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REZUMAT

Un interes major si cu 0 oarecare urgenta 1l constituie peisajul, acel peisaj neprotejat, al
vietii cotidiene datorita deciziilor luate ad-hoc ce ameninta Tn mod frecvent valoarea acestuia.
Cum in Roménia, peisajul, predominant rural, s-a dezvoltat haotic de ceva vreme, proiectul Tsi
propune sa aduca in prim plan importanta valorificarii acestuia ca parte integranta a strategiilor
de promovare si implementare. Astfel, prin cunoasterea si identificarea potentialului peisajului
rural, prin aplicarea corecta a criteriilor de valorificare a acestuia, se poate naste o strategie
sustenabila de dezvoltare ce tine cont de elementele fundamentale structurante, de cultura locala.
Tn schimbirile actuale, patrimoniul cultural ofera posibilitatea sau necesitatea unui nou model de
societate si este unul dintre valorile principale in continuitatea evolutiei teritoriului.

Relatia patrimoniu — peisaj rural nu este intamplatoare in cadrul proiectului deoarece
patrimoniul, cu precadere cel construit si peisajul au o veche istorie, inca de la primele asezari
umane, prin cunoasterea locuintei stravechi (Patrulius 1975) (Zevi 1995), prin existenta
arhitecturii vernaculare (Oliver 1997, 2007), a diferitelor tehnici constructive (Vellinga et all
2007). Mai tarziu, Tn Europa, de la inceputul secolului XX, odata cu preocuparile manifestate
pentru conservarea si reabilitarea peisajului, se identifica si recunoasterea valorii patrimoniale a
acestuia. Atat UNESCO cat si Consiliul Europei au formulat conventii si tratate internationale ce
au subliniat noi categorii de patrimoniu cultural cum este patrimoniul vernacular. Conceptul a
fost consolidat prin Conventia Europeana a Peisajului (Florenta 2002), identificat ca primul tratat
international dedicat gestionarii peisajului, cu care patrimoniul vernacular este atat de intens si
profund legat, prin caracteristicile culturale pe care le prezinta ca ansamblu. Tn paralel cu aceasta
evolutie conceptuala si doctrinara, a existat o evolutie similara in politicile patrimoniului
cultural, dar si o regresie Tn practicile care-lI afecteaza pe acesta, contradictii care decurg din
perioada de mutatie sociala, migratie, industria constructiilor, etc. Un nou argument este introdus
pentru a justifica aceasta regresie, si anume, dihotomia dintre patrimoniu major si cel minor /
patrimoniu clasat si patrimoniu neclasat devenita, prin conventia respectiva, tema de interes
impreuna cu noile categorii integrate in noua notiune de patrimoniu, cu consecinte directe in
peisaj, prin aprecierea peisajului cotidian. Apare o resuscitare a interesului asupra patrimoniului
construit, dar modul sau de interpretare si promovare tine de modul in care acesta este perceput.
Patrimoniul construit este sursa pentru perioada moderna in pastrarea caracteristicilor prin
tipizare (Hoinarescu, 1989), in explorarea identitatii (lvanescu, 2014), a traditiei locuintei
(Gheorghiu, 2008) sau chiar sursa pentru arhitectura sustenabila (Correia et al, 2014), deci
implicit pentru o gestionare durabila, dar si o sursa comerciala.

Tntr-o societate contemporana devenita globalizatoare si fara restrictii teritoriale foarte

clare Tn productia de bunuri, singurul element care nu este globalizat si Tl poti contextualiza este
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identitatea patrimoniului ca rezultat al integrarii apropiate dintre bunurile culturale mobile si
imobile si locul comunitatilor. Pe un fundament teoretic al politicilor de patrimoniu si peisaj, de
salvgardare a unor elemente fundamentale amenintate de tendintele actuale de dezvoltare
haotica, cercetarea se dezvolta pe strategii de promovare a Peisajului Rural si relasia acestuia cu
Patrimoniu, Cultura si Dezvoltarea Sustenabila.

In masura Tn care vor determina directiile acestor dezvoltari bazate pe resursele locale
comunitare sau individuale Tn sistem de auto-gestiune se doreste gasirea unor alternative de
dezvoltare bazate pe resurse locale Tnca neexploatate. Ceea ce va sta la baza strategiilor de
promovare si implementare mentionate sunt sintezele comparative ale modelelor politicilor de
peisaj europene si in principal studiile de teren, principala interactiune cu comunitatea locala
precum si analiza posibilitatilor de identificare a elementelor fundamentale de patrimoniu, astfel
incat, interventiile viitoare sa nu intre n conflict cu cultura traditionala locala.

Evaluarea strategiilor de implementare si promovare existente, elaborarea unui inventar
ca actiuni vitale in termenii valorificarii, identificarea componentelor valorice ale peisajului rural
sunt relationate cu planificarea si pregatirea directiilor viitoare Tn Tmbunatatirea situatiei prezente

a acestuia.



ABSTRACT

A major concern with some urgency is represented by the landscape, that unprotected
landscape belonging to the everyday life because of the ad hoc decisions which are frequently
threatening its value. As in Romania, the landscape, mostly rural, has been chaotically developed
for some time, the project intends to bring forth the importance of valorizing it, as an integral
part of promotion and implementation strategies. Thus, by knowing and identifying the potential
of the rural landscape, through proper application of its valorization criteria, might start up a
sustainable development strategy that takes into account the structural foundation elements of the
local culture. Thereby, the cultural heritage, which in the current changes offers the possibility or
the need for a new society model , is one of the main values in the continuity of the territorial
development.

The relationship heritage- rural landscape is not random in the project, as the heritage,
mostly the built one, along with landscape, have an ancient history, from the earliest human
settlements, by knowing the ancient dwelling (Patrulius 1975) (Zevi 1995), through the existence
of vernacular architecture (Oliver, 1997, 2007), of various construction techniques (Vellinga et
all 2007). Later in Europe, from the early twentieth century, along with their concerns for
conservation and restoration of landscape, it is identified and recognized its heritage value. Both
UNESCO and the Council of Europe have brought international treaties and conventions that
highlighted new categories of cultural heritage, such as vernacular heritage. The concept was
reinforced by the European Landscape Convention (Florence 2002), identified as the first
international treaty devoted to landscape management, to which the vernacular heritage is so
intense and deeply bound through the cultural characteristics which are presented as a whole. In
parallel with this conceptual and doctrinal development, there has been a similar evolution in the
policies of cultural heritage, but also a regression line in the practices that affects it,
disagreements deriving from the period of social mutation, migration, construction industry, etc.
A new argument is introduced to justify this regression, namely the dichotomy between major
and minor heritage / classified heritage and unclassified heritage, becoming by convention, topic
of interest, together with new types of categories integrated into the new concept of heritage,
with direct consequences to the landscape by considering everyday life landscape. There is a
revival of interest on built heritage, but its method of interpretation and promotion depends on
the way it is perceived. Built heritage is a source for modern period in preserving characteristics
through typing (Hoinarescu, 1989), exploring identity (Ivanescu, 2014), the tradition of dwelling
(Gheorghiu, 2008) or even a source for sustainable architecture (Correia et al, 2014), so by

default, for sustainable management, but also a commercial source.



In a contemporary society which has become globalizing, and with no evident territorial
restrictions in the production of goods, the only element that is not globalized and can be
contextualized, is the heritage identity as a result of close integration between mobile and
immobile cultural goods and the location of the communities. On a theoretical basis of heritage
and landscape policies, to safeguard the fundamental elements threatened by current trends of
chaotic development, the research develops on promotion strategies of the Rural Landscape and
its relationship with the Heritage, Culture and Sustainable Development.

To the extent that will determine the directions of these developments based on local
community or individual resources in a self-management system is intended to find new
development alternatives based on local untapped resources. The foundation for the mentioned
promoting and implementing strategies are the comparative summaries policies of the European
landscapes models and mainly field studies, the main interaction with the local community and
investigating the possibility of identifying the fundamental elements of heritage so that future
interventions will not impact the local traditional culture.

The evaluation of existing strategies for implementing and promoting, the elaboration of
an inventory as critical measures in terms of harnessing, the identification of valuable
components of the rural landscape are all related to the planning and preparation of the future
directions in improving its current situation.
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INTRODUCERE
1 Argument

Un interes major si cu o oarecare urgenta il constituie peisajul, acel peisaj neprotejat, al
vietii cotidiene. Procesele de democratizare privesc de asemenea liberalizarea si punerea in
circulatie a deciziilor controlate ce au loc ad-hoc si ameninta ih mod frecvent calitatea peisajului
si necesita implementari urgente ale unui regulament clar definit ce s-ar conforma cu conceptul
superior de dezvoltare durabila. Gravitatea situatiei poate fi vazuta Tn faptul ca politica
peisajului, strategia sustenabila, gestiunea sustenabila au devenit foarte importanta in declaratiile
Uniunii Europene, dar nu foarte vizibile in politicile nationale. Cum Tn Romania, peisajul,
predominant rural s-a dezvoltat haotic de ceva vreme, proiectul Tsi propune sa aduca in prim plan
importanta inventarierii peisajului rural ca parte integranta a strategiilor de promovare si
implementare. Astfel, prin cunoasterea potentialului peisajului rural, prin aplicarea corecta a
criteriilor de valorificare a acestuia, se poate naste o strategie sustenabila. Acesta strategie,
pentru a nu afecta vocatia peisajului tine cont de elementele fundamentale, de cultura locului, a
unei asezari rurale, identificata in proiect prin patrimoniu, in special prin patrimoniu construit.
Cum integram patrimoniul construit neprotejat? Cum poate acesta fi recunoscut la nivel local,
national, dar mai ales integrat in peisajul rural european? Care sunt valorile patrimoniale ale
peisajului? Aceste sunt Tntrebari ce Tsi vor ciuta raspuns aici. Tn prezent, schimbarile actuale n
lume, ofera posibilitatea sau necesitatea unui nou model de societate in care patrimoniul cultural,
atat material cét si cel imaterial, ar parea sa fie unul dintre valorile principale, iar interesul pentru
noi categorii de patrimoniu este in crestere: rural, vernacular sau industrial/preindustrial.

Relatia patrimoniu — peisaj rural nu este intamplatoare in cadrul cercetarii deoarece
patrimoniul, cu precadere cel construit, si peisajul au o veche istorie, inca de la primele asezari
umane, prin cunoasterea locuintei stravechi (Patrulius 1975) (Zevi 1995), prin existenta
patrimoniului construit in diverse tari (Oliver 1997, 2007) si folosind diferite tehnici constructive
(Vellinga et all 2007). Mai tarziu, in Europa, de la inceputul secolului XX, odata cu preocuparile
manifestate pentru conservarea si reabilitarea peisajului, se identifica si recunoasterea valorii
patrimoniale a acestuia. Atdt UNESCO si Consiliul Europei au formulat conventii si tratate
internationale ce au subliniat noi categorii de patrimoniu cultural cum este patrimoniul
vernacular. Conceptul a fost consolidat prin Conventia Europeana a Peisajului (Florenta 2002),
identificat ca primul tratat international dedicat gestionarii peisajului, cu care patrimoniul
vernacular este atat de intens si profund legat prin caracteristicile culturale pe care le prezinta ca
un ansamblu. Tn paralel cu aceasta evolutie conceptuali si doctrinara, a existat o evolutie similara

in politicile patrimoniului cultural, dar si o involutie in practicile care-l afecteaza pe acesta,
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contradictii care decurg din perioada de mutatie sociala, industria constructiilor etc. Un nou
argument este introdus pentru a justifica aceasta involutie, si anume, dihotomia dintre patrimoniu
major si cel minor / patrimoniu clasat si patrimoniu neclasat devenita, prin conventia respectiva,
tema de interes Tmpreuna cu noile categorii integrate Tn noua notiune de patrimoniu, cu
consecinte directe in peisaj, prin aprecierea peisajului cotidian.

Apare 0 resuscitare a interesului asupra patrimoniului construit, dar modul siau de
interpretare si promovare tine de modul in care acesta este perceput. In relatie cu peisajul rural
patrimoniul construit este sursa pentru perioada moderna in pastrarea caracteristicilor prin
tipizare (Hoinarescu, 1989), in explorarea identitatii (lvanescu, 2014), a traditiei locuintei
(Gheorghiu, 2008) sau chiar sursa pentru arhitectura sustenabila (Correia et al, 2014), deci
implicit pentru o gestionare durabila, dar si o sursa comerciala prin reprezentarea la nivel
international a patrimoniului cultural al diferitelor tari (un exemplu sunt expozitiile
internationale, anul aceasta Expo Milano 2015 — Feeding the Planet, Energy for Life). Acest
interes a escaladat, de curand in Europa, intr-un timp rapid datorita implicarilor institutionale, a
strategiilor de dezvoltare durabila la nivelul european, national, local, tendinta considerata cheia
pentru o dezvoltare rurala durabila (Bosia 2015), dar cu absenta in intelegerea, promovarea
dinamica a peisajului cultural rural si a valorificarii culturii sale traditionale. Tn consecinta, este
importanta identificarea culturii construite, a valorii culturale a peisajului rural pentru a dezvolta
strategii la diferite scari de interpretare, de integrare a patrimoniului ca sursa sustenabila (Correia
et al, 2014).

2 Stadiul actual al cunostintelor

Cercetarea sustinuta de Academia Romana in cadrul proiectului “Cultura roméana si
modele culturale europene: cercetare, sincronizare, durabilitate” [POSDRU/159/1.5/S/136077]
prin proiectul de cercetare postdoctorala ,,Patrimoniu si Peisaj Rural. Strategii de integrare si
promovare” este 0 continuare a studiului de cercetare doctorala: ,Potential si valorificare a
peisajului rural Tn cadrul peisajului cultural. Abordare teoretica la nivel teritorial” (2013). Astfel,
proiectul porneste cu un stadiu al cunoasterii unor fundamente conceptuale clar definite si
identificate Tn cadrul cercetarii doctorale care stau la baza recunoasterii si valorificarii peisajului
cultural rural prin identificarea si definirea conceptul in relatie cu teritoriu prin directiile de
dezvoltare a peisajului rural astfel: (1) peisaj cultural definit ca peisaj al activitatilor cotidiene in
teritoriu; (2) peisaj cultural ca patrimoniu si (3) peisaj cultural ca resursa, cadru de valorificare,
dezvoltare, gestiune durabila a peisajului rural cultural in teritoriu. Aceste moduri de adaptare a
conceptului de peisaj rural cultural prezinta optima integrare a strategiilor de integrare si

promovare a acestuia. Ele constituie cunostinte fundamentele teoretice, utilizate, de la care a
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pornit cercetarea postdoctorala si din care s-a dezvoltat relatia patrimoniu — peisaj rural., relatie
ce va fi detaliata pe parcursul primelor capitole.

Tinand cont de evidentierea peisajului cultural ca fenomen cat si descompunerea studiului
in directii specifice si independente de analiza, cercetarea postdoctorald este o aprofundare
detaliata a acestuia, completand preocuparile cercetatorului legate de domeniul peisajului rural si
peisajului cultural ca patrimoniu, intr-o Romanie aproape jumatate rurala cu o diferenta de peste
70 de ani intre perceperea si tratarea peisajului - patrimoniu rural, Tn special a peisajului rural
obisnuit.

Alegerea ariei de studiu pentru investigarea de teren, ca rezultat al fundamentarii
teoretice, este si rezultatul colaborarii stiintifice Tnceputa in 2012 cu asociatia RPER (membra
ICOMOS si Europa Nostra), in cadrul Universitarilor de Vara de restaurare si situri,
"Restaurare Scoala Veche si Repertoriu Rural, Bucium (editia V in 2015) cu valoare
educationala. Astfel, prin participarea constanta si continua Tn fiecare an ca specialist n
domeniul peisajului cultural rural, alaturi de alti specialisti din diferite domenii, cercetatorul a
avut posibilitatea de a monitoriza si identifica corect transformarile peisajului rural si a
patrimoniului construit al comunei Bucium. Aplicand in situ rezultatele fundamentarilor
teoretice, a introdus si dezvoltat, intr-un cadru interdisciplinar, o metodologie de identificare si
inventariere a elementelor peisajului cultural rural. O parte din rezultatele acestei corelari dintre
activitarile educarionale cu cea de cercetare sunt vizibile in cele trei editii ale publicatiilor
Repertoriu patrimoniu rural Bucium [Editia | 2012, Editia 11 2013, Editia 111 2014], carui co-
autor si vor constitui sursa de inventar a ceea ce se identifica in cercetare cu perceperea
dinamicii peisajului rural.

Alegerea satelor comunei Bucium din judetul Alba, inca vernaculare datorita tipurilor de
activitati ale locuitorilor, monitorizate de catre cercetator inclusiv in perioada proiectului de
cercetare postdoctorala, ofera acestuia o baza de date a patrimoniului construit necesara pentru a
intelege evolutia peisajului rural, sursa de documentare a metodologiei cercetarii.

De-a lungul timpului au existat primele cercetari asupra culturii traditionale construite,
deci implicit asupra patrimoniului construit, peisajul rural trecand deja printr-o prima faza de
cunoastere si de relationare cu patrimoniul. Inventarieri si studii ale patrimoniului rural construit
la nivel local (Gellner, 1981; 1988); in relatie cu contextul socio-economic (Ciribini 1942 citat in
Bosia, 2015), national (Hoinarescu, coord., 1989) (Ghinoiu, ed, 2011) la nivel mondial (Oliver,
1997) (Vellinga et al., 2007) in raport cu arhitectura sustenabila (Correia et al, 2014), cu
arhitectura bioclimatica sunt un prim pas in formarea unor metode de inventariere a

particularitatilor peisajului rural.



Preocupari au existat si in Romania asupra locuirii rurale, cu un aport indirect asupra
peisajului rural, vazute din perspectiva sociologica, antropologica, etnografica sau chiar
arhitecturala.

Gusti, Tn cercetarile sale monografice, identifica satul cu o unitate integratoare a altor
unitati, precum familia, gospodaria, unitatea sociala “cea mai de seama a societatii romanesti si
cea mai potrivita ca intindere” (Gusti, 1968, p. 441). In acele vremuri, noutatea monografiile a
constat*“in contactul direct cu realitatea, ceea ce am vazut ca se practica pe scara larga si in
alte paryi, cat in posibilitatea oferité de un sistem de sociologie, care fara sa prejudicieze cu
nimic realitatea, 1i asigura, dimpotriva, o cercetare sistematica integrala “(Mendras 1971). Un
studiu de amploare este si Atlasul Etnografic — Habitatul (Ghinou et al 2011) in care sunt extrase
informatii din legate de locuirea in ariile etnografice din Romania, in care se regaseste si satul
Poieni din comuna Bucium, date folosite in perioada de teren.

Aceasta este doar o parte din literatura de specialitate de baza care a atins ca subiect
peisajul rural, prin prisma patrimoniul construit, ceea ce ne face sa constientizam importanta
valorificarii peisajului rural, dar si necesitatea studiului de teren.

La nivel legislativ, in Europa, in Italia de fapt, inca de la inceputul secolului XX, au
existat si preocupari pentru conservarea si reabilitarea peisajului ca parte integranta a studiilor de
urbanism si amenajarea teritoriului, odatd cu recunoasterea valorii sale patrimoniale, analiza
peisajului devenind parte de sine statatoare a documentatiilor.

Este important de mentgionat si institutionalizarea problematicii peisajului la nivel
european marcata de semnarea Conventiei Europene a Peisajului (Florenta 2000), statele
semnatare, printre care si Romania, fiind in proces de stabilire a consecintelor Conventiei asupra
legislatiilor nationale in materie de protectie a patrimoniului natural si construit, a mediului, de
amendare a teritoriului.

Apar, astfel, ca modele europene, diverse initiative de dezvoltare a asezarilor rurale prin
ghiduri de salvgardare a peisajului, de interventie asupra patrimoniului vernacular, de dezvoltare
sustenabila, consecinta a orientarii fondurilor europene spre mediul rural.

3 Scopul si obiectivele cercetarii

Scopul acestei cercetari este strans legat de determinarea unor directii evolutive
mentionate n introducerea cercetarii si a unor tendinte de dezvoltare deja existente in cadrul
comunitatilor locale rurale, datorita factorilor de mobilitate, globalizare observate si in studiile
de teren. Cercetarea isi propune astfel un scenariu pe cat posibil minimal la nivelul interventiilor
»externe” si maximal din punct de vedere al utilizarii resurselor locale. Se va urmari o cat mai

puternica ,,autonomizare” a ariilor rurale din punct de vedere al posibilitatii de aplicare a



planurilor strategice a modelelor europene alese. Pe de alta parte acesta ,,autonomizare” va trebui
sa fie dublata de o cat mai mare elasticitate si adaptabilitate a politicilor si programelor la
modificarile ce vor aparea inerent, prin raportarea la modele culturale europene.

Tntr-o societate contemporandg devenita globalizatoare si fard restricyii teritoriale foarte
clare in productia de bunuri, singurul element care nu este globalizat si Tl pori contextualiza este
identitatea patrimoniului ca rezultat al integrarii apropiate dintre bunurile culturale mobile si
imobile si locul comunitayilor.

Tsi propune si analizeze care sunt posibilittile si limitele pe care le prezinti aceste
dezvoltari “de jos Tn sus” sa determine, Tn consecinta, un cadru general de dezvoltare durabila a
asezarilor rurale, implicit a peisajului. Se concentreaza pe un fundament teoretic al politicilor de
peisaj, de protectie a unor elemente fundamentale posibil amenintate de tendintele de dezvoltare
haotica deja prezente Tn masura Tn care acestea se dezvolta (de exemplu protectia mediului
natural si construit in cazul posibile dezvoltari a turismului rural) si pe strategii de promovare a
Peisajului Rural si relatia acestuia cu Patrimoniu, Cultura si Dezvoltarea Sustenabila.

Tn masura Tn care vor determina directiile acestor dezvoltari bazate pe resursele locale
comunitare sau individuale in sistem de auto-gestiune se doreste gasirea unor alternative de
dezvoltare bazate pe resurse locale inca neexploatate. Ceea ce va sta la baza strategiilor de
promovare si implementare mentionate sunt sintezele comparative ale modelelor politicilor de
peisaj europene si in principal studiile de teren, principala interactiune cu comunitatea locala
precum si analiza posibilitatilor de identificare a elementelor fundamentale de patrimoniu, astfel
incat, interventiile viitoare sa nu intre n conflict cu cultura traditionala locala.

Focusarea pe patrimoniu si peisaj rural

Cercetarea se focuseaza Tn particular pe diversele aspecte ale patrimoniului si ale
peisajului, peisaj cultural, arhitectura vernaculara, valoare culturala. Investigatia se adreseaza
peisajului rural obisnuit. Prin revizuirea literaturii se aduce in evidenta evolutia patrimoniului de
la monument la peisaj cultural, recunoasterea nevoii de a proteja peisajul rural. Se concentreaza
pe conceptul de cultura traditionala construita, pe valoarea patrimoniului vernacular si subliniaza
caracteristicele sustenabile si capacitatea de rezilienta a acestuia. Tn stransa legatura cu peisajul
rural, aceasta poate valorificata individual sau ca o arie/ nucleu vernacular.

Focusarea pe evaluarea strategiilor de implementare si promovare existente

Revizuirea literaturii asupra modelelor europene si a abordarilor comune, a strategiilor de
salvgardare a patrimoniului cat si a cercetarilor s-a observat o lipsa a abordarii integrate a
acestora, a corelarii lor la nivel de teritoriu. Este de asemenea si lipsa unei consistente ntre teorie

si practica, in abordarea unor metodologii de valorificare a peisajului rural. Se concentreaza pe o



revizuire a actiunilor strategiilor in ultimele decenii sau lipsa lor, Tn ordine sa identifice o
evaluare de succes in valorificarea peisajului rural.

Focusarea pe identificarea componentelor valorice ale peisajului rural si formarea
unei metodologii de inventariere a elementelor sale

Printr-o fundamentare asupra legislatiei, a strategiilor de patrimoniu si peisaj la nivel
mondial si european si 0 abordare comparativa cat si o corelare a acestora este sursa unei
valorificari corecta a peisajului rural.

- Identificarea motivelor de a introduce peisajul in evaluarea patrimoniului

- De a introduce criterii si principii in evaluarea peisajului rural

- Oferirea unui cadru metodologic in ceea ce priveste valorificarea peisajului rural

Tranzitia defineste starea societatii actuale din mediul rural, aceasta aflandu-se ntr-o
perioada in care consecintele efective se manifesta la nivelul tendintelor de evolutie de
remodelare ce implica transformari la nivelul structurii peisajului prin implementarea unor
moduri de organizare, de consum al spatiilor, a fluxurilor nevoilor.

Regandirea categoriilor, definitiilor si a conceptelor folosite, a defini ce Tnseamna
patrimoniu vernacular, cum se manifesta calitatile sale intr-o lume dinamica, cu schimbari
rapide si poate fi studiata si reprezentata mai bine.

Tn centrul abordarii acestei cercetari, ca obiective generale, stau conceptele de patrimoniu
rural si peisaj, mentionarea diferita in titlu a fost intentionata deoarece este important modul in
care acestea, Tmpreuna pot contribui la evolutia mediului rural, mai corect la dezvoltarea
mediului rural contemporan (actual).

Nu intelegem aici prin peisaj o imagine pitoreasca a unui spatiu perceput ca “natural” ci
acea compozitie de spatii create sau modificate de om pentru a servi drept suport si fundal
activitatilor cotidiene ale comunitatilor / societatilor. Tn acest proiect se va vorbi de diferitele
tipuri de peisaje: social, natural, cultural, periurban, urban precum si la modul lor de relationare
cu mediul rural printr-o abordare interdisciplinara, de sinteza a metodelor practice de evaluare si
gestiune teritoriala.

In acest sens evaluarea peisajului rural va avea scopul de a degaja regiuni sau situri de
interes in vederea protejarii si dezvoltarii lor ca teritorii dar si a elementelor sale fundamentale
rurale de patrimoniu, patrimoniu neclasat,dar foarte important pentru evolutia si dezvoltarea unei
asezari rurale. Tindnd cont de interesele adverse asupra patrimoniului, pe de o parte conservarea,
pe de alta parte Tnnoirea fondului construit, proiectul introduce conceptul de sustenabilitate
pentru a face legatura acestor perspective. Definind sustenabilitatea si intelegand raspunderea pe
care ne face sa ne-o asumam, cercetarea face referire la binecunoscutele resurse naturale si la

mediu; deci implicit, la resursele locale si cultura traditionala construita locala. Astfel, plecand
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de la aceste analize teoretice, suprapuse cu analize realizate pe teren, cercetarea Tsi propune in
primul rand determinarea unui diagnostic diferentiat in functie de vocatia unei arii rurale. Se
propun identificari de strategii de integrare a patrimoniului rural in teritoriu, utile pentru
elaborarea si implementarea proiectelor integrate de amenajare si arhitectura pentru a preveni
deteriorarea peisajului rural si pentru ameliorarea calitatii vietii in aria ruralului in spiritul
directiilor promovate de Conventia Europeana a Peisajului.

Ceea ce Tsi propune cercetarea, in principiu este, pe cat posibil, o evitare a unor sabloane
deja utilizate in cadrul politicilor teritoriale, a kitsch-ificarii traditiilor sau a arhitecturii locale
rurale, distrugerea de peisaje prin supunerea lor la presiuni prea mari, realizarea de infrastructuri
si dotari supradimensionate, cu un impact negativ asupra zonelor respective, etc. Evident ca toate
aceste activitati tipice dezvoltarii durabile vor fi luate Tn consideratie, dar se va incerca sa evite
aplicarea lor intr-un mod inadaptat unei realitatea locale.

Exista semnale Tn acest sens Tn mai multe tari europene care, mai mult decét altele, au
stiut sa mentina stapanirea (tutela) aspectelor naturaliste separat de acele aspecte istorico -
culturale in legislatie si Tn gestiunea administrativa a teritoriului, asa cum este in Germania sau n
Elvetia sau Tn tarile din Nordul Europei.

Dar exista mult interes in vederea aprofundarii temei si in alte tari, ca Franta si Italia,
unde tutela asupra peisajului deriva direct din cultul protejarii monumentelor. Acesta din urma a
avut si are, oricum, influenta sa asupra optiunilor privitoare la politica de protectie si punere in
valoare a peisajului in toate tarile europene.

Astfel, printr-o analiza comparativa a politicilor de peisaj si a strategiilor existente in
peisajului rural romanesc si elementelor fundamentale ale acestuia ca patrimoniu cu strategiile de
integrare dezvoltate la nivelul peisajelor rurale europene, se puncteaza urgentarea directionarii
catre comunitatile locale si problemele lor reale de catre specialisti din diverse domenii.

4 Abordarea metodologica a cercetarii

Metodologia de cercetare este bazata pe strategia studiului de caz folosind o
fundamentare teoretica atat la nivel de literatura de specialitate cat si la nivel de politici si
strategii de patrimoniu si peisaj, existente la nivel national si european prin ceea ce proiectul
acesta promoveaza: cercetare, sincronizare si sustenabilitate. Studiul de caz selectat: peisajul
cultural Bucium a fost evaluat, prin utilizarea fundamentelor teoretice, folosind modele europene
care au contribuit la scopul si obiectivele cercetarii, prin problemele impuse si cu completarea

literaturii de specialitate din perioada stagiilor de mobilitate.
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A avea o varietate de date existente, 0 combinatie de surse care au fost folosite pentru
colectarea datelor folosind o abordare multi-criteriala: literatura publicata, rapoarte din studii de
teren, colectarea datelor locale, observatiile studiului de teren.

Astfel metodologia a adus Tn paralel identificarea, revizuirea si completarea literaturii de
specialitate cu pregatirea documentatiei tehnice pentru studiul pe teren, rezultdnd in final o
documentare cat mai adecvata a tesutului rural al Comunei Bucium, ca strategie de valorizare in
interventii ulterioare, in indeplinirea scopului si a obiectivelor prin aceasta cercetare.

Strategia

Strategia este relationata cu planificarea si pregatirea directiilor viitoare in imbunatatirea
situatiei prezente a peisajului rural, pentru o mai buna protejarea a acestuia. Strategia se
adreseaza metodologiilor de valorificare a peisajului rural, asa cum si-a propus prin acest proiect
si este importanta deoarece se adreseaza in principal printr-un cadru de evaluare a peisajului
rural. Importanta dezvoltarii unei expertize/ unui studiu, analize si elaborarea unui inventar ca
actiuni vitale in termenii valorificarii. Importante abordari ce vor fi adresate in capitolul patru, in
ceea ce priveste evaluarea metodologiilor de valorificare.

Structura lucrarii

Aceasta cercetare este structuratd in 7 capitole si introducere. Capitolul introductiv
explica ruptura dintre cunostintele si formuleaza obiectivele cercetarii astfel incat sa completeze
sa dezvolte o legatura intre aceste cunostinte: patrimoniu cultural — peisaj rural. Primul capitol
face o revizie asupra evolutiei patrimoniului a strategiilor de valorificare, accentuand valoarea
patrimoniului vernacular construit si a culturii traditionale construite in dezvoltarea sustenabila
teritoriala, relagionand cu rezilienta cu peisajul rural.

Capitolul doi face o revizie a formarii peisajului cultural si importantei peisajul rural in
cadrul acestuia si identifica particularitatile peisajului rural contemporan si relatia strnsa cu
patrimoniul.

Capitolul trei face o trecere prin politicile de peisaj, prin strategiile la nivel european si
national, identifica valoarea culturala a peisajului rural si locul acestuia in cadrul strategiilor,
abordare comparativa a modelelor europene.

Capitolul patru investigheaza semnificagia valorificarii peisajului rural, considera
indispensabila relatia peisaj rural - patrimoniului cultural construit in strategiile de promovare
acestora, este de fapt metoda de valorificare a peisajului prin prisma patrimoniului rural, explica
selectarea metodei de cercetare si identifica o matrice multi- criteriala de analiza a peisajului
rural, oferind principii si directii strategice de valorificare a patrimoniului vernacular construit

identificat Tn primul capitol.
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Capitolul cinci se adreseaza studiului de caz, defineste metoda de teren de inventariere a
elementelor de patrimoniu construit a peisajului rural, inventariaza elementele structurante de
valoare ale peisajului rural, utilizand inventarierea si repertorierea patrimoniului rural neprotejat.
De altfel, capitolul concluzioneaza cu identificarea unor directii viitoare.

Capitolul sase prezinta concluziile generale ale cercetarii, confirma atingerea obiectivelor
cercetarii, argumenteaza alegerea perioadelor de stagiu, le identifica in cadrul cercetarii alaturi de
aportul personal al cercetatorului si dezvolta directii viitoare ale cercetarii.

Capitolul sapte prezinta bibliografia parcursa pe Tntreaba perioada a cercetarii, in ordine
alfabetica cu un corp de literatura diversificat de la patrimoniu la peisaj si peisaj cultural,
etnografie, geografie, istorie, arhitectura, etc, literatura utilizata pe parcursul intregii cercetari.

Multumiri

Doresc sa adresez sincere multumiri conducatorului meu stiintific, Doamna Academician
Doctor Sabina Ispas, pentru increderea acordata si sprijinul oferit pe toata durata elaborarii
cercetarii postdoctorale. Fara incurajarile domniei sale, multe din directiile urmarite nu ar fi fost
puse Tn practica.

Mentionez ca ,,Aceasta lucrare a fost realizata in cadrul proiectului *“Cultura romana si
modele culturale europene: cercetare, sincronizare, durabilitate”, cofinansat de Uniunea
Europeana si Guvernul Romaniei din Fondul Social European prin Programul Operasional
Sectorial Dezvoltarea Resurselor Umane 2007-2013, contractul de finanzare nr.
POSDRU/159/1.5/5/136077”
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1 PATRIMONIUL — ABORDARE CONCEPTUALA Sl
METODOLOGICA

Fig. 1.1 Crucea ,,de la Tandrau” 1878-1897, Poieni, langa casa 632, comuna Bucium, judetul Alba. Inventariata si repertoriata in
cadrul UdV Bucium 2012. Clasatd ca monument istoric Tn urma documentatiilor elaborate de RPER-Ro
2013; 2014)
|- i q

Sursa: autor, 24 iulie 2013

Scopul acestui capitol este de a revizui evolutia patrimoniului cultural, luand in
considerare obiectivele cercetarii. Dezvolta o intelegere profunda a importantei valorilor
traditionale prin parcurgerea literaturii de specialitate si a documentelor strategice internationale
ce au dezvoltat principiile fundamentale de salvgardare a patrimoniului cultural construit de la
monument la peisaj cultural. Contribuie la 0 mai buna abordare in identificarea valorilor
patrimoniului cultural construit, a arhitecturii vernaculare in valorificarea peisajului rural,
constientizarea culturii traditionale construite si recunoaste criteriile sustenabile ale
patrimoniului vernacular construit n evaluarea unui teritoriu.

1.1 Patrimoniu cultural

Evolutia conceptului de patrimoniu cultural
Conceptul de patrimoniu are semnificayii diferite in functie de mediul care Tl promoveaza,
si de mentalitatea si/sau institutia care si-l atribuie si-l exploateaza. Cuvantul patrimoniu la

origine, este legat de structurile familiale, economice si juridice ale unei societati stabile, bine

13



plasate in timp si in spatiu (Choay, 1998) si se aplica pentru bunurile individuale. Procesul de
constientizare a necesitatii pastrarii mostenirii culturale a parcurs si in continuare un drum
sinuos, fiind si astazi in continua evolutie. Conform studiilor UNESCO, abordarea lui dateaza
din anul 6 d. Hr (Jokilehto, 2005) si a fost folosit ca termen de ,,antichitati’ in vremea Renasterii
si Tn sec. XVIII pentru desemnarea constructiilor sau artefactelor vechi cu valoare istorica.
Astfel, prin patrimoniu se intelege Tnsa de regula un fond stapanit de o anumita colectivitate data,
care s-a constituit prin treptate acumulari de obiecte a caror valoare tine de capacitatea lor de a
desemna un trecut comun al colectivitatii respective. Patrimoniul este, asadar, in chip esential o
forma de memorie. Tn mentalitatea contemporana patrimoniul a ajuns sa semnifice mai curand o
institutie, o legislatie chiar de cele mai multe ori, lesne de separat uneori de acea notiune initiala
de valoare comuna conotand trecutul unui grup uman. Valoarea cunoscuta astazi a fost capatata
in urma Revolutiei Franceze si identifica separat monumente si opere, recunoscandu-le calitatea
de martori ai istoriei si de aceea merita sa fie conservate si transmise generatiilor viitoare. A fost
introdus ca instrument juridic in 1790, protectia/conservarea patrimoniului istoric fiind un act de
recontextualizare (Gomart, 2004, p 458), muzeificare si comercializare (Choay, 2014, p 44) care
s-a manifestat la scara larga. Astfel conceptul de patrimoniu induce la 0 omogenizare a sensului
de valori care se repeta, in cadrul unui astfel de proces (Choay, 1998), iar arhitecturile secolelor
XIX si XX sunt in mod progresiv integrate in categoria de monumente istorice. Aceasta atitudine
sta la baza cunoasterii calitatilor estetice a patrimoniului, la definirea ierarhiei valorilor si
contururilor sale spatio-temporale si modul de tratare/dezvoltare a acestuia. Astfel,
industrializarea si dezvoltarea urbana au contribuit cu semnificatii diversificate a conceptului de
patrimoniu. Tn timp ce in Franta cultul pentru monumentul istoric ramane, Anglia adopta ideea
de integrare a monumentului in prezent, iar pentru americani, monumentele sunt necesare vietii
prezentului, facand parte din cotidian. Integrarea monumentului in tesutul construit, relationarea
Cu vecinatatea si cu natura (Ruskin, 1956), identificarea cu grupul social care l-a ridicat,
identificarea cu memoria colectiva aduce Tn prim plan un patrimoniu care se adreseaza in mod
egal tuturor oamenilor. Progresul tehnic modeleaza spatiul, iar lipsa de calitatii estetice ale
spatiului modern (Sitte, 1996) diferentiaza patrimoniul cu valoare culturala. Dorinta de a fi pus
in valoare, transformarea lui in produs economic prin turism, dar si integrarea acestuia in viata
cotidiana au dus la diverse conotatii ale sensului cat si la efecte negative asupra peisajului si
mediului. Metamorfoza cantitativa la care a fost supus aceste directionari ale patrimoniului
incepand cu anii 1960 da nastere unui ansamblu de procese de afirmare a politicilor culturale in
diferite state.

Monumentul istoric primeste 0 noua definitie prin Charta de la Venetia (ICOMOS, 1964)
si cuprinde atat creasia arhitecturala izolata cat si asezarea urbana sau rurala care poarta

marturia unei civilizatii nu numai marile creatii (ICOMOS, 1966) ci si operele modeste care au
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castigat o semnificatie culturala, prin trecerea timpului. Mondializarea valorilor si a referintelor
occidentale a contribuit la expansiunea ecumenica (Choay, 1998) a practicilor patrimoniale prin
Conventia privind protectia patrimoniului mondial cultural si natural mondial (UNESCO, 1972)
sl suprapunerea conceptului de patrimoniu cultural universal peste conceptul de monument
istoric.

Astfel, patrimoniul cultural reuneste ,,intregul corpus de semne materiale — atat artistice,
cat si simbolice — transmise din trecut fiecarei culturi si, prin urmare, intregii umanitari. Ca
parte constituenta a afirmarii si imbogdyirii identitayilor culturale, precum si ca mogstenire ce
apargine intregii umanitayi, patrimoniul cultural confera fiecarui loc caracteristici specifice i
este depozitarul experiensei umane” (UNESCO, 1989)

Patrimoniul cultural are caractere paradoxale ce constau in unitate, pluralitate, memorie si
prezent creativ, identitate si métissage (amestec) cultural, etc. Mostenirea comuna a colectivitatii,
lasata de generatiile precedente odata cu responsabilitatea de a-1 transmite generatiilor viitoare,
reper identitar ce poarta marturia traditiilor, credintelor si valorilor unei civilizatii, a
evenimentelor istorice si evolutiei societatii, patrimoniul cultural reuneste: monumente istorice,
grupuri de cladiri adunate Tn ansambluri sau situri, creatii ale mainii omului intr-un cadru
natural (UNESCO, 1983)

Pe fondul acestui context, patrimoniul cultural nu poate fi gandit si tratat fara sa fie pus in
discutie mediul cultural construit specific unui loc, dar si mentalitatea, comportamentul omului/a
societatii care angajeaza totalitatea raporturilor noastre cu spariul, timpul si memoria si Sa
corespunda cu noile nevoi ale comunitdii.

Patrimoniul cultural a suferit un proces de expansiune si transfer semantic (Vecco, 2010)
care a rezultat Tn generalizarea utilizarii sale, ce vine tocmai din ambiguitatea semantica a
termenului de monument, elementul esential al oricarui patrimoniu. Astfel, sunt identificate trei
etape parcurse in extinderea conceptului de patrimoniu cultural, dupa cum urmeaza:

- 0 extindere tipologica si tematica prin includerea in patrimoniu a elementelor care
nu faceau Tn mod traditional parte din acesta — prin formularea unei abordari integrate a
patrimoniului cultural;

- extinderea criteriilor de selectie a patrimoniului cultural prin includerea, pe langa
valorile istorice si artistice, a valorii culturale, a valorii de identitate si a capacitarii de
interacgionare cu memoria; aparigia peisajului cultural recunoscut de UNESCO (Fowler, 2003).

- trecerea de la o abordare normativ-obiectiva la una bazata pe capacitatea unui
obiect de a suscita valori si semnificatii. Patrimoniul a Tncetat sa fie definit prin prisma
aspectelor materiale, creandu-se astfel premisele pentru recunoasterea patrimoniului cultural

intangibil/imaterial.
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Tn baza acestora se poate concluziona ca patrimoniul cultural este un concept in continua
extindere si dezvoltare, ceea ce face dificila identificarea elementelor componente ale acestuia.
Practic, fiecare modificare a conceptului conduce la reevaluarea elementelor care intra sau ar
putea sa intre n sfera patrimoniului cultural. Tn consecinta, va fi cu atat mai dificil de procedat la

evaluarea patrimoniului cultural si a diferitelor efectelor care decurg din valorificarea sa.

CLADIRI PEISAJE CULTURALE
CLADIRI ?',,?!T_AELEEE[HLH AREALE DISTRICTE 2000: Peisajul industrial
1844 : Notre Dame din ;{ipmﬁ'maqede 100]7;: 1973 : Districtul SoHo din Blaenavon din Marea Britanie
Paris este restaurata de protectie in Jurul orasul New York este este desemnat Sit de Patrimoniu
MONUMENTE de Viollet-le-Duc monumentelor importante desemnat reper istoric Mondial, 3290 ha
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Sursa: traducere dupa Gomart in Koolhaas, R, ed., 2004. Content, Koln: Taschen, p 458

Fig. 1.2 Evolutia valorificarii patrimoniului cultural de-a lungul istoriei

Evolutia conceptului a Tnsemnat largirea sensului de la pe protejarea patrimoniului natural
si cultural, cel din urma vizand in principal conservarea culturala a monumentelor de arhitectura,
cladiri unice si cu valoare arhitecturala sau ansamblurilor, cu accentul pe estetica, in prezent se
incearca accentuarea conservarii mediilor culturale integrate ce evoca viafa si ocupayiile
(activitarile) oamenilor n general.

Evolutia abordarii patrimoniului cultural construit in documentele
internationale

Parcursul conceptului de patrimoniului cultural a dus formarea unei protectii progresive a
lui. Plecand de la definitia universal valabila ca patrimoniul cultural este un ansamblu de bunuri
materiale si imateriale, culturale si naturale, transmise din generatie in generasie, dovedeste
intersectia unor domenii diverse: istoria, arheologia, arhitectura si arta, traditiile orale si festive,
etnografia, antropologia, arheologia.

Prin Carta de la Athena (1933) iau nastere primele directii in ceea ce priveste
conservarea si recuperarea patrimoniului, dar n acelasi timp este si startul modernizarii, aducand
cu sine ideea de progres prin folosirea tehnicilor si a tehnologiilor noi in restaurarea lor,
reutilizarea lor, etc. Include ansambluri urbane in definirea patrimoniului construit si subliniaza
valoarea economica, spirituala si culturala a patrimoniului arhitectural. Astfel, de-a lungul
timpului, raspunzand acestui progres al dezvoltarii urbane, s-au dezvoltat diferite reguli si
directii Tn gestionarea patrimoniului cultural construit, materializate in conventii, declaratii atat la

nivel european cat si la nivel mondial. Aparitia primelor documente a avut loc concomitent cu
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formarea organizatiilor ce le sustin, de mentionat: Consiliul Europei (1949) prin preocuparea
initiala a problematicii salvgardarii patrimoniului, UNESCO (1947), cu un comitet specializat
(WHC) pentru recomandari privind conservarea diverselor bunuri specifice, ICCROM (1959)
privind conservarea patrimoniului cultural, ICOMOS (1965) identificAnd si promovand
metodologii de conservare, protejare cat si comisii speciale TICCIH (1973) privind patrimoniu
industrial, CIAV (1976) pentru protejarea patrimoniului vernacular prin recunoasterea lui in
1975, ICAHM privind patrimoniul arheologic.

Astfel, amintim cateva momente importante din aceste documente ce au dezvoltat relatia
patrimoniului cu peisajul, dar mai ales cu peisajul rural prin relatia cu teritoriul (justificand
identificarea peisajului rural ca patrimoniu istoric):

Moment Dezbatere. Obiective. Reactie

Conventia Culturala Europeana Salvgardarea patrimoniului cultural comun al Europei

(Comisia Europeana, 1954)

Carta de la Venetia Subliniaza necesitatea protejarii patrimoniului cultural
(ICOMOS, 1964) construit Tn acord cu progresul (cerintele noi, contemporane)

dar sa nu altereze valoarea acestuia

Carta de Burra Linii directoare privind principiile si procedurile de baza
(ICOMOS, 1979) pentru conservarea locurilor de patrimoniu si identifica trei
niveluri de interventie pentru structurile de patrimoniu:

conservare, restaurare si reconstructie.

Carta de la Washington Stabileste principiile si liniile directoare pentru protectia si
(ICOMOS, 1987) conservarea oraselor istorice
- integrarea obiectivelor de conservare Tn politica de
planificare;
- calitati ale oraselor istorice care ar trebui sa fie
conservate;
- participarea locuitorilor Tn procesul de conservare; si

aspectele sociale si economice ale pastrarii orasului istoric.

Documentul Nara Autenticitatea, diversitatea culturala si patrimoniul cultural
(ICOMOQS, 1994)

Declaratia de la Stockholm 50-a aniversare a Declaratiei Universale a Drepturilor
(ICOMOS,1998) Omului

Recunoaste dreptul tuturor popoarelor de a participa la viata
culturala a comunitatilor lor.

Dreptul la patrimoniu cultural,
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"parte integranta a drepturilor omului”,
sarcinile si responsabilitatile pentru persoane fizice si

comunitati.

Carta Comitetul International al
Lemnului:
Principii pentru conservarea
cladirilor istorice din lemn
(ICOMOS, 1999)

Principiile si practicile pentru protectia si conservarea
structurilor istorice din lemn, luand in considerare si
tehnologiile contemporane, dar utilizate cu cea mai mare
prudenta

educatie

Carta Patrimoniului Vernacular
(CIAV, ICOMOS, 1999)

Principiile de conservare ale patrimoniului vernacular/
arhitectura vernaculara
Stabileste liniile directoare pentru practicile de conservare,
inclusiv de cercetare si documentare, pastrarea mestesugului
traditional, adaptarea la noi utilizari, precum si necesitatea

de educatie a conservatorilor si a comunitatilor.

Carta de la Cracovia
(UNESCO, 2000)

Principii de conservare a patrimoniului aheologic

Conventia Europeana a
Peisajului

(Comisia Europeana, 2000)

Identificarea peisajului ca patrimoniu

Carta ICOMOS

Conventia pentru salvgardarea patrimoniului cultural

(UNESCO, 2003) intangibil
2005 Art 11
Framework Convention on the Art 12

Value of Cultural Heritage for
Society
(Consiliul Europei, 2005)

Tncurajarea tuturor sa participe Tn procesul de identificare,
studiere, interpretare, protectie si conservare a patrimoniului
cultural
Considerarea valorii atasata de fiecare comunitate

patrimoniului cultural in care se identifica

Rezolutia Parlamentului
European privind protectia
patrimoniului european natural,
arhitectural si cultural in
regiunile rurale si insule
2006

Rezolutie ce pune in discutie
Recunoasterea caracterului de patrimoniu cultural ariilor
rurale, importanta teritoriului rural European si abordarea sa
integrata, in special zonelor agricole traditionale
Necesitatea implementarilor corecte ale politicilor europene

Balanta sustenabila intre populatie si mediu

Declaratia de la Québec

Raporturile dintre patrimonial material si imaterial si
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Salvarea spiritului locului mecanismele interne, sociale si culturale, ale spiritului
(ICOMOQS, 2008) locului prin:
Redefinirea spiritului locului; Identificarea amenintarilor ce
pun in pericol spiritul locului; Salvarea spiritului locului;

Transmiterea spiritului locului

Declaratia de la Rimetea Importanta fundamentala in zonele multiculturale
(CIAV, 2009) Conservarea in situ pentru arhitectura vernaculara in
regiunile multiculturale
Utilitatea comunitatilor sa-si intocmeasca inventare ale
bunurilor si patrimoniului vernacular, si sa Tncurajeze si sa
dezvolte capacitatile locale Tn menginerea tradigiei locale in

constructii, agricultura, Eco-turism si mestesugarit

Patrimoniul Mondial si Aniversarea a 40 de ani a aplicabilitatii Conventiei

Dezvoltarea Sustenabila. Rolul Patrimoniului Mondial Cultural si Natural, moment in care

comunitatilor locale n s-au Tmpartasit experientele, bunele practici in ceea ce
gestionarea siturilor UNESCO priveste gestionarea Patrimoniului Mondial si a siturilor
(Comisia Europeana, 2012) UNESCO din Sud-estul Europei
Montenegro, Kotor - Accentul pus pe rolul comunitatii in identificarea,

gestionarea sustenabila si conservarea siturilor.

Dinamica tendintelor patrimoniale rezultata din aceste documente tin cont de schimbarile
economice si sociale din mediul rural, iar intelegerea valorilor fiind ntotdeauna in centrul
protectiei patrimoniului (Nistor, ed., 2010) si se suprapune intentiilor/directiilor ale patrimoniului
cu cele ale gestionarii echilibrate schimbarilor Tn peisajul rural, iar in ultimi ani accentul s-a pus
atat pe educatia locuitorilor acelor locuri prin constientizarea valorilor de patrimoniu cultural
construit, implicit patrimoniu vernacular construit, identitatea culturii locale/ specificul local/
spiritul locului. Documentele definesc principiile valabile Tn valorificarea patrimoniului cultural
construit rural, valoare adaugata a peisajului rural contemporan prin:

- Recunoasterea patrimoniul vernacular construit, valoarea arhitecturii vernaculare
ca patrimoniu vernacular construit prin identificarea tipurilor de bunuri si definirea contextului
patrimoniului vernacular (ICOMOS, 2005), spiritul locului (ICOMOS, 2008) conturand cultura
locala construita / cultura tradigionala construita; dar fara a fi direct mengionata.

- Abordarea integrata a gestionarii sustenabile, tipuri de interventie si de utilizare a
patrimoniului cultural construit (in functie de tipurile de degradare), recunoasterea autenticitatii
in dezvoltarile turistice — redirectionand principiile spre valorificarea teritoriului.

- Accentuarea educatiei locuitorilor, procesul participativ si politicile de conservare

integrate.
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Peisajul cultural ca patrimoniu cultural

Prin Convengia internasionala pentru protejarea patrimoniului cultural si natural
mondial (UNESCO, 1972), aduce in discutie protectia siturilor de valoare culturala separat de
acelea de valoare naturala, asezandu-le in cadrul unor categorii tipologice stabilite, definind
astfel peisajul cultural. Fiecare sit cultural sau natural (sit de patrimoniu - de importanta pentru
mostenirea comuna a umanitatii ) de patrimoniu trebuie sa raspunda la o parte din criteriile unice
de selectie culturale si naturale (conform Anexa 1) care dau valoare universala. Astfel cele sase
criterii culturale, prin posibila alaturare, dezvolta abordari ce sunt complementare si difuze
conceptului de patrimoniu cultural.

Activitatea intreprinsa de UNESCO in ceea ce priveste peisajul cultural consta in
incercarea de a identifica elementele culturale ale mediului, pe o scara mai ampla, dezvolta un
proces de constientizare a resurselor culturale, fie ele construite, naturale sau o combinatie intre
acestea, cum este cazul peisajelor culturale. Peisajele culturale sunt incluse pentru a desemna arii
geografice ce prezinta urme putin vizibile ale activitatii umane dar care au devenit parte
integranta a unei culturi. Multe peisaje, regiuni si situri au o valoare culturala semnificativa
datorita modului in care au fost create, aceasta nefiind neaparat corelata cu unicitatea peisajului
sau cu relationarea acestuia cu un anume eveniment. Scopul UNESCO consta in a: cataloga,
numi si conserva peisajele culturale, dar inscrierea lor in WHL nu este o garanyie de protectie.

UNESCO a subliniat necesitatea identificarii peisajului cultural de valoare, prin
analizarea istoriei genezei peisajului pe cale de disparitie, definit ca ,,un exemplu de peisaj
rezultat din asocierea unor elemente culturale si naturale, semnificativ din punct de vedere
istoric, estetic, etnologic sau antropologic si care evidensiaza un echilibru armonios intre natura
si activitarile umane de-a lungul unei lungi perioade de timp, dar care este rar si vulnerabil sub
impactul unor schimbari ireversibile” (van Droste et al., 2005 citat de Farina, 2006).
Identificarea poate fi utilizata ca referinta in viitoarea planificare a peisajului cultural, dar fara a
identifica caracterul, calitatea, sensul sau semnificagia ariei peisajelor, in care se afla.
Abordarea propusa de caracterul planificarii descrie ca existand patru elemente principale ale
unui peisaj cultural: natural, cultural, vizual, si de semnificayie.

Peisajul cultural releva trecutul si evolutia unei tari cat si relatiile oamenilor cu mediul,
punand Tn acelasi loc trei temporalitati: trecut, prezent, viitor. Astfel conjuga timpul cu spagiul in
mod natural si cu caracteristicile climaxului (clima, peisajul, oamenii, religiile, obiceiurile,
literatura, muzica, etc.) transformandu-se Tintr-un proces de tranzitie. Acesti vectori vor actiona
dezvoltand ideea peisajului cultural pe 3 axe complementare asupra: bunurilor culturale,
bunurilor materiale, bunurilor imateriale.

Potrivit prescriptiilor de inscriere in WHL, peisajul cultural este definit ca fiind o trasatura

culturala si reprezinta, cumulativ, proprietatile naturale si cele rezultate din activitatile umane ale
20



unei arii geografice cu o amprenta istorica, artistic, stiintifica, etnografica, religioasa (UNESCO,
1972):

1. peisaj proiectat si creat de om (peisaj definit / artificial) - poate fi asociat cu elemente ale
patrimoniului material, cu o anumita personalitate, eveniment, curent artistic si de arhitectura,
moment istoric. Acesta are valoare istorica, culturala si estetica. Sunt proiectate si create
deliberat. Ele sunt cele mai usor identificabile sub forma gradinilor si parcurilor constituite din
motive estetice pentru a acompania constructii si ansambluri religioase sau de alta natura.

2. peisaj care a evoluat organic (peisaj evolutiv (rezultat din mediul de viata traditionala si
din activitatea economica, fie aflat in proces evolutiv, fie oprit la un moment dat) - peisaj
cultural propriu zis) — acesta are o stransa legatura cu dezvoltarea unei societiti, i-a influentat
hotarator evolutia, prin facilitatile oferite sau, dimpotriva, constrangerile impuse, rezultate n
urma unui imperativ de natura sociala, economica, administrativa si/sau religioasa si au ajuns la
forma prezenta prin asocierea si ca raspuns la mediul natural. Acest tip de peisaje reflecta
procesul evolutiv in forma si caracteristicile elementelor ce 7l compun, are valoare istorica,
etnografica si sociala. Se pot identifica doua subcategorii de peisaje culturale evoluate organic:

a. relicv (rolul jucat in trecut poate fi perceput prin urmele inca vizibile) — cele al caror
proces evolutiv a fost stopat la un moment trecut, subit sau ntr-o perioada de timp; cu toate
acestea caracteristicile lor definitorii sunt inca observabile in forma materiala;

b. activ (inca dertine un rol in viara comunitarii locale, este funcrional) - cele a caror
evolutie este continua, ele reflecttnd modul de viata in desfasurare a unei societati
contemporane; Tn acelasi timp, ele prezinta dovezi materiale ale evolutiei de-a lungul timpului.

3. peisaj cultural asociativ (in planul spiritualitcarii) — acest tip de peisaj cultural a generat
asocierile culturale, religioase si artistice cu elementul natural decat cu dovezi materiale culturale
ce pot fi nesemnificative sau chiar absente. Are valoare etnografica si spirituala.
Ashmore&Knapp (1999) compara criterii de eligibilitate ale siturillor UNESCO (Anexa 1) cu
categorii de peisaje culturale si prefera o alta clasificare a acestora: (a)peisaje construite,
(b)peisaje conceptuale si (c)peisaje ideatice (Ashmore, Knapp, eds.1999)

Criterii culturale  Categorii de peisaje culturale

(N (i) peisaje clar definite, proiectate si create in mod intengionat de catre om.

Acestea includ gradini, parcuri, etc
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(1 (i) Peisajele evolutive (sau dezvoltate organic) care rezulta din
constrangeri sociale, economice, administrative si/sau religioase, care au

(1) fost dezvoltate Tn comun si, ca raspuns la mediul lor natural. Acestea sunt
Tmpartite in doua subcategorii:

(1v) - Un peisaj fosil / relicva, in care procesul evolutiv a ajuns la sfarsit;
- Un peisaj continuu Tn timp, care ramane cu un rol cheie social activ in

V) societatea contemporang, impreuna cu modul tradigional de viaya;

(V1) (iii) categoria finala este peisajul cultural, cu aspecte asociative, artistice

sau cultural, relagionate cu elemente legate de mediu.

Tn functie de asocierea pe care o genereaza din criteriile de selectie, pentru Intelegerea mai buna a
mecanismului care a determinat si determina aparitia lor, Birnbaum (1992) clasifica peisajele
culturale astfel (Birnbaum, ed., 1992):

1. peisaj istoric proiectat de om: spatiul a fost proiectat de un arhitect sau designer,
horticultor etc. (parcuri, domenii, gradini). Acest tip de peisaje culturale pot include ca elemente
de patrimoniu cultural construit: edificii diverse ca dimensiuni, stil si functionalitate, poduri,
fantani, sculpturi, ziduri, mobilier de gradina.

2. peisaj istoric vernacular: spatiul natural a fost modificat de om in mod involuntar, ca
urmare a activitatilor indispensabile diverse derulate pe parcursul timpului (ferme, comunitate
rurald, arii industriale, vii, mine etc.). Elementele de patrimoniu cultural construit care sunt
incluse in acest tip de spatiu sunt foarte variate: arhitectura traditionala/ vernaculara, conace,
ferme, fabrici si alte constructii, precum si inventarul de unelte si instrumente care deserveau
activitatile traditionale, derulate pe baza facilitarilor oferite de mediul natural.

3. sit istoric: peisaj semnificativ pentru asocierea sa cu un eveniment, o personalitate sau
activitate (situri arheologice, cAmpuri de batalie). Cu acest tip de patrimoniu cultural se pot asocia
atat componente ale patrimoniului construit — cetati, cladiri istorice, monumente si vestigii
arheologice -, cét si ale celui mobil — gasite in interiorul sitului respective, de exemplu prin
intermediul cercetarii arheologice.

4. peisaj etnografic: spatiu natural care este definit de localnici ca resursa culturala (situri
religioase, locuri sfinte sau care sunt asociate cu credinte populare, formatiuni geologice).
Patrimoniul cultural material asociat cu aceste spatii sunt: complexele manastiresti si cimitirele,

edificii ale unei mici asezari rurale si altele.
1.2 Patrimoniul rural in valorificarea identitaitii culturale teritoriale

Patrimoniul rural cuprinde ansamblul elementelor materiale si imateriale care atesta
relatiile speciale pe care o comunitate umana le-a stabilit de-a lungul istoriei cu un teritoriu

(CEMAT, 2003), devenind astfel, conform Ghidului de evaluare a patrimoniului rural,
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catalizatorul dezvoltarii teritoriale. Acest factor reprezinta un atu, un motor si de ce nu, un factor
de dezvoltare pentru populatie (Dejeant Ponce, 2009) In cautarea autenticitatii, omul
contemporan Tsi cauta radacinile si aspira sa se regaseasca in acest mediu.

Patrimoniul cultural rural a capatat o dubla evidensa: oamenii care se servesc de el, care
traiesc aici si care adesea au jucat un rol important in supravietuirea acestor bunuri trebuie sa
constientizeze ca acest ansamblu le apartine, dar in acelasi timp, spatiul rural, ca patrimoniu pe
care 1l reprezinta si pe care il contine, este considerat in egala masura ca bun si loc al tuturor,
locuitorilor din orase cat si din sate. Pana de curand patrimoniul rural era considerat ca
inglobeaza edificiile legate de exploatarea agricola si mai ales micul patrimoniu rural:
spalatoriile, morile, capelele. Amenajarea teritoriala a adus n discutie si ansamblul elementelor
materiale si imateriale care atesta relatii speciale pe care o comunitate umana le-a stabilit de-a
lungul istoriei cu un teritoriu. Astfel, patrimoniul rural se poate defini ca ansamblu de bunuri
materiale si imateriale, culturale si naturale, transmise din generagie in generatie, astfel el
intersecteaza domenii diverse.

Inventarierea elementelor conform Ghidului (CEMAT, 2005) consta in a evidensia
valoarea patrimoniala peisajului rural in teritoriu (naturald, culturala, istorica, arhitecturala si
arheologica)

Astfel, plecand de la definirea patrimoniului cultural, patrimoniul material rural este
format din:

- Patrimoniul construit care este legat de cladirile care atesta activitati specifice
zonei sau viata colectiva: industrie, pastorit, agricultura, etc, identificate prin arhitectura
vernaculara/ arhitectura traditionala.

- Micul patrimoniu - ,,obiecte traditionale laice, religioase, festive, obiecte de
mobilier, unelte, etc” ce tin de activitatea specifica zonei; a mestesugurilor, obiceiurilor

- produse care rezulta in urma adaptarii la conditiile locale si activitatile specifice,
de crestere a animalelor, activitati agricole, miniere, de prelucrare a produselor si culinare etc;

- peisaje, ca rezultate ale actiunii umane asupra teritoriului, a exploatarii resurselor
sale.

Deci patrimoniul construit, in cadrul acestei cercetari, este un rezultat al adaptarii la
condiriile locale si se identifica cu cultura tradigionala construita.

Patrimoniul imaterial consta in:

- tehnici si tehnologii care au dus crearea peisajelor, a constructiilor si la elaborarea
produselor cu implicarii directe in estetica peisajelor (prelucrarea lemnului, instalarii tehnice,

obiecte marturie a identitayii culturale si a mostenirii tradiziei — a vierii locale
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Fig. 1.3. Colectia de obiecte traditionale folosite Tn activitatea miniera din Muzeul Etnografic, Poieni, Bucium, judetul
Alba

Sursa foto: autor, iulie 20

Fig. 1.4 Obiecte traditionale folosite Tn activitatea cotidiana, Muzeu etnografic, Poieni, Bucium, Alba.

Sursa foto: autor, iulie 2013
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- viaga comunitara elemente ale timpului date de calendarul popular, civil si cel
bisericesc: sarbatorile fixe, mobile, targuri (moduri de organizare a vierii sociale si forme
proprii de organizare sociala, cum ar fi anumite obiceiuri precum si sarbatori)

- cultura comunitara (literatura orala izvorata din traditii nescrise, dialect local, etc.

Aceste modalitati de exprimare demonstreaza o anumita amprenta pusa intr-un teritoriu
de societate si modul de convietuire: incluse aici toponime, basme, legende).

Tnsusirea acestor elemente de patrimoniu material si imaterial de citre societatea rurala
de-a lungul timpului, le confera o semnificatie atat in ceea ce priveste colectivitatea cat si
aspectul valorii lor patrimoniale. Atribuirea unei valori patrimoniale unui bun sau cunoasteri
consta in faptul de a le atribui o semnificatie, Tn raport cu valoarea sa in colectivitatea acelui
spatiu, deci implicit peisajului rural.

Patrimoniul vernacular construit. Arhitectura vernaculara. Cultura

traditionala construita

Prin cercetarea documentelor s-a identificat importanta patrimoniului vernacular construit
in valorificarea peisajului rural. Patrimoniul vernacular este recunoasterea stiintifica a arhitecturii
vernaculare, este ,,expresia fundamentala a culturii comunitatilor, a relatiilor cu zonele lor, dar in
acelasi timp si expresia diversitatii culturale. [...] arhitectura vernaculara ilustreaza mai bine
legatura cauza-efect dintre politicile comunitatilor locale ori regionale in ce priveste dezvoltarea
umana si protectia patrimoniului. Patrimoniul vernacular construit arata clar ca toate culturile si
societatile Tsi au radacina in formele specifice de expresii tangibile si intangibile care formeaza
patrimoniul lor, iar acestea ar trebui respectate.” (ICOMOQOS, 2009)

Etimologia cuvantului ,vernacular’ vine din latina ,,vernaculus™ si inseamna nativ,
autohton, iar ,,verna” ,sclav in casa”. Arhitectura vernaculara ne aminteste de ceea ce este
autohton, de ceea ce nu e de vanzare, dar pentru uz casnic. Prin urmare, ceea ce este "autohton”
nu are nici o valoare de piata. (Guillaud, 2014, p. 33). Vernacularul identifica arhitectura ca
reprezentare sociala legata de sistemul cultural de valori si credinte. Toate formele de arhitectura
vernaculara sunt construite pentru a satisface nevoile specifice, modul de viata al culturilor care
0 produc si sunt direct relagionate cu mediul, resursele disponibile, utilizand tehnologii
traditionale. (Oliver, 1997). Prin extensie, aceasta definitie confirma integrarea arhitecturii
vernaculare in peisaj, atribuind-o unui teritoriu si / sau un grup uman care locuieste acolo.

Arhitectura vernaculara are un istoric mai complex si indelungat, continutul definitiei a
evoluat, fiind folosit initial si termenul de ,,arhitectura primitiva” ca diferentiere intre cea culta si
cea laica, a fost identificata ca ,,adapost” (Oliver, 1973/1976), ca arhitectura anonima sau

populara (lonescu, 1957) comparativ cu arhitectura facuta de arhitecti. Cele mai populare forme,
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care inca se folosesc sunt arhitectura rurala, locuinta sateasca (Hoinarescu, 1989) sau arhitectura
traditionala.

A aparut in relatie cu cultura traditionala, concept ce se refera la mostenirea unui
patrimoniul cultural si la transmiterea sa din generatie in generatie, fiind de altfel supus
procesului evolutiv al progresului, implicit al dezvoltarii.(cu referire directa in ideea de nou, de
dezvoltare a noi valori). Tn literatura internationala de specialitate este definita cu denumirea de
»cultura locala” Oliver (1997) si descrie un numar de parametri in formularea sa, in special a
cunostintelor locale. Cunostintele locale se refera la metodele si experientele selectate si stabilite
de comunitatile locale intr-o intelegere progresiva. Ceea ce 1l diferentiaza de celelalte culturi,
este caracterul de a fi transmis prin viu grai si dezvoltat peste generatii practici acumulate, valori
sociale comune cat si identificarea si cartarea regiunilor deci implicit a peisajelor.

Oliver (1997) in Enciclopedia of Vernacular Architecture of the World (EVAW) a
fundamentat o referinta compresiva, o abordare interdisciplinara asupra patrimoniului vernacular
construit in care aspecte ale disciplinelor ca etnografia/etnologia, arheologia si istoria sunt puncte
forte ale cercetarii si un punct de plecare in cartografierea realizata de Vellinga et al. (2007) (Fig
1.5).

Fig. 1.5 Adapost pentru pastori in zona Minho Alto, Tn nordul Portugaliei.

Sursa foto: autor, 3 iunie 2014

Caracteristicele sociale, economice, mediul dau nastere activitatilor comunitatii, ofera

resursele locale si materiale si diferentiaza tipurile de constructii (de la locuit pana la cele de
producyie) prin sistemele constructive, prin functiuni si modul de folosinta, culturii locale
construite (materiale). La o astfel de scara, nu limitele administrative (Oliver, 1997) sau politice
sunt cele definesc arhitectura vernaculara, ci patrimoniul natural si cadrul de viaga intr-un
spariu ce corespunde nevoilor comunitarii respective. (Fig. 1.6 a, b, )

Astfel, relatia arhitectura vernaculara - patrimoniu vernacular construit este legata de
contextul geografic (clima, topografie, vegetatie, apa, sol), de contextul economic, populatie,
limba, religie si cultura. Acestea se observa in sistemul constructiv prin alegerea materialelor si a
modului de Tmbinare, in forma, acoperis, tipul de activitate asociat constructiei dar si a

relationarii intre ele. (Fig. 1.7 a, b)
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Fig.1.6 a Structuri din lemn si Tmbinari constructive. Identificarea ariilor geografice/ zone climatice unde se foloseste structura

din lemn si tipul de Tmbinare.

Sursa: Vellinga et al., 2007. Atlas of Vernacular Architecture of the World, Abingdon, Oxon: Routledge, p 30.

Fig.1.6 b Structuri din lemn si imbinari constructive din Norvegia (Muzeul Satului, Oslo)
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Sursa: autor, 4 octombrie 2014
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Fig.1.6 c Structuri din lemn si Tmbinari constructive din Romania, Poieni 852, comuna Bucium, judetul Alba. (sura absidata,)

Sursa: Postavaru I., Harmanescu, M., Bianu, S., 2014. Repertoriu patrimoniu rural Bucium, Caiet I11, Bucuresti: MasterPrint

Fig.1.6 d Structuri din lemn si imbinari constructive Tn arhitectura vernaculara din Suedia (Muzeul Satului, Umea)

Sursa: autor, 2 martie 2013.

Fiecare dintre factorii mentionati mai sus se constituie in relatii ce pot fi interpretate in
diferite moduri. (Fig. 1.7) Local, caracteristicile climatice si functiunile locale sunt constant
factori determinanti in relatiile caracteristicilor de baza ale arhitecturii vernaculare:

Relatiile caracteristicilor constructiilor

Materiale Clima Functiune

Acces Determina Determina locul

orientarea/ directia
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Sursa de caldura Determina orientarea
/soba
Acoperis Determina forma Determina forma
Deschideri/ Determina forma Determina locul
goluri
Camere Determina forma Determina compartimentarea
si distributia
Gospodarie/ curte Determina alcatuirea
Pereti Determina forma
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(a) (b) sursa: Cataldi, G., 2015. Tipologie dell’abitare. Ipotesi evolutive e quadro metodologico. Tn Reimao Costa, M., Gomez
Martinez, S. & Ribeiro, V. 2015. Arquitetura tradicional no Mediterraneo Ocidental, International Conference Book, Lisboa:
Argumentum, p 41, fig 2&3.

Fig. 1.7 (a) Cadrul general al tipologiilor de locuire n relatie cu ciclul uman si factorii geografici si materialele locale. (b) Cadrul

general al porceselor tipologice a structurilor din lemn cu referinte la fazele de dezvoltare si sistemul tehnologic/ constructiv

Relatia dintre cultura si arhitectura, aduce la lumina complexitatea interrelatiilor dintre
caracterele constructive ale cladirilor si contextul socio-economic (Ciribini 1942), iar de-a lungul
timpului, pe scara larga, distributia tehnicilor de construire este direct relationata cu migrarile si
colonizarile, cu istoria umanitatii. (Vellinga et al., 2007) (Figl.8). Aceste raspandiri fac si ele
parte din cultura construita si este Tn continua transformare.

Comunitatea, cea care creeaza acest spatiu, aduce cu ea si problema identitatii si aparentei

la un grup si prin aceasta la spatiul locuit si deci "peisagizat" de acest grup. Ne aflam aici in fata
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unui concept care balanseaza intre spatiului fizic, estetic si social, care se definesc ca spatiu
conceput, spatiu trait, spatiu perceput (Lefebvre 1947 citat in Tudora, 2006). Dupa Lefebvre,
»Spariul conceput e fondat pe o serie de reprezentari ale spatiului si de conventii. Spayiul trait
este un spatiu format din imagini si simboluri care Tnsotesc locuitorii sau artistii reprezentatiilor.
Spariul perceput este legat intim de realitatea cotidiana (folosirea timpului, deplasarile,
locurile...)”.

Fig.1.8 Difuzia sistemului constructiv la nivel mondial in urma colonizarilor, a progresului.

!

e et g

Sursa: Vellinga et al., 2007. Atlas of Vernacular Architecture of the World, Abingdon, Oxon: Routledge, p 46 — 47.
Constientizarea valorii arhitecturii vernaculare prin perceperea peisajului (Fig. 1.9) s-a

facut au fost realizate ca suport al unor initiative de dezvoltare a asezarilor rurale (Gellner,
1881).

Sursa: (1) Gellner, E., 2004. Percepire il paessagio. Living Landscape, Milano: Skira, p 54-55; (2) Gellner, E., (1988)
Archittetura rurale nelle Dolomiti Venete, Maniago/ Pn: Dolomiti- Cortina pp. 122- 123
Fig. 1.9 (1) Perceperea peisajului. (2) Distribuirea geografica a arhitecturii rurale Tn Dolomiti Venete.

Preocupari au existat si Tn Romania asupra locuirii rurale si culturii traditionale, cu un
aport indirect asupra peisajului rural, vazute din perspectiva sociologica, antropologica,
etnografica sau chiar arhitecturala. Noutatea monografiile lui Gusti (1968) a constat*“in contactul

direct cu realitatea, ceea ce am vazut ca se practica pe scara larga si in alte paryi, cat in
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posibilitatea oferita de un sistem de sociologie, care fara sa prejudicieze cu nimic realitatea, Ti
asigura, dimpotriva, o cercetare sistematica integrala ““(Mendras, 1971).

Romania este mentionata ih EVAW prin contributiile lui Henri Stahl si Paul Stahl, ei
cercetdnd o parte din ariile etnografice roméanesti. Arhitectura vernaculara romaneasca a fost
mentionata si in diferite studii, cercetari, o bibliografie care impreuna constituie un fundament
teoretic a ceea ce se pierde in timp, prin identificarea asezarilor satesti, a cladirilor cu caracter
economic, a monumentalitatii arhitecturale (lonescu, 1957), prin evolugia umanizarii teritoriului
(Gheorghiu, 2008).

Patrimoniul vernacular construit si cultura traditionala roméneasca sunt mentionate si in
,»Studii de arhitectura tradifionala in vederea conservarii si valorificarii prin tipizare. Locuinza
sateasca din Romania. Edigia revizuita si completata” coordonata de Hoinarescu (1989) exista o
identificare a arhitecturii vernaculare pe fintreg teritoriu si pe arii etnografice. Arhitectura
vernaculara roméneasca demonstreaza o adaptare rezonabila la conditiilor locale, un exemplu il
constituie relatia dintre zonele etnografice si adaptabilitatea sistemelor constructive la
seismicitate, confirmare a continuitatii si adaptabilitatii locuirii de-a lungul istoriei. (Fig. 1.10;
Fig. 1. 11, Fig. 1.12, Fig. 1.13). Este important de observat ca desi studiile mai vechi vorbesc de

gospodarie, la Hoinarescu, cercetarea arhitecturii vernaculare este realizata doar pentru locuinta.
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Fig. 1.10 Corelarea dintre sistemele constructive ale arhitecturii vernaculare cu zonarea etnografica si zonarea seismica

in Romania. Pozitionarea studiului de caz Bucium
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Sursa: prelucrarea autorului a sursei Georgescu, E.S. (1990) citat in Harmanescu, M., Georgescu, 2015. Seismic culture
in Romanian vernacular architecture Tn Correia M., R, , P Lourenco P. B & Varum, H. (Eds), 2015. Seismic Retrofitting:
Learning from Vernacular Architecture, London: Taylor & Francis, pp 117.

TIPOLOGIA LOCOINTEL0R
SATEST] DIN ROMANIR

LEGENDA
SEMNFLATA GRIFLA 5 CRMAILA A VRETELR

Fig. 1.11 Tipologia locuintelor satesti din Romania. Tipologie, Clasificare. Etapizare. Zonarea etnografica. Identificarea
tipologiei din Bucium
Sursa: Hoinarescu, coord., 1989. Studii de arhitectura traditionala in vederea conservarii si valorificarii prin tipizare.

Locuinta Sateasca din Romania, Bucuresti, plansa 2

WATERIALELE DF CAMSTRUCTIE TRADITIONALE FOLOSITE &9 ROBAARIA




Fig.1.12 Materialele de constructie traditionale folosite Tn Romania. Identificarea materialelor de constructie folosite in Bucium.
Sursa: Hoinarescu, coord., 1989. Studii de arhitectura traditionala in vederea conservarii si valorificarii prin tipizare.

Locuinta Sateasca din Romania, Bucuresti, plansa 4
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Fig. 1.13 Tipologia planimetrica a locuintei satesti din Romania

Sursa: Hoinarescu, coord., 1989. Studii de arhitectura traditionala in vederea conservarii si valorificarii prin tipizare.

Locuinta Sateasca din Romania, Bucuresti

O abordare recenta si de valoare o constituie Atlasul Etnografic Roméan (Ghinoiu, ed.,
2003) medoda si instrument de lucru in identificarea culturii traditionale construite romanesti
dintr-o abordare etnografica/etnologica.

Metodologiile utilizate pentru inventarierea patrimoniului vernacular pot fi intelese prin
rolul fundamental Tn cercetarea culturii traditionale construite: "studiul geometric va trebui sa fie
completat cu toate indicayiile referitoare la materiale, natura lor, originea lor, si la tehnologiile
si conservarea lor" (Ciribini, 1942 citat in Bosia, 2015), specificatii ce au fost considerate ca
“esenta fundamentala”(Bosia 2015) a metodei.

Valorificarea patrimoniul vernacular construit
Conceptul de valoare a devenit o preocupare fundamentala in teoria si practica gestionarii

patrimoniului cultural cu sensul de a se evalua ,,valoarea” resurselor sale. Utilizarea ,,valorii” in
domeniul patrimoniului s-a schimbat, termenul de ,unicitate” si ,,autenticitate” au in vedere
sensul larg al patrimoniului Th contextele sociale si cum nu pot fi izolate de contextul sau social
(Bellefon, 2001, p 219), permite o intelegere din punct de vedere subiectiv, dinamic, legat de
obiectivele si scopurile actorilor implicati.

Atitudinea lui Lafrenz Samuels (2008) asupra patrimoniului arheologic este valabila
pentru tot patrimoniul cultural construit: ,,Atribuirea valorii materialului patrimoniului, este, Tn
cele din urma, in toate etapele proiectului; valoarea prefigureaza tipul de intrebari pe care

cercetarea le cere, alegerile facute Tn ceea ce se conserva si ceea ce este distrus (fie pentru
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programe de dezvoltare sau de cercetare), cum clasificam patrimoniu, cum 71l gestionam si
atenuam impactul, si daca materialul este tot un patrimoniu. Cu toate acestea, In timp ce
atribuirea semnificatiei este un pas singular Tn cadrul procesului de determinare cum sa
gestionezi patrimoniul material, ea totusi afecteaza si domina intregul proces” (Lafrenz, 2008,
p.72-73). Astfel, valoarea joaca un rol important clasificarea si prioritizarea resurselor de
patrimoniu.

Valorificarea patrimoniului vernacular construit trebuie sa tina cont de valoarea istorica,
estetica, de valoarea naturala, antropologica, valoarea sociald, valoarea simbolica, valoarea
economica, dar nu in ultimul rand valoarea data de cultura tradigionala construita si sa identifice
elementele structurale traditionale aflate in permanenta interactiune ale peisajului cultural cu
potential de sustinere a a gestionarii corecte a patrimoniului material, imaterial si natural si
dinamica peisajului.

1.3 Sustenabilitatea si rezilienta patrimoniului vernacular construit

Sustenabilitate si rezilienta

In Raportul Brundtland (WCED,1987), dezvoltarea sustenabila este definiti ca fiind
“dezvoltarea care asigura nevoile prezentului fara a compromite capacitatea generayiilor
urmatoare de a-si asigura propriile nevoi” Conform raportului, conceptul de baza ale dezvoltarii
durabile se bazeaza pe dimensiunile economice, ecologice si social — culturale.

Principiile sale se refera la urmatoarele trei conditii: (1) abordarea sistemica a activitatilor
social-economice din spatiul national ca intrepatrundere a subsistemelor productiei, economic,
suprastructural si mediul natural ambiant; (2) cuprinderea in calculul economic a tuturor
categoriilor de resurse (intrate si neintrate) si a tuturor categoriilor de efecte prin convertirea
acestora n efecte economice; (3) analiza produselor pe ciclul natura-natura.

Conceptul de sustenabilitate s-a dezvoltat de-a lungul timpului si definitia sa a devenit
mult mai complexa, abordarea integrata nu se mai limiteaza la impactul asupra mediului
(abordarea comuna ecologista) si se extinde pentru a include dimensiunile sociale si economice
(Correia et al, 2014).

Sustenabilitatea mediului ia Tn considerare integrarea sitului Th mediu, utilizarea
materialelor care sunt ecologice, reciclate sau pot fi reciclate si reducerea consumului de energie
(ONU ESCAP & ONU Habitat, 2008), ceea ce tine de tipul de interventie si de tipul cat de
degradat e patrimoniul cultural construit. Preocuparile sunt abordate atat la nivel de patrimoniu
natural cét si la relatia pe care o are cu patrimoniul construit, neputand vorbi de sustenabilitatea
mediului fara a fi mentionate resursele naturale.

Sustenabilitatea sociala se refera la abordarea nevoilor de baza, Tmbunatatirea calitatii

vietii oamenilor, consolidarea comunitatilor locale (Arman et al., 2009), mentinerea traditiilor
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socio-culturale locale (Woodcraft, 2012), pastrarea identitatii in fata schimbarilor (Vallance et
al.,2011 ) si, in final, promovarea valorilor care sunt in interesul sustenabilitatii mediului. Chiar
daca nu este obiectivul acestei cercetari, nu sunt de ignorat probleme demografice si nici
capacitatea comunitatilor ca parti implicate (organizatii administrative, non - guvernamentale,
educationale, etc).

Din punct de vedere economic, sustenabilitatea este angajarea optima a resurselor
existente, astfel incat un echilibru responsabil si benefic poate fi realizate n timp, desi echilibrul
dintre costurile de constructie, exploatare si intretinere a lungul timpului devine crucial, totusi
trebuie sa tina cont si de resursele locale, mestesugurile si activitatile locale.

Compatibilitatea dintre arhitectura vernaculara si mediu demonstreaza o adaptare
rezonabila la conditiilor locale, un exemplu de sustenabilitate 7l constituie relatia dintre zonele
etnografice si adaptabilitatea sistemelor constructive la seismicitate, confirmare a continuitatii si
adaptabilitatii locuirii de-a lungul istoriei. Rolurile culturii construite si a aspectelor sale sociale s
- au extins declaratiei initiale a dezvoltarii durabile, Tn care mediul si economia aveau un rol
principal, iar patrimoniul vernacular, prin noua sa abordare, este un element cheie al
sustenabilitagii si conduce catre dezvoltarea unui nou concept al patrimoniului.

Reziliensa este capacitatea unui sistem de a absorbi socurile si de a se reorganiza in
timpul schimbarilor, astfel Tncat sa-si pastreze in continuare, aceeasi functie, structura,
identitate si raspuns. (Walker et. al., 2004)

Rezilienta a aparut n relatie cu arhitectura vernaculara la Oliver (1997) prin legatura
acesteia cu mediul lor, resursele disponibile si tehnologiile traditionale, toate formele de
arhitectura vernaculare fiind construite pentru a satisface nevoile specifice, valorile si modul de
viata a culturilor care le produc. Cunostintele autohtone, cultura locala traditionalda sunt
raspunsuri oamenilor in perioada pre-industriala la provocarile mediului prelucrand resursele
naturale Tn folosul lor, astfel rezilienta arhitecturii vernaculare este caracterizata de flexibilitate si
adaptabilitate.

In relatie cu sustenabilitatea, care se ocupa de criza economica si deficitul resurselor
naturale, rezilienta apare ca o abordare ,,complementara” in planificare si amenjarea teritoriului
sl poate fi considerata capacitatea de a reduce vulnerabilitatea crizei, a dezvoltarii exagerate —
»rezistenta locala” (Dipasquale et al. 2014). Prin urmare, reziliensa este o nogiune mult mai
dinamica, are capacitatea de a se adapta si transforma, iar sustenabilitatea este caracterizata de
stabilitate. Chiar daca au abordari diferite, obiectivele sustenabilitatii coincid cu scopul

rezilientei in discursul schimbarilor sociale, culturale, economice si de mediu.
Principiile sustenabile ale patrimoniului vernacular rural

Cultura traditionala locala inseamna respectarea cunostintelor vernaculare, a traditiilor,

incurajand locuitorii sa actioneze pozitiv schimbarilor socio - culturale, economice si de mediu.
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A da valoare patrimoniului vernacular, a respecta natura inseamna a identifica principiile sale

sustenabile fundamentale si a explora modalitati de integrare a acestora in proiectarea viitoare

responsabila prin adaptarea unor noi strategii de integrare.

Correia et al. (2014) subliniaza necesitatea clasificarii contributiei patrimoniului

vernacular Tn raport cu principiile sustenabilitayii (de mediu, economice i sociale), in ideea de a

obtine o gestiune flexibila si intuitiva Tn orice timp de interventie in relatie cu locuirea
(habitatul)(Fig. 1.14). Astfel, conform Correia et al. (2014 pp 29-31) Tn Versus:

prin:

Sustenabilitatea mediului - locuirea este un rezultat al integrarii sale in mediul natural

Respectarea contextului mediului si a peisajului
Sa beneficieze de resursele climatice si naturale
Reducerea, poluarea si risipa de materiale
Contributia la sanatatea omului si bunastare
Reducerea efectelor catastrofelor naturale

Sustenabilitatea socio — culturala: locuirea ajuta la pastrarea si transferul valorilor

mostenite prin

Protejarea peisajului cultural

Transferul culturii traditionale construite
Potentarea solutiilor inovative si creative
Recunoasterea valorilor intangibile

Tncurajarea coeziunii sociale

Sustenabilitatea socio — economica: locuirea imputerniceste comunitati si optimizeaza resursele

locale prin:

Tncurajarea autonomiei

Promovarea activitatilor locale
Optimizarea eforturilor constructiilor
Extinderea vietii cladirilor

Salvarea resurselor

Prin urmare, Correia et al. (2014) propune o metoda operativa, in care patrimoniul

vernacular este resursa sustenabila in arhitectura contemporana, dar in acelasi timp o metoda

utila Tn dezvoltarea unor strategiilor si a diferitelor tipuri de interventii, strategii ce vor fi

mentionate Tn capitolul patru, in valorificarea peisajului rural.
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Sursa: Correia et all., 2014, Versus, p 12. (orginal- tradusa n text)
Fig. 1.14 Patrimoniul vernacular resursa sustenabila. Matricea relatiile activitatilor specifice teritoriului cu vocatia acestuia

Concluzii

Sustenabilitatea, in practicile contemporane nu este apreciata indeajuns (Wallbaum et al.
2012), in timp ce peisajul rural se confrunta cu serioase provocari in ceea ce priveste impactul
mediului si gestionarea resursele naturale. Cunostintele culturii traditionale construite sunt
principii sustenabile, stabilite de - a lungul timpului printr-un proces continuu, in consecinta
patrimoniul vernacular construit este in continua evolutie si prezinta caracteristici diferite si
forme care sunt bazate pe conditiile locale climatice, materiale si culturi vii. Unele caracteristici
ale sale pot fi dezvoltate, reproduse, altele imposibil de folosit, dar pot oferi solutii Tn dezvoltarea
unor strategii de rezilienta a peisajului rural. Acest lucru este in prezent imperativ, avand in
vedere criza ce afecteaza mediul Tnconjurator. Astfel pot aparea metode creative de gestionare a
resurselor locului (teritoriului) consolidarea comunitatile locale si mentinerea traditiilor socio-
culturale locale prin spatiile comunitare, componenta majora a sustenabilitatii sociale, prin
evidentierea culturii traditionale construite. Dar cel mai important, multe din caracteristicile
culturii traditionale construite se suprapun cu cerintele importante din cadrul instrumentele

facultative de evaluare si certificare a arhitecturii contemporane cum ar fi LEED, BREEAM,
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Living Building Challenge, SITES prin principiile actuale ale sustenabilitatii. Tn consecinta,
patrimoniul vernacular trebuie abordat ca sursa de educare, nu ca imitare pentru viitoare proiecte,

fiind importanta analiza, inventarierea si selectarea sa in viitoare planificari, atat obiect cét si ca

0 grupare sau arie.
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2 PEISAJUL RURAL — ABORDARE CONCEPTUALA SI
METODOLOGICA

Fig. 2.1 Gaveira, Minho Alto, Portugalia

Sursa foto: autor, iulie 2015
Scopul acestui capitol este de a identifica valoarea peisajului rural in raport cu activitatea

umana de-a lungul timpului. Dezvolta directii de cunoastere a caracteristicile peisajului rural si
factorii care duc la formarea fenomenului rural actual, contribuie la metoda de evaluare a
peisajului rural contemporan ca patrimoniu. Directiile de abordate in acest capitol sunt necesare
n definirea obiectivelor finale ale cercetarii.

2.1 Peisajul cultural

“Un peisaj este..... un spagiu creat in mod deliberat pentru a grabi sau a ncetini
procesul naturii. Asa cum a spus Eliade, reprezinta omul care ia asupra-si rolul timpulu [...]
Suntem cu torii victime, indiferent daca realizam acest lucru sau nu, ale unui mod de viaza care
instraineaza orasul de orice alt fel de mediu. La baza acestei confuzii exista o singura eroare:
aceea care declara ca natura este ceva ce exista Tn afara noastra, ceva verde de care ne putem
probabil bucura ca de un spectacol sau pe care o putem examina in vederea unei exploatari
viitoare, dar care are doar o relagie indepartata cu noi”” (Jackson, 1984, p 3-8)

Fenomenologia conceptului de peisaj cultural

Ideea peisajului cultural, introdusd in geografia umana in 1925 de catre geografii
americani a readus Tn prim plan puterea, acfiunea culturii in cadrul dezbaterilor in legatura cu
influensa mediului Tn modelarea societarilor umane. Din punct de vedere istoric, ideea peisajului
fusese Tntotdeauna culturala in sine, cu toate acestea termenul de peisaj cultural a aparut intr-un
moment in care peisajul fusese secatuit de multe dintre asociayiile sale culturale.

Sauer (1925), cel care a introdus pentru prima datd termenul ,culturd” in cadrul

dezbaterilor peisajului, a definit astfel conceptul de peisaj cultural: ,,creat prin adaptarea unui
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peisaj natural la ceringele si nevoile unui grup cultural. Cultura este agentul, natura este mediul,
iar peisajul cultural este rezultatul. Sub influenfa unei culturi, ea nsasi in schimbare
permanenta, peisajul se schimba la randul squ, trecand prin diferite faze si, probabil in final,
atingand ultimul stadiul al unui ciclu evolutiv. Odata cu introducerea unei culturi noi, straine de
cea originala, se ajunge la o renastere a peisajului cultural sau unul nou este super impus
ramasigelor celui vechi” (Sauer, 1925, p2).

Conceptul a fost contestat, pavand, drumul, astfel Tncat, stiinta spatiului sa depaseasca
studiile peisajului cultural, acceptat de domeniul cercetarii (Hartshome, 1939), prin existenta
diferitele scoli de gandire (in Europa sunt reprezentative pentru acea perioada scoala franceza si
scoala germana), dezbateri si dezacorduri care au rezumat conflictul peren pe ideea peisajului
cultural produs in geografia umana (Rowntree, 1996) ,,pentru unii, nofiunea de peisaj cultural
este o legatura potrivita intre spayiu si societate, cultura si mediu, Tn timp ce pentru alyii aceasta
fluiditate de definifie slabeste conceptul si Tl descalifica din Tntrebuinsarea analitica serioasa.”
Desi a fost acceptat in perioada anilor 1920-1930 in geografia umana, a durat decenii pana sa se
raspandeasca ntr-un discurs public academic.

Conceptul de peisaj cultural revine in discursul academic si al cercetarii la sfarsitul
secolului al XX-lea, in cadrul revistei Landscape editata si fondata de JB Jackson, intr-un
moment crucial pentru revigorarea peisajului ca un mediu subscris culturii. Termenul de peisaj
folosit de Jackson nu descria o scena pitoreasca sau artistica si nici nu descria un proces de
infrumuserare. Jackson (1984) a scris despre peisajele care pareau intrucatva prozaice: mediile
comune, de zi cu zi ale strazilor citadine, fermele rurale, locuingele individuale si zona
comerciald, a peisajului vernacular. Tn timp ce contributia revistei lui Jackson readucea la viata
un concept esential Tn capacitatea peisajului de a reflecta cultura umana si relatia ei cu naturalul
contextul intelectual al miscarilor sociale, politice si de mediu ale jumatatii de secol au ajutat la
extinderea definitiei dincolo de originile pitoresti ale secolului al XVIlI-lea si al XVIlI-lea,
rezultdnd in puterea descriptiva larga ce face actualmente parte din ideea de peisaj cultural.
Aditional la acest interes reinnoit in ,,citirea” peisajelor pentru continutul lor cultural si ecologic,
redescoperirea peisajului la jumatatea secolului de catre artistii de mediu a scos in evidenta
potentialul sau ca fiind un mediu expresiv si inovator. Luand nastere din aceste dezbateri ale
ultimul sfert de veac, definitia contemporana (acceptata si inca in evolutie) de peisaj se refera la
un mediu conceptual complex compus dintr-o diversitate de culturi, o stratificare de istorie
vizibila si povestiri ascunse si 0 ecologie umana interdependenta. Este o despartire vizibila de
dihotomia abstracta ,,om” Tn natura a retoricii umane de la mijlocul secolului al XX-lea din care
a luat fiinta curentul de domeniu extins (Krauss, 1985; Meyer, 1997) al teoriilor si practicilor

peisagistice.
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Dezvoltarea si transformarea ideii peisajului cultural pentru a aduce o perspectiva istorica
critica asupra unui concept influent s-a infiltrat Tnca din anii 1970 in discutii de amenajare,
planificare, protejare istorica si protectie a mediului, o perioada destul de litigioasa de schimbare
in peisajul care a asigurat puntea dintre modernism si postmodernism, declinul urban si
reinnoirea urbana, sub-urbanizarea, si ridicarea paralela a miscarilor de protectie istorice si de
mediu. Cosgrove (1984; 1998) sustine cu tarie ideea ca peisajul isi are propria istorie, sugereaza
ca putea fi plasat intr-o istorie de idei mai larga decéat a geografiei propunand un cadru istoric
mai larg care a permis un studiu mai amplu al societatii si al ideologiei.

Tntr-un prim moment Tnsa nu poate fi vorba de o disparitie a peisajului din pictura, asa
cum a fost el cunoscut la Tnceput, ci de o transformare a lui. Imaginea redata nu mai este o
imagine fidela realitarii, ci o imagine ce provine dintr-o constructie mentala in raport cu spayiul
perceput, ceea ce se identifica astazi cu constiinta peisajului. (Fig. 2.2)
>
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Sursa: completarea autorului cu modificatorul cultural a constructiei imaginii peisajului. (Donadieu, Perigord , 2005, p

44)
Fig. 2.2 Constructia imaginii peisajului cultural

Prin ideea de a ,,plasa interpretarea peisagistica intr-o istoriografie critica, a teoretiza
ideea de peisaj intr-o intelegere marxista extinsa a culturii si societatii, si astfel de a extinde
tratamentul aplicat peisajului dincolo de ceea ce parea a fi o focalizare dominanta ingusta asupra
amenajarii si a gustului” Cosgrove (1984; 1998), peisajul devine un concept cultural care a luat
nastere odata cu aparitia societatii moderne in Europa si este in mod indisolubil legat de ideea de
teren/ teritoriu. Tntrucat economiile in Europa moderna Tncepeau si se diversifice si orasele
deveneau spatiul de schimb, o relatie apropiata cu terenul/ teritoriul nu mai era parte din viata de
zi cu zi pentru unele grupuri sociale. Cum terenul devenea tot mai putin o sursa de hrana zilnica

pentru aceste grupuri, iar burghezia proaspat aparuta ducea o viata citadina crescuta, terenul s-a
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transformat in proprietate, ceva ce omul ingradea, in legatura cu care compunea poezii, admira,
teoretiza si iImbunatatea a devenit peisaj. Cosgrove (1984; 1998) a accentuat ca “Pamantul...este
un concept ideologic. Reprezinta un fel in care anumite clase de oameni s-au facut cunoscuri pe
ei si lumea lor cu ajutorul relagiei lor imaginare cu natura, si prin care si-au subliniat gi
comunicat propriul lor rol social si al altora in ceea ce priveste natura externg”. O idee
abstracta in care peisajul era o reprezentare a realitayii, un loc al acfiunii ce trebuia folosit. Cu
toate acestea, la sfarsitul secolului al XIX-lea, ideea peisajului a fost supusa provocarii celor mai
reprezentative abstractiuni ale artei non — reprezentationale si ale rationalismului stiintific.
Cosgrove foloseste aceste schimbari ale felului de a vedea lumea astfel: ““In momentul istoric
cand realismul a fost supus provocarii in pictura si gandirea prin analogie a fost supusa
provocarii in stiinga, ideea de peisaj s-a atrofiat ca si comentariu moral asupra relagiilor sociale
cu pamantul si natura, si a fost adoptata ca un concept stiinyific rece in geografia academica si
politica publica.”” Cosgrove (1998)

Examinand aceasta afirmatie se poate spune ca ideea de peisaj nu a disparut, mai degraba
a fost din nou supusa transformarii, timp in care inca pastra elemente ale semnificayiei sale
ideologice tradizionale ce au rezistat in decursul timpului, ceea ce demonstreaza ca este in
continua evolutie.

Astfel, complexitatea intrinseca si incertitudinea asupra peisajului cultural a descifrat
doua cai principale: prima punea accent pe detaliile vizibile si materiale ale peisajului, in timp
ce cea de a doua accentua perceptia culturala si preferintele vizuale ale imprejurimilor noastre.

Tnca nu existd o istorie care trateazd conceptul ca pe un sistem de convingeri trans-
disciplinar intelectual si filozofic ce a luat nastere si a fost transformat intr-un context istoric
mai larg, cea mai puternica influentd ramanand importanta studiului peisajelor obisnuite,
autohtone (vernaculare) si constientizarea acestora.

Ideea peisajului cultural a fost un refugiu pentru ideea de peisaj diminuata (asa cum a fost
teoretizat de Cosgrove) si la apogeul modernismului secolului al XX-lea a inceput sa se
transforme inca o data intr-o noua idee de peisaj care actualmente informeaza teoria si practica
contemporana dintr-un numar de domenii. Aceasta idee de peisaj revitalizata este un concept
hibrid care Tmparte unele dintre aspectele ideologice cu vechea idee de peisaj, dar isi are de
asemenea radacinile in ceea ce Jameson (1991) numeste ,logica culturala a capitalismului
tarziu.”

Perceperea cotidianului in transformarea evolutiva a peisajului

Activitatea cotidiana, obisnuinta introdusa Tn ideea de peisaj a dat nastere unei noi
abordari a culturii ce contesta Tnh mod activ conformismul modernist in discutii ale culturii de
masa, protejarea istorica si gestionarea mediului. Tn acelasi timp, vederea pluralista a culturii si
natura orientata catre proces au fost adoptate de un grup divers de intelectuali publici si artisti
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care erau interesati in manifestarile fizice ale culturii si naturii obisnuite intrupate in peisaje
complexe si exprimate in decursul timpului. Aceasta orientare asupra banalului, pe care o avea si
Jackson, in Europa, a devenit o trasatura persistenta a scolasticii franceze in randul disciplinelor
academice (Buttimer, 1971). A aparut interesul pentru activitatile oamenilor de rand, pentru
diferentele regionale, schitandu-se, astfel, o abordare monografica foarte descriptiva a studiului
comunitatilor, viziune reprezentativa pentru relagia dintre regiune si cultura locala (Le Play
1806; 1882 citat in Buttimer, 1971).

La randul ei, cultura, era considerata ca un tot al manifestarilor teritoriale sedimentate
de-a lungul istoriei comunitarii. Din aceasta perspectiva, fiecare peisaj constituia, deci, o
conotatie, unica si irepetabila ale locurilor individuale, deoarece era perceput ca rezultatul
contactului dintre natura si cultura, un contact care are propriile caracteristici in funcyie de loc
(de sit). Considerata cea mai productiva teorie exprimata de pana atunci in istoria stiintelor
teritoriului si, mai ales in virtutea caracterului sau profund umanistic, a continuat sa exercite
pana in zilele noastre o sensibila influenta. Astfel conceput, peisajul devenea si elementul de
identificare regionala, Tngeles ca un teritoriu Tnzestrat cu propria-i personalitate geografica,
fiecare regiune fiind caracterizata de un peisaj, sau de o multitudine de peisaje Tnvecinate

generate de modurile cu care o cultura interactioneaza cu terenul/teritoriul (Fig. 2. 3).
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Sursa: Mazzino, F., Ghersi, A., 2003. Un atlante dei paesaggi italiani Milano: Ed. Alinea p 102
Fig. 2. 3 Conceptul umanist al peisajului Tn geografie

Acestor regiuni li se recunoaste caracterul spatio-temporal, coexistenta omogenitatii si
eterogenitatii (primul atribut putand determina stabilitatea, iar celalalt, functionalitatea) si o
structura functionala pe orizontala si verticala.

Tot in scoala franceza a luat nastere conceptul de geografie umana ca ,,un studiu stiingific
al locurilor” (Vidal citat de Buttimer, 1971) completand setul de generalizari in ceea ce priveste

omul si relatia sa cu natura. Oamenii au devenit receptivi la mediu (milieu), dar 1l si modifica in
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functie de nevoile lor. Astfel, pentru a ajunge la principii generale despre oameni si relatia lor cu
mediul, geografii trebuiau sa studieze in mod sistematic regiuni cu ajutorul studiului de teren.

Punand accent in primul rdnd pe comunitatile rurale din Franta, abordarea regionala
condusa de Vidal a studiat stiluri de viata (genres de vie) ale grupurilor culturale in mediul
(milieu) lor natural. Jean Brunhes, unul dintre primii discipoli ai lui Vidal, a fost cel ale carui
interese au oglindit cel mai indeaproape pe acelea ale Scolii Germane (Landschaftskunde).
Scoala Germana sustinea ca ,,geografia umana, pe drept cuvant numita astfel, trebuie sa fie
Tnainte de toate geografia lucrarilor materiale ale omului.” (Brunhes, Bowman, Dodge, 1912;
Buttimer, 1971). Influentat de conceptul lui Schliiter (Kulturlandschaft) Brunhes a preferat o
orientare de actualitate a geografiei umane (Brunhes, Bowman, Dodge, 1912), decét abordarea
regionala a lui Vidal. Punand accent pe artefactele materiale ale culturii descoperite in peisaj el
a condus studii individuale in legatura cu tipuri de case, drumuri, industrii, recolte si orase si
subiecte ca ,,pamantul si padurea”, ,,omul si muntii”, ,,omul si coasta” si ,,omul si insulele”. Se
formeaza o abordare interdisciplinara si umanista asupra geografiei umane, insistand ca: ,,omul
poate Tnzelege mai bine...daca sta intr-o piasa dintr-un sat decat cu ajutorul celui mai rafinat
calcul al distribuyiei procentuale facuta de clasele socio-profesionale” (Brunhes, Bowman,
Dodge, 1912) care a ajutat de asemenea la dezvoltarea ideii unei abordari sistematice a regiunilor
bazata pe un studiu al asezarilor umane pe care el le-a numit studii ale habitatelor rurale.
(Buttimer, 1971, p 99) Astfel s-a asigurat terminologia pentru o metoda in geografie care a
depasit abordarile descriptive simple si a mers catre studiul regiunilor prin teoretizarea felului Tn
care peisajele culturale (termen introdus in geografia americana de catre Carl Sauer in 1925) se
schimba n timp, ,,succesiunea stadiilor ocupatiei umane stabileste genetica fiecarui stadiu fasa
de predecesorul sau” (Meinig, D.W. 1979, p 212). Referinta la inevitabilitatea istorica ce
presupune ocuparea si transformarea peisajului si recunoasterea proceselor istorice a pregatit
scena pentru prezentarea lui ulterioara geografilor francezi si a interesului sau general pentru
felul Tn care geografii umani vad lumea.

Conceptul de peisaj cultural a aparut intr-o perioada in care intelesul de peisaj se
extindea pentru a satisface o definitie a culturii mai liberala si mai cuprinzatoare. Introducerea
constienta a modificatorului ,,cultural” asociat peisajului de catre Carl Sauer in articolul sau ,, The
Morphology of Landscape” (1925) a fost adoptata de catre multi geografi umani americani in
anii perioadei interbelice pentru a descrie o definitie mai ampla a ceea ce Thsemna cultura si a
ceea ce constituia peisajul. (Conzen, Rumney, Wynn, eds., 1993, p 54).

Tn acelasi timp n care Vidal, Schliiter si LeFebvre se gandeau la o noua abordare a
peisajului, Franz Boas prezida asupra unei noi stiinte de antropologie culturala (Boas, 1887) care
a intrat in curentul academic de antropologie ce echivala cultura cu civilizatia. Astfel, 0 noua

definitie a culturii s-a dezvoltat. Boas a sustinut ca toate grupurile umane ar putea fi studiate
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etnografic prin lentilele relativismului cultural si in afara impunerilor ierarhice ale
,.Civilizagiei”. (Boas, 1887, p 137)

O alta definitie care merita mentionata este a cea a antropologului Krober, in care cultura
era ,,superorganica’” sau deasupra impunerilor explicative doar ale biologiei. (Kroeber , 1917;
163-213).

Astfel, daca consideram peisajul a fi un concept care dintotdeauna a fost intrinsec cultural
in reprezentarile sale de relatii umane cu (si Tn) contexte de mediu, atunci un factor care a fost in
mod constant In schimbare este definitia de cultura. Tn orice moment istoric se poate examina
ideea de peisaj ca un discurs asupra intelesului cultural perceput (Glassie, 1975, p 43).

,.Fiecare element a fost probabil determinat de condi¢ii naturale: clima si topografia si
solul; sau probabil fiecare element este de fapt expresia unei economii: disponibilitatea pieselor
si a muncii si a transporturilor; sau in cele din urma peisajul poate fi ceea ce este deoarece 0
alta rasa sau o alta perioada in istorie I-au creat. Nici una dintre aceste explicayii nu poate fi
vreodata finala; o alegem pe aceea care se potriveste felului nostru de gandire. Si in orice caz, a
ne pune intrebari este mai important decat gasirea unui raspuns.” ,,din aer se poate vedea cu
claritate adevarata relasie dintre peisajul natural si cel uman.” (Jackson 1951, p 4). Apare
utilitatea in a vedea peisajul de deasupra ceea ce arata in mod clar urmele create prin interventia
umana intr-un peisaj, ceea ce readuce n discugie aspectele vierii rurale ce erau pe cale de
disparitie intr-un mod rapid pe masura ce populagia devenea tot mai urbanizata. Alegerea unei
perspective aeriene sa reflecte in tabloul rural aerian detasarea sa de pamant si de dependenya de
modernitatea tehnologica. Odata cu cresterea si dezvoltarea oraselor, apare si 0 rezistenta
centrata pe peisaj fata de aceasta si se detaliaza o complexa lume ecologica ce se gaseste in zona
rurala (Leopold,1949, p 23) cét si realitatea complexa a micilor comunitati umane n lupta
pentru supravieguire pe masura ce legaturile dintre orase si zonele rurale aflate in interiorul tarii
sunt taiate de catre fluxul liber de resurse accesibile prin aparitia economiilor nationale si
globale. Aceasta relatie a fost o deconectare intre mijloacele de trai urbane si rurale, si ca o
rezultanta, Tntre oamenii din zonele rurale si cele urbane. Problema nu o reprezinta tanjirea dupa
un mod de viata trecut ci o lipsa mai serioasa de Tngelegere a locului de unde vin resursele, ce
inseamna a fi direct dependent de mediu si a felului Tn care actioneaza peisajul. Cu 0 asemenea
intrerupere, peisajele sunt doar abstractiuni ce necesita doar putine cunostinte formale. Notiunea
de ,tara” sufera de indiferenta iar orasul sufera de izolarea de o conectare sustinatoare a locului.
Tn primul rand, peisajele sunt locuri ce poarta amprenta umang, iar in al doilea rand, peisajele
sunt locuri ce sufera transformari in mod constant, ori prin neglijare ori prin proprie vointa.
Specialistii (arhitectii, urbanistii, arhitectii peisagisti) actioneaza ca geografi umani atunci cand

planuiesc noi medii umane, iar populatia ar trebui sa Tsi dezvolte propriile sale interpretari care
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sa conduca la decizii informate in legatura cu modul in care sa nteleaga si sa Tsi modeleze
lumea.

Dorinta de a descoperi experiente umane neslefuite neimpovarate de romanticism si
facandu-se referire la Nietzsche care demonteaza Tn mod sistematic religia si inraurirea sa asupra
societatilor si indivizilor (Nietzsche, 1984), Jackson isi dezvaluie propria convingere ca peisajul
poate fi interpretat ca dorinta, foarte umana de a crea un ,,prototip perfect”: ,,recrearea
Paradisului pe Paméant”.(Jackson, 1952, p. 5)

Astfel, perceperea peisajului ca dorinte si motivatii umane, ca dragoste pentru un loc, este
topofilia, ,,definita in accepriune larga in aga fel incat sa includa toate legaturile emogionale
dintre mediul fizic si fiingele umane”(Tuan, 1974, p. 33).

Tn timp ce definitia epocii moderne a lui Cosgrove (si a multor altora) este folositoare n
stabilirea lungii istorii a ideii de peisaj in lumea occidentala, experienta particulara a
modernitatii tarzii din secolele al XIX-lea si al XX-lea a initiat un modernism constient, chibzuit
si critic. Adesea expresia soc de nou rezultata din schimbarile rapide de ordin tehnologic, social
si ce tin de mediul Tnconjurator aduse de modernitatea industriala incepand cu inceputul
secolului al XIX-lea, in secolul al XX-lea a devenit o stare permanenta de existenta cu memento-
uri zilnice ale marsului liber catre progres. Oricum, catre mijlocul secolului al XX-lea, socul de
nou a Tnceput sa dispara fiind Tnlocuit de socul de pierdere si de o spaima existengiala in fara
rapidelor schimbari.

Tn acest context modernismul descrie productia intelectuala si artistica a textelor si
artefactelor ce reflecta si reactioneaza la conditiile modernitatii. Tn acest scop, acest teritoriu a
fost bine urmat de catre nenumarati reprezentanti ce studiaza istoria artei. Tn mod specific, sustin
faptul ca peisajul nu a fost doar o reflectare pasiva a modernitatii ce se demodeaza in realitatea
materiala a mediilor dominate de oameni, ci a fost de asemenea un agent activ in critica acelor
medii. Tn mod particular, pe la jumitatea secolului al XX-lea peisajele cotidiene — acelea ce
pareau ca au scapat din viziunile utopice si rationaliste responsabile de transformarile urbane si
suburbane — au ajuns sa reprezinte o realitate nespusa atat a experientei teritoriale bune cét si a
celei bolnave Tn care societatea umana ca un proces viu, propune o dezvoltare metabolica activa
(Craciun, 2010, p 60).

Reprezentarile peisajului cotidian au iesit la suprafata la mijlocul secolului XX si in arta,
literatura, si scrierea critica. Capacitatea peisajului de a fi critic in aceste medii diferite a fost
redatd Tn cum ,,cotidianul” a fost reprezentat in relatie cu acest ideal. Tn functie de autor sau
artist, reprezentarile peisajului de zi cu zi pot fi méanuite pentru a sustine multiplele planuri in
relatie cu modernitatea: de la anti-modernismul vehement la o celebrare a culturii de consum, a
culturii de masa (Choay, 2014)
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Astfel, *““cultura este comund: acesta este primul fapt. Fiecare societate are propria sa
forma, propriile sale scopuri, propriile sale Tngelesuri. Fiecare societate umana exprima aceste
lucruri prin institugii, arte si Tnvagaturi. Crearea unei societayi inseamna gasirea unor ingelesuri
si sensuri comune, si dezvoltarea ei reprezinta o dezbatere activa si un amendament ce se afla
sub presiunea experiensei, contactului si descoperirii, ce se scriu singure in pamant|...]JAcestea
sunt procesele comune ale societarilor umane si ale mingilor umane, si vedem prin ele natura
culturii: faptul ca este intotdeauna atat tradigionala cat si creativa; faptul ca are atat cele mai
comune si normale ingelesuri cat si cele mai rafinate ingelesuri individuale. Noi folosim cuvantul
cultura Tn aceste doua sensuri: in sensul de un intreg mod de viaga — ingelesurile comune; n
sensul de arte si Tnvagaturi — procesele speciale de descoperire si efort creativ. Unii scriitori
folosesc cuvantul cu unul sau altul dintre sensuri; Eu insist asupra amandurora, si asupra
semnificaiei alaturarii lor. Intrebdrile pe care le pun despre cultura noastrd sunt intrebdri
despre ingelesurile adanci si personale. Cultura este comung, in fiecare societate si in mintea
fiecaruia”(Raymond, 1958 citat in Highmore 2002, p 87)

Tn loc de descrierile geografice uzuale ale peisajelor comune ca indicative ale identitatii
nationale si a coeziunii culturale, se propune ca peisajul sa fie un loc al experientei traite in
fiecare zi. Definitia asupra culturii de la jumatatea secolului ca fiind ,,comuna” unui loc a
dezvoltat perspectiva asupra peisajelor vernaculare. Scris in 1958, eseul lui William ,,Culture is
Ordinary™, a venit in momentul in care ideile despre cultura — pentru intreaga varietate pe care
Krober a gasit-o in folosirea termenului — s-au solidificat in doua perspective reciproc
ambivalente: n cultura elitista a artistilor si academicienilor si in cultura ca mod de viata
descrisa de antropologi odata cu Frany Boas. Insistenta lui Williams (1958) asupra faptului ca
ambele definitii ale culturii sunt importante si ca sunt in corelatie, a deschis multe noi cdmpuri de
investigatie. Daca cultura este comuna este ceva ce este practicat de fiecare om si intotdeauna
raspunde la stimulii vietii cotidiene. Este vorba despre o experienta comuna acumulata de
populatia traitoare pe un anumit teritoriu, dar si construirea unui anumit fel de viata, de raportare
la lumea exterioara si de creatie, comun unor persoane pentru care, ca grup, legatura cu un
teritoriu nu are nici o relevanta.

Lunga istorie a ideii de peisaj precum intruchiparea interactiunii oamenilor cu propriul lor
mediu natural a fost mentinuta in opozitia sa reprezentationala cu modernizarea. Ideea de peisaj
nu a murit la sfarsitul secolului al XI1X-lea; dar a inghetat si a Incetat sa se dezvolte. Tnceputul
secolului al XX-lea a vazut atat miscarea de arte si mestesuguri, iar regionalismul interbelic a
mentinut Tn primul rénd plasticitatea peisajului rural ca parte a ideilor lor utopice in legatura cu
reaparitia traditiilor (Dorman, 1993), facAndu-se asocierea romantica a peisajului cu farmecul

rural si cu un mod mai simplu de viata.

47



Oprirea in dezvoltare a ideii de peisaj este implicatda in invalmaseala din atmosfera
secolului al XX-lea. Daca peisajul nu ar mai fi fost un comentariu critic ce evolueaza al relatiei
dintre oameni si mediul lor natural, atunci nu ar fi putut sa ofere alternative credibile la
dominarea mediilor umane, altele decéat acelea concepute naintea secolului al XX-lea. Pentru
multi, peisajul de la mijlocul secolului Tnca reprezinta o scena pictata sau creata; una ce a stagnat
ca o forma de pitoresc eliberat de complexitatea teoretica de mai nainte. Ca rezultat, peisajul
cultural poate fi ingeles doar ca o reactie la realitazile mediului modern. Singura solutie oferita
de peisaj a fost sa fie antiteza a tot ceea ce oamenii credeau ca este dezagreabil Tn legatura cu
mediile lor. Peisajului nu i-a fost permis sa fie modern astfel ca a avut o mica incarcatura retorica
atunci cand a avut de a face cu motoarele sociale si economice ale modernitatii. Pentru putinii
care au vazut peisajul ca un mediu modern — in primul rand arhitectii si peisagistii - conceptul a
fost atat de abstractizat si transformat Tn discutii despre spatiu, incat nu a mai avut aceeasi
incarcatura critica. Modernitatea nu s-a limitat la locatiile evidente ale centrelor urbane si
zonelor industriale. Tn numeroase comentarii unele dintre cele mai retrase si mai putin populate
peisaje ce erau aduse in discutie erau zone ale modernizarii agresive: realitatea agezarilor
rurale, in loc sa reprezinte stabilitatea si valorile care nu se schimba, era aceea a unei populatii in
scadere, a inovatiilor tehnologice si a transformarilor radicale ale mediului Tnconjurator, fara a
beneficia prea mult in directia planificarii.

Cu alte cuvinte, regiunea rurala nu reprezenta antiteza orasului, ci raspundea multora din
sensurile modernitatii, doar ca la o densitate si scara diferite. Revenind la Jackson, care a fost
preocupat de peisajul vernacular, continua sa sugereze faptul ca semnele peisajului muncitoresc
trecator din secolul al X1X-lea (cum ar fi micile ferme de familie abandonate si distruse, o scoala
de o camera sau un magazin de o camera) au ajutat sa Tntareasca imaginea pitoreasca a linistii
rurale; dar el provoaca prin intrebarea ,,cum vom urma liceul abandonat, mai mult sau mai pugin
modern avand un gimnaziu monstruos? Cum vom merge la un cinema in aer liber cu randuri de
stalpi goi ce ies din buruieni, cum vom merge la un centru de cumparaturi
abandonat?”’(Jackson, 1966, p 17)

Motivele acestei transformari s-au bazat pe aceeasi logica capitalista ghidand rapida
schimbare a mediilor urbane. Tn mod specific, inovatia tehnologica a incurajat o forma agricola
corporatista si profitabila de a depasi modelele vechi. Rezultatul a fost (si Tnca este) un peisaj in
fiecare bucatica pe cat de modern pe atat de orasenesc. ,,Cumva toate acestea va suna ca o
versiune modernd a fabricii Tn campuri?” intreaba Jackson. (1966, p 19) Tn timp ce peisajul rural
nu a fost acoperit cu zgarie-nori si autostrazi, a fost practic remodelat in noi topografii pentru a
permite utilizarea tehnologiilor in activitatile agricole si a lucra o suprafata mai mare de pamant
cu mai putini oameni. ,,Felul modificarii pe care un fermier modern o intreprinde este...de a crea

un cadru complet nou si artificial pentru munca sa. Scopul final este o topografie facuta
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artificial, un sol artificial, o cultura artificiala, toate ca parte din noul proces de productie”
(Jackson, 1966, p 25).

Fig 2.4 Urbanizarea mediului rural, dependenta de modernitatea tehnologica, Densus, Hateg, Romania

A T S Ty A

Sursa: autor, iulie 2014

Peisajele au un inteles, indeosebi precum un artefact vizibil al istoriei umane. Povestirile
istorice nu mai au nevoie de monumente si pomeniri oficiale ale eroilor si figurilor politice
pentru a se conecta cu publicul larg, istoria ar trebui sa devina in mod progresiv mai asociata cu
vietile si timpurile oamenilor obisnuiti. Peisajul ca o zona cu artefacte ale trecutului, specifice si
vizibile sau cu monumente create mai tarziu pentru a indica locul unde un eveniment important a
avut loc, a fost nlocuit de peisajul ca mediu istoric. Oricum, locul Tnsusi are drept unic scop
evocarea sentimentului de istorie, cea mai buna explicatie este ca ele apeleaza la un concept al
istoriei si un inteles al istoriei total nou, si ca reprezinta un concept al monumentului total nou.

Cred ca acest fel de monument, comemoreaza un alt fel de trecut, nu trecutul pe care il
descriu cartile de istorie, ci un trecut vernacular, un timp de aur unde nu exista date sau nume, ci
doar o constiinta a modului cum obisnuia sa fie, istoria ca 0 cronica a existentei cotidiene.
(Jackson, 1980, p. 91, 94)

Dar daca a existat o comutare in constiinta istorica catre aprecierea istoriei si prin
extinderea peisajelor cotidiene, aceasta noua constiinta istorica reprezenta totusi o sustragere
moderna a trecutului. Doritorii nostalgici ai unui trecut mitic s-au tradus in dorinta de a consuma
vizual reprezentari ale peisajelor istorice. Aceleasi dicotomiile rezultate ce idealizeaza salbaticia
si mediul rural, considerandu-le o ordine naturala desavarsita ce ar putea exista doar in afara

experientei umane cotidiene, si de asemenea considerand cultura construita ca fiind ori exotic de
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straina ori imposibil de rafinata, ar putea de asemenea explica un trecut idealizat al societatii. Ca
rezultat, asteptarile pentru istoria vizibila exprimata prin peisaje, erau similare notiunilor pur
scenice atasate aprecierii naturii. Peisajul ca o punere n scenda pentru o piesa despre moralitate,
despre céat de mai bun a fost trecutul fata de prezent.

La sfarsitul anilor 60 a inceput sa se schimbe atentia catre intrebarile despre mostenire si
memorie (Lowenthal, 1985). Este observat pericolul unei fascinatii lipsite de spirit critic fata de
mediile trecute ce au rezultat intr-o prea simplificare a istoriei, neproductivda sau foarte
problematica. Oricum, ceea ce pentru multi reprezenta o fascinatie a tablourilor istorice
artificiale, pentru multi istorici a devenit o noua zona de cercetare a mediilor cotidiene si a
relagiilor lor cu memoria. Tn anii 70 si 80, domenii precum istoria, studiile culturale materialiste,
arhitectura vernaculara si studiile peisagistice au ajutat la redefinirea modului in care peisajul a
fost inteles ca un artefact si detinator al memoriei.

Din perspectiva elementelor discutate in mai sus, se observa ca nu exista o viziune unitara
asupra peisajului cultural deoarece felul in care marcheaza activitatea umana, peisajul natural da
nastere peisajului cultural, iar urmele activitatii umane sunt diferite in functie de necesitatile
societatii si se schimba in timp. Sensul larg dat de activitatea umana arata ca peisajul rural este
cel mai afectat de factorii externi contextuali (sociali, tehnologici), Tn lupta pentru supravietuire,
iar acest fapt nu trebuie ignorat in valorificarea sa ca peisaj cultural.

Interpretand informatiile de mai sus, consideram ca sintagma peisaj rural asemenea
peisajului cultural desemneaza ansamblul elementelor materiale si de structura generate in timp,
intr-un mediu ambiant coerent geomorfologic si demografic, de activitatea cotidiana a unor
comunitagi umane rurale, active intr-o conjunctura economica, sociala, administrativa si
mentalitate dinamica (Goia, 2011). Tn functie de configuratia de durata a elementelor mentionate,
obtinuta prin stratificare istorica, peisajul rural se individualizeaza pe areale anume, putand fi

descifrat cu adevarat doar prin recursul la trecut.

2. 2 Peisajul rural
Reperele istorice in dinamica peisajului rural — semnele peisajului

cultural in teritoriu

Fie ca ne referim la mediul urban sau rural ca fenomen sau loc, ca mediu de dezvoltare
socio-umana si exprimare artistica, in centrul acestui spatiu interstitial se afla omul. Aflandu-ne
in fata unui conglomerat de factori interdependenti, observam ca relatia peisaj rural - om -
existenta este una in care toate cele trei componente depind unele de celelalte si ca balanta intre
material (natural) si spiritual (cultural) trece tocmai prin existenta umana.

In stadii mai avansate de cultura in fiecare perioada istorici, societatea isi lasa amprenta
acelor timpuri asupra peisajului ceea ce exprima nu numai 0 supusa adaptare la conditiile

habitatului dar si dorintele sale Tmpreuna cu arta de a modela imaginea mediului conform
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asteptarile individuale. Peisajul este tratat ca rezultat al influentei reciproce a comunitatilor
umane, cu valorile sale definite, preferintele, oportunitatile si potentialul intelectual si al setului
de conditii de mediu. Gutkingin, Tn lucrarea sa ,,Our world from Air’ (1952) a analizat evolutia
comportamentului uman in relatie cu mediul natural Tmpartind-o in patru faze: 3 faze au fost
identificate cu atitudine agresiva Tmpotriva teritoriului, cea de-a patra a fost caracterizata de
cunostintele sociale a necesitatii pentru 0 mai mare adaptabilitate umana la conditiile de mediu,
in contextul constientizarii valorii peisajului. Lecturarea peisajului rural si a dinamicii sale consta
in investigarea semnificatiei semnelor acestuia in realitatea teritoriala ce isi au originea n
procesele care dau nastere formei, structurii si utilizarii sale. Parcursul rezuma orginea unei faze
principale culturale: identificat prin teritoriu parcus spontan nomad a omului vanator in munte
sau parcursuri de deal care coincid cu colonizarea si primele asezari si zona de campie primele
terenuri folosite pentru agricultura, viticole si livezi. Dar pe langa parcurs, omul a avut si alte
interventii in peisaj de la o simpla locuinta la formarea unei asezari bine inchegate.

Procesele de formare si transformare structurala a naturalului (denumita criza evidenta a
teritoriului (Muratoni, 1967) si opera umana, se Tmparte in patru faze bine determinate si
graduale definite ,,ciclice”, predominate, succesive si emergente de—a lungul timpului (in relatie
cu timpul) si cu civilizatiile diverse. Referintele peisajului rural romanesc sunt date de:

In prima faza, comunitatea primitivai se bazeazia pe capacitatea, pe fortele fizice
individuale si revoltele de subsistenta - teritoriul este acoperit in principal de paduri, asezarile
vernaculare erau rudimentare, ariile cultivate sunt limite si periodice, bazat pe o nofiune
rudimentara de folosinga a solului. Trecerea de la locuirea in pesteri (Constantinescu Mircesti,
1976) la constructia bordeielor si extindera ariilor cultivate si a activitatilor (Giurcaneanu,
1988), fac trecere si de la efectele minime asupra peisajului si presiunea tot mai mare asupra sa
prin exploatarea defrisarea padurilor, folositul apelor, etc Tn epoca de piatra, societatea impune o
noua presiune asupra peisajului, organizarea geto- dacilor in uniuni de triburi.

A doua faza, definita economia- agricola - pastorala e caracterizata prin notiuni
topografice mult mai precise ale locurilor, folosite ca optiuni adecvate de utilizare a terenului in
amplasarea primelor forme de asezari, structurilor defensive, tehnicilor rudimentare agricole si
pastorale si industriale. Perioada romana este o perioada in care se amplifica aceasta presiune
asupra peisajului prin atitudinea razboinica a omului si colonizarea romana, prin exploatarea
resurselor naturale a metalelor feroase si neferoase si a tehnicilor industriale. De asemenea
trecerea popoarelor au lasat urme in memoria locului printr - o serie de toponime. (Fig. 2.5)

A treia faza coincide cu dezvoltarea economiei comerzului, cu nasterea orasului - piata
(orasul comercial), a asezarilor urbane, defensive si agriculturdii sistematice si continue si a

facut posibil colonizarea agricola a pantelor impadurite, recuperarea zonelor mlastinoase.
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Secolele XI1V- XVIII se caracterizeaza prin formarea satelor romanesti, de o parte si de
alta a Carpatilor si tot din aceasta perioada sunt primele atestari documentare privind conturarea,
in linii mari, a asezarilor omenesti si a functiilor economice la scara larga. Atestarile asezarilor
dat de fenomenul de roire a determinat popularea anumitor zone. Astfel, comunitatile rurale au
organizat teritoriul peisajului prin diverse forme de proprietate, iar gestionarea acestora au fost
definitorii in evolutia peisajului: insertii a habitatului Tn padure (la Tnceput ca asezari sezoniere)
devin autonome si au pastrat configuratia de-a lungul timpului. Transhumanta, atestata in sec al
XV-lea, a aparut datorita cresterii numarului mare de animale si din necesitatea asigurarii hranei
n muntii din apropierea satelor din zona astfel apare consemnarea de poteci, trasee si prin
identificarea unui peisaj al animalelor/ peisaj animalier format din modurile de prezenta al
erbivorelor domestice si salbatice Tn interactiunea lor cu componenta vegetala (Korti, Scarzzela
& Trivella, 2006).
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Fig. 2.5 Harta termenilor geografici rezultati din pastorit in Romania, 1972

Peisagizarea naturii are loc prin laicizarea acesteia, sau mai bine spus prin laicizarea
elementelor ei, pana atunci supuse regulilor scenelor religioase in care arbori, izvoare, munti
jucau un rol simbolic, semne ale unui discurs religios. Pentru Alain Roger, modelul pastoral
corespunde “artisticalizarii” (I’artialisation) (Roger, 1997) ruralului sau "campagne” n efect el
face referire la miscare, si la munte, este un model cultural folosit Tn pictura. Traditionale erau si

exploatarile forestiere, lemnul fiind considerat o marfa importanta pentru export.
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A patra faza, perioada XIX-XXI definita o economie stabila, o ecumenica, latifundiaria gi
de stat, caracterizata de o distributie foarte mare in teritoriu de structuri organizate, urbane,
agricole, comerciale si industriale.

Aceasta perioada se caracterizeaza prin modificari ale peisajului rural impuse de
randuielile oficiale de exploatare a padurilor, intensificarea defrisarilor, cresterea populatiei

n primele decenii ale secolului XX, rascoalele din 1907 si transformarile care au urmat
(culminand cu reforma agrara din 1921) au condus la schimbarea semnificativa a asezarilor
rurale. Teritoriul a suportat in anii 1916-1918 invazia, ocupatia si jaful armatelor Puterilor
Centrale, Tnsotite de mari pierderi umane si materiale, precum si de dislocari de populatie,
realitati dramatice, care si-au pus puternic amprenta asupra satelor, parte componenta a
peisajului rural in teritoriu.

Dupa primul razboi mondial, in peisajul rural, patrunderea masiva a influentei orasenesti
a coexistat cu menginerea unor elemente de arhitectura vernaculara, traditionala si de organizare
a gospodariilor in spirit arhaic. Au aparut repere ale modernizarii tehnice: telefonia,
electrificarea, radioficarea, statiile de cale ferata, drumuri accesibile mijloacelor auto.

Influente vizibile asupra peisajului rural o au si nationalizarea din 1948 cat si procesul de
colectivizare din perioada 1949-1962. Limitele reformei agrare, apoi criza economica mondiala,
urmata la cativa ani de ‘marea conflagratie’ au reprezentat principalele cauze ale slabei eficiente
a transformarilor din acea perioada. Reforma de la sfarsitul celui de-al doilea razboi mondial nu
a avut Tn general consecinte spectaculoase, devenind un paravan pentru implementarea
colectivizarii, fenomen ce a lasat urme adanci in mentalul comunitatilor rurale si nu numai.
Diferentele se vad fintre satele colectivizate, unde agricultura a fost elementul principal al
dezvoltarii si in satele care nu au fost colectivizate, fiind un proces lent de transformare.

Peisajul rural s-a modificat structural odata cu marile investitii: sisteme de irigatii, alte
Tmbunatatiri funciare, linii de Tnalta tensiune, dezvoltarea la o scara mare a exploatarilor a
resurselor minerale, construirea unor complexelor de productie industriale, etc. Tn sate au aparut
diverse dotari social-culturale, numeroase locuinte noi, lipsite de cultura traditionala construita.
Atat aspectul asezarilor rurale, cat si cel al imprejurimilor acestora, a peisajului activitatilor, in
special cel productiv, au suferit mutatii importante in epoca sistematizarilor dictate de la centru si
a politicii de accelerare a uniformizarii teritorial- administrative.

Deci, locuirea unui teritoriu este un proces dependent de multi factori naturali si
antropici. Fiecare arie are specificul sau si genereza propriile sale retele de factori. Istoria
asezarilor umane in teritoriu este de fapt o istorie a raportului dintre conditiile si modalitatile de
generare si dezvoltare a asezarilor.

Umanizarea teritoriului (Gheorghiu, 2008, p 56) s-a produs dintr-un interval de timp

foarte mare, grupand factori etnici, culturali, economici, politici, administrativi care au definit
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diferite moduri de locuire. Diferentele Tn ce priveste locuirea sunt definibile zonal, conform
zonificarii etnografice, a ocupatiilor traditionale si a tesutului traditional.

Tncadrarea peisajului rural in teritoriu

Peisajul rural este rezultatul unei evolutii foarte indelungate, concentrand o perioada de
secole, in care s-a dezvoltat o civilizatie diversificata in functie de realitatea spatiala si Tn care se
pot deosebi structuri si functionalitati de importanta vitala pentru economia unei tari.

Din punct de vedere conceptual, peisajul rural integreaza habitatul rural si se
subordoneaza spayiului rural implicit teritoriului realizandu-se o integrare pe verticala a
acestora. (Fig 2.6).

Asadar, peisajul rural se evidentiaza prin
prezenta mai mult sau mai putin pregnanta a

habitatului rural caracterizat printr-o mare diversitate

habitat

rural

a conditiilor socio-culturale si naturale in care s-a
dezvoltat. Tn acest sens se are in vedere activitatile ce
s-au succedat de — a lungul timpului ori s-au suprapus
intr-o anumita regiune, precum si complexitatea
factorilor naturali — forme de relief, fenomene hidro-

climatice, regimuri, etc. Se iau Tn considerare toate

actiunile societatii omenesti, raporturile acesteia cu
elementele cadrului natural, tot ce a contribuit la umanizarea peisajului geografic si

transformarea lui intr-un peisaj cultural.

Fig 2.6 Identificarea peisajului rural n teritoriu
Sursa: autor (doctorat, 2013)

Habitatul rural este aria in care traieste o populatie, este modul in care comunitatea (sau
individul) Tsi (de)limiteaza Tn cadru peisajului un spatiu de factura centralizata definit de aceasta
ca loc al lui, loc (al omului) care din punct de vedere formal, Norberg - Schulz il considera
rotund, in sensul ca are un centru (satul/ asezarea rurala/ vatra) in care se afla omul sau
comunitatea (Noberg Schulz, 1986). Este identificat cu locuirea, “lumea in care traieste omul
obisnuit este 0 imensa topografie afectiva, un atlas miraculos in care nordul si sudul, estul si
vestul, susul si josul, stdnga si dreapta, etc capata, diferentiate, valori vitale (Doinas, 1999, p 12)
Problema identitatii, a locului leaga traditia de mediul in care s-a nascut si s-a conturat in timp n
rezolvarea problemei identitatii unui loc (conform capitoloului precedent al cercetarii). Acestea
sunt raspunsurile culturii traditionale construite si se sprijina pe studiile asezarilor trecute, a
activitatilor asupra peisajului, raspunsuri necesare in conturarea unor concluzii in cadrul

cercetarii.
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Satul este ,,locul de asezare a gospodariilor si un trup de mogsie, adica locul de munca a
oamenilor” (Stahl 1968) .

Satul este forma fundamentala de viata sociala (Gusti, 1974), fapt observabil de
asemenea in dezvoltarea sa spatiala: organic sau linear, in functie de evolutia sa istorica si a
peisajului geografic, de-a lungul unui drum care face legatura cu un alt amplasament.

Satele, cele din timpuri mai vechi sunt realizate fara sa aiba un plan prestabilit, fiind
definit astfel cu asezarea vernaculara, pe cand cele mai noi au deja un plan prestabilit si o
organizare urbana. Se caracterizeaza printr-o fizionomie complexa definita prin prezenta unei
vetre aleasa in relatie cu elementele principale ale peisajului geografic in care se concentreaza
locuintele si anexele, precum si prin ,,tarina”, locul de munca aflat in afara (Cucu, 1981 citat de
Vert C-tin, 2002), obiectul muncii si spatiul de desfasurare a activitatilor productive ale
comunitatii satului. Satul este materializarea a acestor spatii, sunt intr-adevar, morfologia si
structura sa fiind vizibile ca o adunare (grupare) de case (mai mult sau mai putin dispersate), in
concordanta cu un simbolism spatial, fiind in relatie directa cu locul si punand in evidenta
eternitatea pe baza unei mentalitati integrationaliste a celestului si a organicului al carui centru
ocupat de om e asimilat axis-ului mundi si e marcat prin "tarusul fixat chiar in mijlocul satului*
(Cretu, 1988)

Tot ca asezare vernaculara este identificat si catunul, ca fiind forma cea mai veche de
organizare a omului in cultura traditionala romaneasca si poate fi interpretat ca raspunsul
pragmatic la scara unei comunitati a interventiilor conditionate direct de caracteristicile
geografice asupra unui teritoriu dat.

Raportandu-se la datele privind geneza si evolutia morfologica a satului, logica
organizarii spatiale a asezarii e si mai dificil de dedus, ele fiind date de evolutia activitatii omului
in peisaj, Conea (1935), la nceputul secolului al XX-lea, considera ca nu exista repere
semnificative, ca si in cazul centrului, aproape neexprimat din punct de vedere spatial si
exprimat doar Tntr-o oarecare masura din punct de vedere functional: "Centrul” desemnat de
locuitori este un fragment de strada, cuprins intre o intersectie- cea cu carciumii si scoala, pe
parcursul careia se afla si caminul cultural. Sunt doua biserici Tn sat, dar prin amplasare si prin
arhitectura comuna, ele nu se impun ca niste repere (cu toate ca amandoua figureaza pe lista
monumentelor istorice” (Conea,1935).

Adica, in cazul satului roménesc centrul nu exista, dar exista locul marcat prin reper si in
general identificat de axa drumului, unde se desfasoara viata cotidiana a comunitatii. Crearea de
locuri (unice) e un gest natural subiectiv si inalienabil si care se desfasoara intr-un cadru
morfologic definit prin elemente sociale (modelul cultural si prin sistemul traditiilor). Astfel,
oricine poate crea un loc intr-un cadru morfologic definit prin modelele antropice (traditie,

cultura etc.) si pe baza unui suport fizic, cel a spatiului rural. Odata creat, locul poate fi modificat
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si Tmbogatit prin acumulari succesive de experiente umane, de-a lungul generatiilor si poate fi
deschis mai mult decat oricare alt loc anonim si rigid. Locul, ca spatiu comunitar, devine spatiu
al publicului, unde acesta participa, spontan si legitim n acelasi timp, la constituirea peisajului,
locul centrului fiind luat de locul de Tntélnire periodica (Gheorghiu, 2008, p. 338), distingandu-se
totusi diferite puncte de interes cu valoare sociala. (Harmanescu, 2014, p. 24)

Locurile sunt diferite, in functie de gradul lor de emancipare si de dezvoltare a
comunitatii, a carei apreciere e adesea 0 problema subiectiva, caci e legatd de sistemul de
referinta al observatorului. De amintit, aici, cda modul de viata al societatii traditionale se baza
aproape exclusiv pe decizii urmarind utilitatea practica, stimulii exteriori primind raspuns in
deplina concordanta cu necesitatile cotidiene sau de termen lung, de aici decurg ierarhii anume in
sfera realitatii conceptuale si materiale ale vietii de grup. Obiceiurile, practicile si cutumele erau
mai importante decat materializarea lor la un moment dat. Ocupatiile traditionale sunt specifice
locuirii unui loc, legate de necesitatile cotidiene locale.

Configuratia asezarilor vernaculare urmeaza o structura organica, cu legatura puternica
cu topografia terenului si cultura traditionala locala, adoptand o forma specifica atat morfologica

si tipologica denumita morfoTipologie (Fig.2.7).

et

'\'-

Sursa : prelucrare sursa http://geoportal.gov.ro/viewers/ro_RO/index.html, august 2015
Fig. 2.7 Morfotipologiile satelor (1) Lupulesti, (2) Cerbu (3) Bisercani, (4) Muntari, (5) Valea Abruzel, (6) Stalnisoara,
comuna Bucium, Alba cu delimitarea intravilanului existent conform PUG 1999

Deci, cercetarea defineste asezarile vernaculare ca fiind rezultatul dintre relasia
peisajului cu structura activitagilor agezarile umane, ocupayiile tradigionale si gesutul teritorial,
cu elementele naturale si cu peisajul productiv.

Din punct de vedere al morfoTipologiei peisajului al asezarilor umane in teritoriu se
constatd ca acestea se afla amplasate in general de-a lungul elementelor structurante ale
teritoriului, Tn acest sens putem deosebi o structura diversa in teritoriu, integrata in peisajul

existent.
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Putem distinge din aceste relatii diferite moduri de ocupare al terenului si de topografia
terenului:

- asezari dispersate si asezari grupate (continue) cu ramificatiile sale: asezari
compacte, asezari risipite, asezari rasfirate, asezari liniare, asezari difuze, asezari regulate/
asezari neregulate, sate compuse, etc;

- asezari de munte, de deal, de campie;

- asezari pe vai, asezari pe Tnaltime, asezari pe pante, asezari de culme;

- Tn urma procesului de roire (Butura, 1978; Apolzan, 1987) si perioada de utilitate
a peisajului productiv: asezari rurale permanente, asezari temporare/ asezari sezoniere. (Fig. 2.8)

Locuirea contine un complex de componente, de la cele mai generale pana la cel mai in
detaliu. Ele sunt definite prin alegerea si acuparea unui loc, conformitatea generala a agezarii
(structura materiala, care implica zonificare, relatie dintre zonele si elementele de compozitie
generala), conformarea zonei locuirii propriu zise prin identificarea morfologiei parcelara i
organizarea gospodariei (care implica implicit tehnica si materiale de constructie,
functionalitatea generala si a componentelor ei, relatia cu strada, cu spatiul comun si cu lotul

agricol).
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Sursa: Gomes, A. F., 2014. Vernacular settlements in Serra da Peneda, Portugal: The case of Rougas and Gavieira. n
Correia, M et al. Eds, 2014 Vernacular Heritage and Earthen Architecture: Contributions for Sustainable Development
London: Taylor & Francis Group.

Fig. 2.8 Localizarea asezarilor sezoniere de iarna (Inverneiras) si de primavara vara ( Brandas) din zona Minho Alto, Portugalia.

Alegerea si definirea locului asezarii este strans legata de calitatea acestuia: apa, aer

sanatos, teren ferm, clima, protectie (conform capitolului unu), deci de caracteristicile sitului ales
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si este pusa in evidenta de delimitarea sa spatiala - de hotarul asezarii. Hotarul asezarii este linia
dintre ,,intravilan” si ,extravilan”, limita dintre spatiul interior si exterior asezarii, dintre spatiul
de locuire si spatiul de productie.

Gospodaria este constituita din necesarul activitatilor, fiind un instrument de productie si
alaturi de locuinta si anexele gospodaresti, iar curtea (spatiul de productie) este zona de mediere
intre spatiul privat si spatiul comunitar si este identificata ca parte din peisaj. Raportata si ea la
morfoTipologiile asezarii rurale, este cea care identifica direct caracteristicile culturii
traditionale.

Tn trecut delimitarea era simbolica, limita era difuza, se dizolva Tn peisaj si care totusi
exista caracterisitca esentiala a locuirii rurale, aici fiind importanta vecinatatea; importanta este
vecinatatea asezarii, vecinatatea parcelei, vecinatatea gospodariei, vecinatatea drumului, a apei,
etc.

Jackson (1984) spunea ca "(...) peisajul este un loc de conflict, locul unui compromis
perpetum (...)"pe care il putem considera ca 0 suma a acestor trei spatii. ,,Peisajul rural e
conceput pentru ca a plecat de la structura identitarii colective. E perceput de asemenea, de-a
lungul practicilor cotidiene (si prin vernacuralitatea sa) si e trait precum e simbolizat; poarta in
sine cand semnele cotidianului, cand semnele puterii."(Jackson, 1984)

Tn prezent, aceste peisaje nu mai sunt atat de puternice, satul pierzandu-si imaginea de-a
lungul timpului si au devenit o ”opera deschisa” fiind caracterizate de o dinamica continua,
datorata actiunii omului (factori economici, sociali si culturali) si actiunii naturii (procese
biofiziologice). Diferente concludente dintre sistemul initial de dezvoltare si cel sistemul ulterior,
modernizat au 0 geometrie mai clara sunt consecinte ale evolutiei, ale dezvoltarilor comunitatii si
influenteaza direct hotarul asezarii.

De altfel, este important de subliniat diferenta dintre asezarea vernaculara, ca raspuns la
culturii traditionale si asezarea rurala (contemporana) care poate fi si rezultatul unui planificari
sau dezvoltarea planificata ulterioara a unei asezari vernaculare. Tn aceste conditii asezarea
rurala contemporana poate avea un nucleu vernacular sau mai multe in functie de evolugia sa in
timp. Tn acest caz, asezarea rurald (contemporana) si peisajului rural au la baza urmatoarele
aspecte (Vert, 2002, p 31):

- amploarea transformarilor suportate de cadrul natural, respectiv proportia in care
componentele acestuia au fost modificate. Tn functie de aceasta raportul dintre cele doua
categorii de componente (naturale si umane sau animale) si evalueza nivelul de dezvoltare, de
evolutie al peisajului rural. (de exemplu trecerea la transhumanta scurta/ locala in Lombardia,

Italia a modificat peisajul Fig. 2. 9)
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Sursa: autor

Fig 2.9 Transformarea vizuala a imaginii peisajului in urma schimbarii modului de transhumanta

- ritmul transformarilor respective sa fie in concordanta cu capacitatea de regenerare a
mediului (rotirea culturilor), cu ciclicitatea anotimpurilor, a zilelor, a naturii altfel se creeaza

conditiile functionale ale asezarilor rurale. (Fig. 2. 10)
Fig 2. 10 Transformarea vizuala a imaginii cotidiene a peisajului rural Tn doua momente ale zilei. Beriu, Hateg, august 2011
(dimineata si seara)- temporalitatea cotidiana ciclica rutina zilnica sub forma unor repetitii care la prima vedere par lipsite de

valoare

sursa: Harmanescu, 2013

Miscarea ciclica a naturii se infatiseaza omului ca repetitie nesfarsita, cu inceputuri si
sfarsituri, cu puncte de reper in raport cu devenirea ulterioara, inerminabila repetitie a activitatii
umane in infruntarea naturii (Mihali, 2001). Agresivitatea interventiei umane sau animale poate
sa conduca la aparitia unor factori de risc natural sau tehnogen. Putem vorbi astfel de diferite
dinamici: diurne, sezoniere, anuale, etc.

Peisajul rural este considerat peisajul cu o antropizare medie, in care sunt vizibile
caracteristicile activitatilor si asezarilor rurale: concentrarea mai redusa a populatiei,
predominarea activitatilor agricole, amenajarea mai redusa a teritoriului. Peisajele rurale difera

foarte mult intre ele, in functie de prezensa omului si de transformarile pe care acesta le-a adus
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mediului natural in timp. Ele au specificul zonelor bioclimatice, a culturii traditionale construite
(identificata in capitolul unu) determinat prin spiritul locului, dar sunt puternic nuantate teritorial
de intensitatea actiunii antropice si de tipul de activitate — cele mai importante caracteristici ale
zonelor rurale. Modificarile suferite de peisajul rural au dus la modelarea acestora pe forme
preexistente, evolutia asezarilor a fost graduala, grupurile de asezari si aparitia lor a insemnat o
relatie compresibila intre om si natura si a asumat un rol simbolic reprezentativ din motive
istorice, sociale si economice, forménd peisajele productive, agricole ca un congruent la diverse
necesitati.

Ca rezultat, peisajul rural poate fi definit ca 0 amprenta care se modeleaza continuu, in
timp, prin modificarea reprezentarii sociale a spayiului. Aceasta definitie este derivata din
notiunea de amprenta matriciala dezvoltata de Berque (1994) si desemneaza ,,in situ” rezultatele
interventiei umane intr-un mediu dat precum si interpretarea si perceperea acestui mediu, n
cazul de fata mediul rural. Acest concept de peisaj rural provine de la ideea prin care oamenii
reprezinta un mediu dat, prin modul in care il utilizeaza si 1l gestioneaza urmarind modul in care
il interpreteaza (Berque, 1994) Astfel, in aceasta imagine a peisajului rural se dezvaluie
aspiratiile individuale sau colective, inscriptii care nu sunt sunt fapte neutre ci ofera valoare
asezarilor rurale si teritoriilor.

Criteriile identificarii si delimitarii peisajelor rurale in teritoriu isi gasesc o reflectare
obiectiva Tn elementele functiilor care sunt sintetizate Tn notiunea si definitia peisajului rural de
mai sus.

Recunoasterea peisajului rural este strans legata de multiplele trasaturi structurale,
texturale, cu elemente de dispersie, convergenta etc. a componentelor cat si a partilor ce
alcatuiesc spatiul teritoriului. Imaginea predominanta este definita de asezarea umana propriu-
zisa cu diferitele ei morfoTipologii, de la care privirile se orienteaza divergent peste cuprinsul
spatiului gospodariei, ajungandu-se la perimetrul limitelor ce marcheaza pozitia si dimensiunile
peisajului rural. Patroescu (1996 - 1998) sustine ca:identificarea peisajului rural in teritoriu se
face prin:

- prezensa asezarilor rurale — diferite tipologii cu trasaturi etnografice specifice.
Cuprinde la randul sau: loturi, parcele, gospodarii si spatii ale comunitatii

- formele de relief — caracterizate prin suprafete morfologice in general putin
fragmentate, cu o antropizare medie.

- Peisajul productiv a caror tipologii si caracteristici sunt legate de activitatea de
productie, practicile traditionale si obiceiuri (Harmanescu, Popa, 2012, p 51) — genereaza o alta

expresivitate de exceptie pentru ansamblul peisajului rural.
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- localizarea - poate fi identificat in zona de cdmpie n lunci, zone de confluenta, in
zonele de contact dintre lunci si terase, pe podurile de terasa, pe podurile spatiilor interfluviale
etc.

- agsezarile temporare (folosite in special pentru activitatile agricole) constituie un
alt element de cunoastere sau identificare a unor particularitari ale peisajului rural legat de tipul
de activitate.

- linii de forya: elementele naturale i infrastructura rezultaté in urma
dezvoltarilor, caile de comunicasie/de acces, din afara si din interiorul peisajului rural, se
constituie intr-un element de identificare a unui peisaj umanizat de acest gen.

Identificarea tipurilor/ categoriilor de peisaje rurale, a valorii lor se face prin evidentierea
unor caractere de specificitate (conform Patroescu, 1996 - 1998):

Criterii cantitative: cartografice dupa relatiile ntre peisaje in teren: peisaje rurale bine
tehnico-instrumentale si cu ajutorul  individualizate; peisaje rurale cu elemente de
intinerariilor interferenta; peisaje rurale sau elemente ale peisajelor

Criterii calitative: rurale incluse in alte categorii.

dupa evolutia Tn timp: analiza comparativa a seriilor de

harti fotografii aeriene si hartile istorice

Criterii pentru stabilirea fiabilitatii - categorii de stabilitate determinate pe baza
peisajului rural (gradul de interactiunii componentelor: stabil; relativ stabil; instabil.
artificializare si degradare a - categorii determinabile cu ajutorul starii de
peisajelor rurale): calitate a unui component, mai multor componente sau a

intregului teritoriu cu peisajul existent

Criterii de delimitare a unitatilor Natural, cultural, socio- economic

teritoriale relativ omogene de peisaj

Factorii mediului extern asupra dinamicii peisajului rural

Tmpreuna cu schimbdrile cantitative, peisajul este de asemenea afectat de schimbarile
calitative, rezultate Th urma urbanizarii, extinderii urbane, globalizarii si unificarii culturale.
Orice accident da nastere unei schimbari, orice deviere de la un curs prestabilit sau asteptat
presupune 0 noua traiectorie, ceea ce e valabil in orice domeniu legat de activitatea umana.
Astfel, peisajele rurale sunt in prezent subiectul unei rapide transformari a caror efecte se vad in
expansiunea urbana, intensificarea turismului prin colonizarea zonelor muntoase, construirea
parcurilor industriale si comerciale, scaderea importantei protectiei legale a zonelor cu valoare
ecologica, facand astfel de zone accesibile pentru folosirea lor in scopuri comerciale sau
industriale, exploatarea exagerata a resurselor naturale, expansiunea zonelor deteteriorate,

upradimensionarea infrastructurii, schimbarea formelor traditionale de organizare terenului, etc.
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Schimbarea globala — Conform setarilor stabilite de International Biosphere Programme,
schimbarea globala (modificarea globald) este definita ca o schimbare climatica si este
reprezentata Tmpreuna cu consecintele asupra ciclurilor bioclimatice. Aceasta setare a modului
de reprezentare defineste, in sens tematic inovativ, dar teoretic nu divergent faza de ragionalism,
aspectele importante ale peisajului, de la caracteristicile geomorfologice la configurarea
circulatiei hidrografice, de la procesele erozive la impactul asupra faunei si florei, si multe alte
manifestari, Tn special cele provocate de procese fizice la scara globala.

Globalizarea — De ceva timp, in literatura stiintelor teritoriale si-a facut loc o directie
dedicata investigarii interactiunilor ce se dezvolta intre sistemele locale si procesele globale.
Aceasta directie face loc transformarilor pe care peisajul le sufera din cauza efectului
impulsurilor economice, cu relative implicatii sociale, care apar ca efect al crearii de retele
globale si a raspandirii fenomenelor in sens trans-national.(Fig. 2.11) Efectele globalizarii in
peisaj presupun un concept de dezvoltare ambigua, o anxietate productiva si constructiva
responsabila de declinul echilibrului peisajului, pierderea corelatiei intre realitatea naturala si
civilizatie, alterarea identitatii culturale a peisajului. Globalizarea a ignorat materialele, stilul de
viata ce caracterizeaza diferite zone geografice, preferand constructii fara fond de zi cu zi odata
cu extinderea standardizarii (de exemplu, caracteristicile peisajului legate de turism pot fi

reprezentate tinand cont de influentele exercitate de imigrantii de diferite proveniente geografice

...................................................................................
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i nou/ existent/ traditional
STRATEGIA SISTEMELOR LOCALE
F Y
Conservarea mostenirii Reutilizarea mostenirii Crearea de noi
culturale culturale bunuri culturale

sursa: prelucrare dupa autor, Mazzino, F., Ghersi, A., 2003, Un atlante dei paesaggi italiani, Ed. Alinea, p. 102

Fig.2. 11 Pozitia diversitatii culturale in raport cu globalizarea

In paralel, reprezentarea in functie de dezvoltarea durabili a indus reprezentarea
peisajului sistemelor locale ca fiind o realitate bimodulara. Modulul natural este asumat ca un
agregat de ecosisteme care, potrivit principiului dezvoltarii durabile, ar trebui protejate punand n
special atentia pe biodiversitate. Modelul social este reprezentat ca o realitate sociala, care se
manifesta asupra teritoriului prin trei componente fundamentale: asezarile, utilizarea terenului,

mostenirile culturale. (Fig. 2.12)

62



Schimbare . ———® Comunicare
PROCES i E-economie , .
GLOBAL Climatica Globala
Organizare Ereditate
COMPONENTE ALE H - =
SISTEMULUI LOCAL Ecosistem Economica Culturala

v v v

ARGUMENT Diversitate Diversitate Diversitate
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Sursa: autor, prelucrare si completare Fabbri P. , ed., 2003. Paesaggio, pianificazione, sostenabilita, Firenze: Alinea
Fig. 2.12 Identificarea diversitatii culturale Tn Interactiunea dintre sistemele locale si procesele globale

Retinem ca pentru un organism atat de complex cum este peisajul, abordarea evolutiei
sale in viitor, In conditiile presiunii umane tot mai accentuate nu poate fi sprijinita de niciun
rationament, in afara a ceea ce poate oferi analiza sistemica cu atat mai mult nu trebuie uitata
fragilitatea si labilitatea unor peisaje.

Efectele globalizarii in peisajul rural presupune un concept de dezvoltare ambigua, o
anxietate productiva si constructiva responabila de declinul echilibrului peisajului, pierderea
corelatiei intre realitatea naturala si civilizatie, alterarea identitarii culturale a peisajului rural.
Globalizarea a ignorat materialele, stilul de viata ce caracterzieaza diferite zone geografice,
preferdnd constructii fara fond de zi cu zi odata cu extinderea standardizarii.

Procesul de ,,consum’ devine un fenoment la scara larga; ceea ce este mai rau, este
faptul ca nu este controlat sau adaptat, asadar va fi greu de oprit sau de a-i prezice efectele in
mod precis. Factorii ce au influentat in mod fundamental evolutia peisajelor includ: factorii
naturali; factorii istorici si politici; factorii culturali; factorii socio-economici;factorii tehnologici
sl ai civilizatiei.

Coexistenta acestor factori a creeat 0 combinare a mai multor variabile, ce sunt dificil de
interpretat la scara globala, problematica lor fiind interpretate cel mai des in relatie cu teritoriul.
Influenta acestor factori asupra vietii societatii este variabila fara Tndoiala si Tncearca sa le
explice bazandu-se pe concepte opuse ale determinismului de mediu ori nihilismului, aprinzand
serioase dispute stiingifice (mentionate in prima parte a capitolului) in directia dezvoltarii
durabile n toate Tntelesurile ei, asa cum este perceputa in zilele noastre, ca o crestere armonioasa
a societatilor cu respect pentru legile Naturii si realizarile culturale. Peisajul este sursa unei mari
cantitati de informatii legate atat de forma cat si de intelesul lui, dar deasemenea de continut si
adesea de functia lui, influentandu-ne intelectul si dand nastere la numeroase asociatii si emaotii.
Peisajul este purtatorul de informatii si intelesuri, este un palimpsest, ce poate fi liber interpretat
ca 0 imagine speciala (text) cu multiple intelesuri si 0 semantica cu multiple nvelisuri
(Casgrove, ed., 2004). Aceasta pretinde ca individul sa fie capabil sa ,citeasca peisajul” —

perceput ca natural- mostenirea culturala si deasemenea fundalul si rezultatul istoriei. Aceasta
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abilitate face posibila intelegerea genius loci a peisajelor. Citind peisajul, reprezinta deasemenea
0 abilitate elementara Tn arhitectura peisagistica contemporana (Black, 2003).

Fara indoiala, peisajul reprezinta un testament al activitatilor noastre in spatiul natural si
cultural, precum si 0 expresie a responsabilitatii umane pentru spatiu. Astfel, aceasta consideratie
simpla a activitatii omului Tn peisaj/despre peisaj deschide o lunga dezbatere asupra ideii de
natura si de cultura n societatile moderne. Cultura are un rol crucial n evaluarea peisajelor si 0
mare importanta pentru dezvoltarea si utilizarea metodologiilor de evaluare a peisajului, criteriile
sale de analiza fiind: autenticitate, identitate, unicitate, semnificatie si integritate - pentru a
satisface criteriul de a fi valoare universala.

Fenomenul rural — potential cultural in dezvoltarea teritoriului

Ceea ce Tintelegem prin fenomenologia peisajului rural, reflectat direct in peisajul
cultural, este nu doar un ansamblu de aparitii disparute de asezari rurale ce se dezvolta in
interiorul sau, ci si de forme specifice localizate in cadrul peisajului rural, de forme care sunt
determinate de dezvoltarea sa continua, si tendinta locului de a actiona ca o entitate. A doua lege
a termodinamicii, numita si legea entropiei, spune ca: ‘entropia generala a unui sistem izolat va
creste neincetat, pana cand va atinge valoarea maximga’. Cu alte cuvinte, nici un corp lasat in
voia lui, necoordonat, nu va tinde spre ordine, ci spre haos. Prin urmare si peisajul rural se
dezvolta datorita faptului ca a primit impulsul initial si vital de la om, dar el va avea nevoie de o
coordonare continug, altfel dezvoltandu-se haotic. Ca orice sistem complex, are o varietate de
elemente constitutive, ramificandu-se si nascand tot timpul altele noi. Vorbim despre specific,
despre cadru general, despre functiile rurale, despre regele si comunicare in cadrul rural, arta,
spargiu public si privat si lista ar putea sa continue la nesfarsit. Pornind de la general spre
particular, se pot selecta trei elemente principale, si care nu ar putea exista independent unul fata
de celalalt: fenomenul rural, forma peisajului si imaginea culturala a peisajului rural. Practic,
imaginea peisajului rural, componenta a peisajului cultural, ca rezultat al procesului creativ, este
punctul de intersectie al specificului spatial (Foucault, 1994). si al celui temporal, reflectat in
conflictualitatea acestei intersectii deorece ,,acesta priveste nu numai rezultatul unei actiuni, ci si
acriunea insasi. Astazi ea nu se refera numai la o imagine arhitectural-urbanistica, ci si la
modalitarile de intervengie asupra spajiului. La o anumita politica fafga de mediul
construit”(Sandu, 2007, p 111).

Fig. 2. 13 Perspectiva de ansamblu asupra culturilor — zona de influenta pentru hrana a peisajului rural 1n teritoriu
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Sursa: Harmanescu, iulie 2015

Localizarea spayio-temporala determina atat trasaturile si caracteristicile socio-umane,

economice si politice cat si particularitatile mediului natural si construit specifice unei anumite
arii de manifestare a elementului cultural, in limitele date de morfologia peisajului rural
respectiv.

Specificul spagial se traduce prin cumulul de trasaturi fizice ale locului respectiv:
altitudine, clima, relief, structura etc. Specificul temporal reprezinta totalitatea trasaturilor date
de acumularea de cunostinte si experiente de-a lungul istoriei. lar fenomenul rural al peisajului
cultural este linia care uneste aceste puncte. Punctul acesta de intersectie, respectiv forma si
imaginea peisajului rural Tn cadrul peisajului cultural, este si ea in continua desavarsire si nu
poate fi privita ca un rezultat final, caci schimbarea are loc continuu, atata vreme cat avem un
timp care curge.

Astfel, timpul cotidian prin raportarea conceptului de peisaj rural n timp, pune in
evidenta urmatoarele ipostaze:

[1] de tradirie: aspecte esentiale, de continuitate din cadrul evolutiei anterioare ale
peisajului rural;

[2] Caracteristicile si determinantele actuale ale peisajului rural — raportat la necesitatile
de ordin material si spiritual ale societatii — intr-o perspectiva imediata, si

[3] Coordonatele si necesitarile de viitor datorate dezvoltarii peisajului rural, Tn raport cu
cerintele sociale ntr-o perspectiva de lunga durata.

»Imaginile peisajului sunt rezultatul unei operagiuni de du-te vino intre observator (OM)
si mijloacele sale. Peisajul sugereaza distincyii si relayii, iar observatorul, cu 0 mare capacitate
de adaptare si in lumina propriilor scopuri, alege, organizeaza si incarca de sens ceea ce vede.

Imaginea astfel pusa in valoare limiteaza si amplifica ceea ce a fost vazut” (Lynch, 196, p 8).
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Astfel, daca in trecut ruralismul era relagionat satului si vietii agricole ce se petrecea pe
anumite teritorii si Tsi tragea mijloacele de existenta din imediata vecinatate (Sfintescu, 1929, p
83), acum, prin dinamica comunitatilor are la dispozitie ca mijloace de existenta si arii mai
indepartate. Prin urmare, rezultatul entitatii (forma si imaginea) nu pot fi pe de-a intregul
obiective, atata vreme cét e vorba de percepsia umana. Se poate considera ca fenomenul rural
cuprinde Tmpreuna totalitatea imaginilor rurale existente, trecute sau posibile, si se afla sub
semnul legilor evolugiei asa cum spunea si A. M. Sandu (2007) despre fenomenul urban, luat ca
si omolog. Fenomenul rural este o desavarsire continua, caci contine o continuitate in
componenta timpului cotidian, dar inglobeaza, in acelasi timp si greselile, sincopele, diferente
vizibile Tn imaginea teritoriului, care pot provoca haosul vizual, iar ceea ce incearca acest studiu

este valorificarea potentialului peisajului rural ca fenomen cultural in teritoriu. (Fig. 2.14)
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Fig. 2. 14 Fenomenul rural - Dimensiunea culturala asociata valorii peisajului rural

2.3 Potentialul peisajului rural ca peisajul cultural

1n cazul peisajului rural — la care face referinta cercetarea — devine si mai evident faptul
ca modalitatile concrete de exploatare a unui teritoriu de catre o comunitate — modalititi
conditionate tehnic, social, juridic, istoric — lasa o amprenta caracteristica asupra peisajului
natural, modelandu-I in directia a ceea ce numim peisaj cultural, identificat in prima parte a
capitolului. Aceste modalitati de actiune genereaza raporturi spatiale anume, valabile uneori doar
pentru arii restranse, intre mediul terestru si acvatic, intre teritoriul locuit si cel exploatat, intre
zonele cu vegetatie spontana si cele cu plante cultivate, intre ariile valorificate de fauna
domestica si cele ramase la dispozitia faunei salbatice. Terenul este remodelat — uneori brutal —
prin activitazi productive si presarat cu insemnele materiale ale acestora sau ale intervenyiilor
cu finalitate sociala (micro si macro ansambluri locuite, arhitectura noua). Umanizarea mediului
ambiant implica totodata schimbari decisive la nivelul intregului ecosistem si o raportare afectiva
a grupului uman la peisaj, receptat drept creatie comunitara de durata lunga.

Cercetarea considera peisajul cultural rural identificat si definit ca fiind peisaj rezultat de

activitatea umana care a lasat o urma n peisajul natural si este material si stabil pe teren. Astfel
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abordarea folosita in cadrul studiului ca peisaj rural cu valoare de peisaj cultural este mult mai
complexa decat peisaj cultural rural rezultat de activitagile traditionale, care nu a fost afectat de
revolutia tehnica, unde nu intra tractorul sau valorificata ca peisaje istorice. In acest fel, spatiul
rural este recompus in scopul de a se reconstrui cu vechi si noi valori culturale.

Considera, de asemenea, ca activitatile umane specifice in teritoriul peisajului rural sunt
activitati cu influente asupra elementelor, structurante, in relatie cu cadrul de viata adaptat
locului si cu influente asupra a terenurilor productive sau locuibile: activitati cu influente asupra
apei, activitati cu influente asupra padurii, activiati cu influente asupra campului cultivat, asupra
pasunii, asupra fanetii, asupra hotarului satului, asupra vetrei satului, asupra gospodariei. Astfel,
ca punct de plecare in studiu se deduc patru caracteristici fundamentale ale peisajului cultural
rural actual:

a) consta dintr-o combinatie dinamica de factori naturali si culturali;

b) are caracter istoric, implicand stratificari culturale de durata lunga;

c) la modelarea sa concura factori externi extrem de diversi (de ordin social-
organizational, politici juridico-administrativ, tehnic, mentalitar etc.), capabili sa-i confere
specificitate;

d) induce comunitatii un atasament afectiv, cu conotatii identitare.

Tendintele de schimbare a imaginii peisajului rural evaluat prin abordarea fenomenului
rural prin acest studiu sunt orientate si ordonate n directia unei valorificari a culturii materiale n
teritoriu. Noul concept de valorificare are menirea sa adapteze politicile de dezvoltare locala la
realitatile demografice si economice, descoperirile arheologice ale momentului si pregatirea in
paralel a localitatii pentru evolutii viitoare. Cautarea specificului si potentialului Tn fenomemul
rural Tnseamna identificarea modificatorului cultural atasat conceptului de peisaj cultural
stabilind astfel evolutia pe care acesta a avut-o. Ludnd ca punct de pornire fenomenologia
cristalizarii conceptului de peisaj cultural, in continuarea studiului se traseaza puncte de legatura
intre peisajul cultural si rural in diferite stagii ale formarii si protejarii sale prin potentialul
acestuia in abordarea teritoriala.

2.4 ldentificarea peisajului rural cu valoare de patrimoniu cultural

Prin identificarea si inscrierea locurilor - peisaje culturale cu valoare patrimoniala se
considera toate elementele pozitive sau negative care sunt caracteristice unui anumit areal
controlat politic sau economic sau regional sau global.

Transferand aceste abordari asupra peisajului rural se poate mentiona ca, prin identificarea
tipurilor rezultate din criteriile de selectie, se poate stabili tipologia genetica a peisajelor
culturale care ar defini in mod precis afilierea diferitelor tipuri de peisaj rural coexistent la

diferite categorii functionale.
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Asadar, peisajul rural cu valoare culturala este o notiune complexa, dinamica, in puternice
consonante interdisciplinare, care ar defini acea unitate teritoriala cu anumite trasaturi de
patrimoniu, omogene din punct de vedere structural si functional, reflectate de interactiunea
componentelor naturale si ale celor introduse de catre om si colectivitatile umane si in care se
detaseaza 0 componenta sau grup de componente, vizibile si durabile care imprima mediului
geografic o anumita specificitate sau reprezentativitate. Aceste atribute ale notiunii sunt
aplicabile in functie de scara teritoriala pe care se pot aplica anumite criterii de referinta, dintre
elementele mediului si care sa induca o anumita trasatura distincta teritoriului respectiv (asa cum
se vor detalia in capitolul patru).

Aceasta analiza si metoda de identificare reprezinta un punct de plecare in pastrarea si
valorificarea elementelor patrimoniului neclasat in teritoriu, in special in peisajul rural, inca
existent, in situ. Este vorba de un proces de re-creare a unei identitati, a unei valori traditionale,
care nu inseamna insa obligatoriu disparifia celei vechi, ci inseamna o reasezare. De aceea
identificarea patrimoniului rural din cadrul peisajului poate aduce si valorificarea acestuia poate
aduce rezolvari punctuale sau la o scara mai larga ceea ce ofera o abordare integrata strategiilor
de valorificare a peisajului rural.. Problema actuala consta n a gasi solutii de a proteja, conserva,
dezvolta si populariza formele culturale rurale in scopul de a mentine cultura traditionala
construita, acum amenintate de globalizare. Avem de a face cu un fenomen de copiere a solutiilor
usor disponibile Tn spatiu modelarea si crearea de forme definit printr-o dorinta inexplicabila de a
inlocui forma locala cu cel imprumutat, ceea ce inseamna inlocuirea ceva unic, cu ceva care
poate fi gasit peste tot! Acest fenomen este deosebit de nefavorabil pentru formele arhitecturale
locale vernaculare existente in zonele rurale, care pana in prezent au fost considerate ca fiind

predestinate sa se mentina caracterul lor individual.
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3 GESTIUNEA PEISAJULUI RURAL TN LEGISLATIA
ACTUALA DE PEISAJ

3.1 Politici de salvgardare si valorificare existente la nivel european

Secolul al XXI lea a inceput cu deschiderea catre procesul de globalizare si pentru
adoptarea legilor dezvoltarii durabile. A fost precedat de transformari istorice democratice si
politice n centrul si estul Europei si de dezvoltarea structurilor obisnuite europene si a spatiului
(Uniunea Europeana). Tn acelasi timp, au existat transformari economice 1n tarile bine dezvoltate,
ca rezultat al implementarii Tnaltelor tehnologii in diverse industrii. Majoritatea tarilor europene
au simtit nevoia de schimbari functionale si de restructurare economica. Aceste schimbari, desi
justificate din punct de vedere economic, isi fac adesea aparitia in spatiu intr-o maniera spontana
si haotica. Procesele de democratizare privesc de asemenea liberalizarea si punerea in circulatie a
deciziilor controlate mai Tnainte la nivel central Tn ceea ce priveste organizarea spatiului. Tn mod
curent, au loc ad hoc, si in mod frecvent ameninta calitatea peisajului necesitand implementari
urgente ale unui regulament clar definit ce s-ar conforma cu conceptul de dezvoltare durabila.
Gravitatea situatiei poate fi vazuta in faptul ca politica peisajului a devenit foarte importanta in
declaratiile Uniunii Europene, dovada fiind Conventia Europeana a Peisajului.

Un concept de peisaj vast si ordonat ca cel la care s-a ajuns acum cu o elaborare
culturala, care investeste parti ample, daca nu chiar intregul teritoriu, pune noi probleme chiar
din punct de vedere administrativ pentru organizarea peisajului. Aceasta modalitate de protectie,
este prezenta in varii forme, in diverse legislasii nagionale (Italia, Franta, Austria etc.) si Tsi trage
radacinile din conceptiile secolului al X1X-a privitoare la ocrotirea monumentelor asa cum a fost
mentionat Tn capitolul 1, in preocuparea de a salvgarda ceea ce era exceptional,chiar si putine la
numar, dintre bunurile majore, din restul vestigiilor documentare existente care au fost
recunoscute ca demne de o atentie deosebita, in cadrul unei largiri progresive a domeniului de
interese pentru bunurile culturale (ale arhitecturii vernaculare, ale arheologiei industriale, ale
gradinilor, ale multor si diverse manufacte mai neinsemnate, raspandite in teritorii, drumuri
istorice, rute si situri sacre si alte manufacte realizate de ména omului), pana la a se ajunge la
investirea intregului teritoriu. La cantitatea Thsemnata a bunurilor carora li se recunoaste n
prezent valoarea potentiala, Ti corespunde in mod egal un numar mare de operatori (proprietari,
gestionari, detinatori etc.) care intervin cu timpi si modalitati diferite, chiar si in mai multe
randuri asupra acelorasi manufacte, trecerea fiind de altfel dificila de la protectia obiectului la
protectia teritoriului.

Astfel se ajunge la faptul ca pentru manufactele istorice si peisajul (de la edificii, la
mobilier, la elemente de infrastructura, pana la arhitectura peisajului etc.) sunt adesea utilizate

in toata lumea occidentala, din diverse ratiuni culturale, sociale, economico-productive proprii
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momentului istoric actual, criterii si modalitati de intretinere, transformare si utilizare care, prin
forme, materiale si tehnicile utilizate provoaca adesea degradarea, fie a calitatii arhitectonice fie
a caracteristicilor materiale originare, fara sa fie vorba de o reala proprie vointa distructiva, ci de
carente sau distorsiuni culturale si cognitive din partea omului care sub diverse titluri si in cursul
timpului intervine asupra manufactelor.

Necesitatea unei adaptari a actualelor politici de protectie la noile probleme este in buna
masura avuta in vedere in tarile europene, bunurile raspandite necesita o protectie raspandita:
incearcadu-se solutii mai adecvate decét cele predicate pana acum pentru a rezolva modalitatile
de raporturi intre organismele de administrare a peisajului si cetateni, data fiind diversitatea
traditiilor culturale si politice nationale. Descentralizarea competentelor a incetinit un proces de
dezvoltare ulterior totusi, Tn majoritatea experientelor, fie din timpuri trecute sau mai recente,
descentralizarea nu inseamna pur si simplu numai atribuirea de competente organelor
administrative locale, dar implica si dezvoltarea paralela si concomitenta a unui rol important de
dirijare, stimulare, impuls, sustinere si control din partea celor de la nivel central, de la guvern, in
confruntarile personajelor principale publice si private la nivel local.

Cunoasterea prezengei in acelasi timp a naturii si istoriei n orice peisaj, intrucét fac parte
din elaborarea culturala contemporana cea mai actualizata, nu este Tnca raspandita si acceptata si
mai ales, este doar partial prezentata in aparate legislative si normative ale diverselor tari, n
organizarea administrativa si in instrumentarea tehnica si operativa propusa administratiei
teritoriului sub diversele sale aspecte. Totodata, asa cum s-a afirmat mai nainte, multe tari sunt
astazi confruntate cu un interes renascut privind peisajul (intelegerea, protejarea sa) pentru
importanta lui ca document istoric si cultural, purtator de valori ecologico-naturaliste,
economico-productive si de arhitectura a spatiului, valori in atentia specialistilor, populatiei, etc.
Aceasta se intampla mai mult sau mai putin fragmentar, convins si coerent chiar in relatie cu
diversele radacini culturale, legislative si administrative proprii oricarui stat.

Exista semnale in acest sens n acele tari care, mai mult decat altele, au stiut sa mentina
controlul aspectelor naturaliste separat de acele aspecte istorico-culturale Tn legislatie si in
gestiunea administrativa a teritoriului (Germania Elvetia, tarile din Nordul Europei) Dar exista
mult interes Tn vederea aprofundarii peisajului unde protectia asupra peisajului deriva direct din
cultul protejarii monumentelor (Franta si Italia). Acesta din urma a avut si are, oricum, influenta
sa asupra optiunilor privitoare la politica de protectie si punere in valoare a peisajului in toate
tarile europene. Acest aspect se prezinta cu multe analogii pretutindeni: primele legi au fost
promulgate spre sfarsitul secolului XIX si Tnceputul secolului XX (1882 Marea Britanie, 1909
Italia, 1913 Franta) si au, fost bazate pe individualizarea punctuala a bunurilor carora li s-a
recunoscut o valoare deosebita (Scazzosi, n.d., p 18); datorita acestui fapt ele au fost puse sub

protectie; adesea pe baza unei clasificari pe grade de importanta (Franta, Marea Britanie). Uneori
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chiar de la inceput s-a manifestat o atentie pentru zonele peisagistice, chiar daca era intr-un fel
limitata, Tn functie de nivelul cultural al epocii respective, de cunoasterea valorilor cu
preponderenya estetico-vizuale-perceptive (Italia si Franta), dar in general au fost considerate
monumente numai ruine ramase din epoci mai vechi incepand de la zone arheologice, pana la
castele si biserici si pana la orase si palate etc. Astfel au luat nastere un Tndelungat proces de
adaptare a instrumentelor de protectie la conceptul de monument intr-un sens mai amplu si mai
diferentiat, care si-a facut drum de-a lungul intregului secol XX, schimband atentia de la
valoarea artistica a monumentului la cea de document istoric al urmelor trecutului. Acest lucru a
dus la largirea domeniului de interese catre mari categorii de bunuri, implicand epoci din ce in ce
mai recente si bunuri care intr-o vreme nu erau luate Tn consideratie sau erau socotite minore
(incepand de la arhitectura rurala, pana la arheologia industriala, la gradini istorice, la arhitectura
modernismului etc.) si s-a ajuns la a intelege chiar valoarea autonoma a ansamblurilor, precum
centrele urbane iar, acum la 0 maniera mai raspandita, care priveste siturile de interes peisagistic.
Intr-un astfel de proiect s-a pus chiar in discutie principiul unei gradualiziri de valoare intre
bunuri, legata de evaluarea estetica (frumos, urat, etc.) mergand pana la exceprionalitate,
unicitate, reprezentativitate careia sa i se atribuie alegerea protectiei. Chiar protectia naturalistica
si ambientala daca este orientata spre principii analoage, mai intéi identificand zone speciale de
protejat pentru ca sunt exceptionale (parcuri si rezervatii naturale nationale, in care conservarea
naturii este, in general, unul dintre scopurile predominante) si apoi odata cu punerea problemei
ambientale, sa se urmareasca practicarea pe intreg teritoriu a protejarii naturii si ocrotirea
ambientului de viata (sol, aer, apa, flora si fauna, luate ca un sistem unic si indivizibil).

Interesul apare si pe evolutia peisajului, pe langa problema dimensiunilor sale importante
si ale raspandirii urmelor trecutului sau, dar si al interrelatiei functionale, simbolice, culturale,
arhitectonice si vizuale, care exista intre ele si care nu face parte atat din ansamblu, cat din
sistem, acestea fiind areale, lineare, n retea etc.

Participarea populariei la alegerea solutiilor privitoare la peisaj constituie o problema
destul de sensibila, precum si cautarea unui consens ajunge adesea sa faca parte integranta din
fazele de elaborate si de gestiune ale planurilor peisagistice: in indicatiile metodologice pentru
elaborarea planurilor si proiectelor s-a acordat adesea (Franga, Germania, Marea Britanie) un
spatiu insemnat operatiilor si tehnicilor de urmat in vederea sensibilizarii populatiei pe tema si
problemele specifice cu care planurile de acest fel se confrunta in teritoriul respectiv si a
implicarii sale Tn optiuni si in fazele operative.

Marea Britanie are doua instrumente puse la punct destinate localitatilor de mici
dimensiuni, Tn care locuitorii sunt chemati direct sa elaboreze modele de planuri peisagistice.

Prin participare, se propune sa ajungem la rezultate, dincolo de o mai vasta si mai convinsa
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acceptare a alegerii planului, cresterea simtului de apartenente la locul in care stam si la cresterea

vointei de aparare a caracterelor culturale si arhitectonice specifice ale acestuia.

Modele europene ale politicilor de salvgardare si valorificare a

componentei culturale a peisajului

Marea Britanie

Marea Britanie nnu a aderat la Conventia Europeana a Peisajului. Activitatea de
sensibilizare si informare legata de peisaj, atat a populatiei, cat si a celor direct implicati Tn
protejarea patrimoniului cultural, istoric si natural este puternic dezvoltata inca de la sfarsitul
secolului XIX, au loc primele discutii pe tema administrarii peisajului prin dezvoltarea conceptul
orasului — gradina (rezolvare a cresterii dezordonate a suburbanului pe care o generase
industrializarea), manifestandu-se constiinta valorii culturale atribuite ambientului rural si
valorii peisajului.

Statul are autoritate prin Comisia Rurala (Countryside Commission din 1968) in materie
de salvgardare a peisajului si ambientului rural, existand inca de la nivel national initiative
privind conservarea caracteristicilor rurale. (Popa, 2011) Ca gestiune a peisajului, planul
peisagistic nu exista, dar este nlocuit de alte instrumente. Protectia teritoriului de orice
interventie antropica consta in conservarea peisajelor rurale prin documentul programatic ,,A
Living Countryside” (CPRE, 2003, 2015), prin activitati ce trebuie sustinute prin dezvoltare
durabila, identitatea locala, salvgardarea ambientului rural si sporirea zonelor Timpadurite, a
patrimoniul national.

Metodologia pentru interpretarea si evaluarea peisajului Landscape Character
Assessment (LCA). Guidance for England and Scotland (Campaign to Protect Rural England,
2003), nu are scop exclusiv pentru particularitatile frumoase a peisajelor, ci considera teritoriul
in totalitatea sa (Ministero per | beni e le attivita culturali, 2003, p 197). Tn particular studiul
asupra metodologiei a LCA a fost extins punand accent pe Countryside Agency si Scottish
Natural Heritage (Socco, 2007). Aspectele care sunt luate in considerare, tinand cont de
prioritati, sunt aspectele formate si cele geografice rezultate din consideratia ca peisajul este
suma combinatiei dintre caracteristicile geologice si ecologice, folosirea planurilor terenului,
structura, tipurile parcelelor si asezarea umana.

Campaign to Protect Rural England Tranquillity are scopul de protejare si vizualizare a
linistii definita ca frumusere (Campaign to Protect Rural England, 2003), sentiment de pace,
calm, echilibru, diversitate, audibilitate a sunetelor naturii cum ar fi cantecul pasarilor, miscarea
undelor apei, etc. A ridicat problema unei experiente subiective a mediului bazata pe perceptia
senzoriala a vecinatatii imediate, ceea ce in teoria peisajului cultural dupa Tuan (1987) este
intelesul subiectiv al vietii cotidiene si a experiensei locului. Protejarea si intarirea stabilitatii

rurale prin efectuarea de planuri strategice si decizii de dezvoltare individuale sunt
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indispensabile pentru asigurarea unei vieti fericite. Linistea serveste drept indicator folositor al
calitatii ruralului si defineste nota caracteristica a peisajelor. O calitate sporita a zonei rurale
depinde de prezenta peisajelor naturale in zonele forestiere, rauri, spatii deschise, flora si fauna
salbatica (pasari), absenta pericolului zgomotului si transformarile peisajului (infrastructura,
urbanism, sistematizare). Importanta linistii in modelarea trasaturilor unei regiuni recunoscuta in
Campaign to Protect Rural England Tranquillity ce indica necesitatea de intarire a sistemului de
planificare, protejare si potentare a calitatii zonelor rurale. Pe langa vaz, auzul este un mod
important de a experimenta contactul cu peisajul (Jackson, et al, 2008), cele mai importante sunt
sunetele din natura, si anume cantecul pasarilor, oracaitul broastelor, murmurul si loviturile
undelor, freamatul copacilor, Tn principal caracteristici ale raurilor si vecinatatii acestora. Cu
toate acestea, sunetele culturale (sunetele vietii de zi cu zi) au fost subapreciate, probabil intrucéat
erau asociate cu zgomotul (sunetele civilizatiei). S-a observat ca in ultimii 50 de ani, sunetele
culturale armonioase si bazaitul vocilor umane au fost inlocuite de liniste.

Village Design Statement (VDS) este un plan integrativ al planului urbanistic local pentru
comunele cu mai putin de 50.000 locuitori care se ocupa de tema calitatii arhitectonice ale
asezarilor si ale Tmprejurimilor lor, mai ales in legaturi cu extinderea lor, ale caror forme
complexe ale asezarilor, elementelor caracteristice, forme si materiale ale traditiei locale,
activitatile economice si productive, caracterele spatiilor lor deschise, mobilarea stradala,
culoarea si finisarea constructiilor, modalitatile de intretinere a edificiilor istorice etc.

Permite garantarea, mai ales in zonele rurale si in micile asezari urbane, unei dezvoltari
tindnd seama de caracterul locului. Acesta descrie caracterul si impactul pe care il are o
interventie Tn mediul ambiant, plecand de la cunoasterea locului, analizdndu-l dupa urmatoarele
teme: contextul urban sau rural, caracterul peisajului, tipologia ansamblului existent,
infrastructura stradala si traficul. Acest instrument a fost promovat si elaborat de Tnsusi locuitorii
sai, pe baza unei metodologii de urmarit, codificata intr-un mic manual de instructiuni puse la
punct de Countryside Commission, care prevede faze de analiza si de studiu si faze de proiect.

Franra

Gestiunea peisajului francez poate fi considerat exact opus acelui german, tematica
peisagistica este abordata cautdnd un echilibru intre preocuparile de ordin ecologic si cele de
ordin cultural. Acest principiu Tsi are radacinile intr-o cultura peisagistica superioara tarilor din
nord, pentru care prevaleaza preocuparea ecologica, precum si tarilor din sud, mai orientate spre
arheologie. Administrarea peisajului este astazi orientata spre supravegherea transformarilor. Pe
langa o administrare care priveste in primul rand urgentele peisagistice (zonele amenintate), s-a
dezvoltat o traditie de a supraveghea toate locurile ce adapostesc activitati umane.

Legea se ocupa, prin urmare, fie de aspectele naturale (deja in parte protejate de o lege

precedenta din 21 mai 1906, care facea referire Thsa numai la situri ca grote, cascade, belvedere
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etc., elemente dragi culturii secolului XIX privind gradinile si peisajul), decat sa se ocupe de
aspectele culturale, cu o abordare care pune in evidenta legatura intre opera omului si opera
naturii; natura este privita nu atat prin valorile sale ecologico - ambientale avant la lettre(Urban
Proiect, n d, 99), cat si pentru semnificatia monumentului care pot fi atribuite acesteia (asa cum
de altfel se intampla in legislatia contemporana din alte tari europene, ca Italia). Necesitand
totusi Tn mod expres peisajul, legea oricum introduce in legislatia franceza a protectiei atentia
pentru zonele peisagistice n care interesul naturalistic este prezent impreuna cu cel istorico -
cultural si care se caracterizeaza ca atare, chiar daca fara a se vedea n aceasta 0 urgenta in ceea
ce priveste monumentele fata de care sa joace un rol protector. O astfel de concesie s-a pastrat si
in mai recenta lege din 1993, dedicata in mod expres protectiei si a valorificarii peisajului (,,Loi
Paysage™), In care se armonizeaza aspectele culturale cu cele naturale.

Aceasta a venit in urma unor serii de legi, normative si interventii in care au contribuit la
largirea domeniului de interes de la protectia monumentelor formate dintr-un unic obiect
(cladirile), care caracteriza legea din 1913, pana la ansambluri urbane (legea Maltraux din 1962
si legea asupra descentralizarii administrative din 1883), cu care Franta s-a dotat cu reguli si
instrumente cu ajutorul carora sa faca fata problemelor protejarii nucleelor urbane istorice
(Secteurs sauvegardes, les Zones de protection du Patriomoine Architectural Urbain - ZP - PAU)
(Sectoarele salvgardate, Zonele de Protectie ale Patrimoniului Arhitectural Urban), pe care in
acei ani, elaborarea culturala le supunea atentiei Tarilor Europene (Conventia de la Amsterdam
din 1975 n ceea ce priveste protectia patrimoniului arhitectonic european). In acestea peisajul
era perceput si protejat nu in mod automat, ci ca o completare a zonelor construite, context
necesar care sa ne faca sa-i citim, sa-i intelegem si sa-i protejam caracterele.

Legislatia si politica de protejare a peisajului, in Franta, isi infige, prin urmare, radacinile
direct in cultivarea principiului de protejare a monumentelor.

Italia

In Italia, preocuparile pentru peisaj incep odata cu recunoasterea valorii patrimoniale a
acestuia; tn 1939 se oficializeaza Planul Peisagistic Teritorial, cAnd analiza peisajului devine o
parte de sine statatoare a documentatiilor de urbanism si de amenajare a teritoriului.

In instrumentele de planificare si administrare, existi pentru peisaj existi ,unitatea
complexa de peisaj ambient” prin care se intelege ,peisaj protejat’ identificabil si izolabil
intrucat ,,este determinat ca avand o activitate de calificare” (Panuccio, nd., 68) prin bilantul a
patru dimensiuni prezente: ambientala, ecologica, estetica-formei si functionala). Italia prezinta
metodologii diferite de citire a peisajului la nivel regional (ghiduri pentru politici regionale);
planurile provinciale si municipale sunt operationale cét si inventare nationale a valorilor de
patrimoniu.(Catalogul general al patrimoniului arhitectural, arheologic, istoric, artistic si de

mediu, Catalog Informational General si Harta Riscurilor Patrimoniului Cultural) (Fossati, Rossi,
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ed, 2006). Cladirilor traditionale sunt protejate de reglementarile nationale (Codice dei Beni
Culturale e del Paesaggio Dlgs.42 / 2004) si, de asemenea, prin regulament local ca administratia
locala controleaza Th mod direct si gestioneaza patrimoniul cultural propriu. Conceptul de
patrimoniu istoric se extinde de la monumente majore la elemente minore, aparand astfel noi
categorii de patrimoniu cultural/istoric, iar peisajul este inteles ca relatie intre om si natura, in
care componentele culturale si naturale sunt prezente simultan.

Acest tip de supraveghere reglementara diferentiata a permis punerea n aplicare a
proiectelor de reutilizare care, uneori, au pastrat si reabilitate structurile abandonate, dar, in alte
cazuri, au existat multe proiecte de renovare care nu au considerat constructii semnificatia
culturald ca un intreg si au modificat definitiv caracterele sale. In plus, cele mai multe dintre
aceste constructii raméan intr-o stare permanenta de degradare si risca sa piarda complet acest
patrimoniu, situatia datorita a doi factori principali: in primul rand, abandonul rural si, in al
doilea rand, problema diviziunii de proprietate in familie. Tmpartirea cladirilor In multe
proprietati creeaza o multime de dificultati in solutii de proiectare ca aceste cladiri trebuie sa fie
considerate ca un intreg, pentru dimensiuni evidente si motive structurale. Mai mult decét atét,
proprietarii privati prefera sa nu sa intervina din cauza constrangerilor impuse de autoritatile
locale si de costurile ridicate de interventie ca urmare a mai articulate solutii de proiectare
conservatoare.

Prin urmare, este importanta studierea metodologiilor corecte pentru recuperarea acestui
patrimoniu si evitarea pierderii complete de valori cauzate de colaps.

Alegerea modelelor europene nu este Tntdmplatoare, urmareste sa evidentieze cu
precadere modul in care este valorificat potentialul cultural al peisajului rural (Harmanescu,
2015b) Roménia a importat modelul francez in urbanism si amenajarea teritoriului, Italia
prezinta un patrimoniu vast si pe arii extinse, inclusiv peisaje culturale rurale protejate si
dezvolta continuu metode si metodologii ce tin de evolutia peisajului, iar Marea Britanie este
foarte importanta prin aprecierea peisajului cotidian si a interesului pentru peisajele rurale, chiar
daca nu a semnat Conventia Europeana a Peisajului.

O abordare comuna - Conventia Europeana a Peisajului

Dezbaterea asupra peisajului si accentul pus pe peisajul cultural, par in plus sa arate
aparitia si accentuarea prin manifestari evidente si generalizari mai marcate a unei atentii
crescande ce s-a facut simtita prin potentialitatea si valorile istorico - documentare ale locurilor:
teritoriul apare in intregul sau ca bun cultural. Produse prin actiunea oamenilor, care au utilizat
natura ca material constructiv, peisajele sunt rezultatul faptelor lor, al actiunilor lor in timp; sunt
opera oamenilor in comparatie cu orice altceva, ca un edificiu sau un obiect, dar mai complex
totusi pentru ca este colectiv. Impreuna cu actiunea oamenilor se impleteste apoi actiunea naturii,
care obliga la un efort continuu de dirijare a transformarilor unui teritoriu.
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Conventia Europeana a Peisajului constientizeaza faptul ca peisajul este o resursa
importanta ce trebuie protejata, nu diferentiaza din punct de vedere conceptual sau operational
peisajul natural de cel umanizat dar nu exista referiri la peisajul cultural ca termen opus
peisajului natural. Tn consecinta aceasta nu se refera la anumite peisaje (cele considerate ca
avand valoare istorica sau cultural dosebitd) ci la toate peisajele europene, urbane, rurale,
culturale, naturale, istorice, industriale, etc. Conform conventiei, diferitele caracteristici ale
peisajelor din teritoriile europene sunt o resursa ce trebuie protejata, fiind fundamentala
identificarea si recunoasterea peisajului pe baza criteriului de calitate a zonelor locuite.
Procesele de transformare teritoriala nu iau Tn considerare acest aspect, luand nastere fenomenele
de banalizare a teritoriului, de distrugere totala sau partiala a patrimoniului natural si istorico-
cultural, de degradare a teritoriului, datorate lipsei de atentie fata de ridicarea calitatii peisajelor
degradate, si de proiectarea peisajului ce va rezulta din noile interventii Tn teritoriu. Pierderea
calitatii peisajului este in general asociata cu pierderea identitatii locurilor si ca urmare, cu
pierderea sentimentului de apartenenta a locuitorilor lor, ceea ce contribuie la scaderea
securitatii si a ingreunarii relatiilor intre oameni.

Tn acest sens, alaturi de o noua definire a peisajului conventia defineste ca scop al
politicilor de peisaj nu numai conservarea calitatii peisajelor, dar si generarea de noi calitati, prin
ajustari ale infrastructurii (retea de drumuri, cai ferate, etc.) in zone supuse unor schimbari
structurale majore, si prin recuperarea zonelor degradate (de exemplu cariere, zone industriale
abandonate, suburbii urbane, zone agricole periurbane, rurale, etc.)

Opereaza cu peisaje existente si viitoare, diferind de celelate reglementari, prin
recunoasterea valorii tuturor peisajelor. Acesta este un concept global care identifica si defineste
statutul peisajului ca patrimoniu comun al Europei (Patru-Stupariu, 2010, p 83), ca resursa
culturala, identitara si economica, urméand tendinta specifica ce a fost prezenta, chiar fragmentat,
n legislatia si politicile referitoare la peisaj in diferite tari europene in decursul ultimelor decenii.
Estetica peisajului este la fel de importanta ca functie economica si ecologica ca rezultat al
cristalizarii unei noi atitudini fata de transformarile necontrolate ale teritoriului si avand rolul de
a constitui de altfel si un nou instrument al protectiei, gestiunii si amenajarii peisajelor europene.

Conventia subliniaza necesitatea implementarii in tot teritoriul european a politicilor de
salvgardare, guvernare si planificare a peisajului, crednd mijloace de a ghida transformarile
peisajului, avand la baza diferite repere legislative internationale care au contribuit la conturarea
ei ca reglementari anterioare bibliografice: (Patru-Stupariu, 2010, p 84). Ceea ce este foarte
important, fiecare tara a avut si are in continuare o abordare diferita in ceeea ce priveste
planificarea teritoriala si politicile, si in general aceste actiuni nu acopera tot teritoriul fiind

dificil de facut o comparatie intre rezultatele politicilor nationale si regionale.
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Politica peisajului trateaza probleme specifice pentru fiecare parte a teritoriului -
conservare, renovare, noi interventii, fiind completate cu aceasta conventie care cere o detaliata a
peisajelor lor. Cerinta de a identifica si dezvolta peisajele rurale cu valoare culturala
patrimoniala ar trebui interpretata ca o incercare de descriere a caracteristicilor acestora in scopul
proiectelor viitoare. De asemmenea valoare culturala este unul din criteriile distinctive si
necesare in evalaurea potentialului de dezvoltare al peisajului (Harmanescu, 2013; 2015b)
Caracteristicile Criteriile pentru evaluare

distinctive ale

locurilor
Valoare Mentinerea identitatii locale (traditii, cultura populara),
culturala prezenta structurilor asezarilor, a artefactelor, a caracterului traditional

productiv si istoric
Mentinerea valorilor sociale si comunitare
Conservarea traditiilor, a memoriei colective, apartenenta locului si a

comunitatii

Identitate/ Gradul de constientizare a valorii peisagistice din partea comunitatii, a
diveristatea turistilor, a localnicilor, a valorii sale patrimoniale
peisajului

Usurinta cu care parti ale locului/ peisajului poate fi recunoscut si

organizat intr-un sistem structurat, capabil sa ofere un sens de orientare

Calitatea vietii  Conditii de stabilitate hidrografica
Calitatea climei
Calitatea aerului, a apei si a solului
Optimizarea utilizarii resurselor naturale
Reciclcarea, economie energetice
Reducerea/ eliminarea diverselor tipuri de poluare
Cresterea valorilor de bunuri si servicii
Prezenta serviciilor sociale

Prezenta unei infrastructuri

Valoarea Bogatia faunei si florei
stiintifica - o .
e Situatii de urgenta, geomorfologice, vegetale
ecologica - .

g Stabilitatea ecosistemelor

Rezistenta vegetatiei la foc

Fig.3.1 Sinteza realizata din documentele legislative ale Conventiei Europene a Peisajului
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Obiectivul acestora este de a sublinia prezentele diferite din teritoriu, acestea fiind baza
pentru actiunile specifice, fie ele de protectie, de recuperare a zonelor degradate, sau de creare de
noi peisaje.

3.2 Strategii si politici de prezervare existente

Data fiind nevoia de valorizare si de valorificare dar si vulnerabilitatea patrimoniului
peisagistic, au fost elaborate si adoptate la nivelul Uniunii Europene politici si strategii ce

vizeaza direct dezvoltarea spatiilor peisagistice la nivel comunitar (Harmanescu, 2013):

MOMENT TEMA /DEZBATERE OBIECTIVE (CEMAT, 2001-2010)
SEMNAL REACTIE
2001 Patrimoniu peisagistic, Obiectivele au fost legate de identificarea
Lisabona  amenajarea teritoriului si problematicii amenajarii teritoriului prin prisma
dezvoltare durabila dimensiunii peisagistice si de formularea de

propuneri de integrare a dimensiunii peisagistice in

politicile de amenajare a teritoriului.

2002 s-a discutat despre rolul aici componenta peisaj se regaseste in politicile
Dresda autoritatilor locale si europene de dezvoltare a teritoriului vis a vis de
regionale Tn cooperarea patrimoniul natural, cultural si peisagistic. Acest
transnationale in materie  moment a deschis calea cooperarii transnationale n
de dezvoltare regionale, marile spatii europene, de la Atantic la Carpati-
amenajarea teritoriului si  Dunare Marea Neagra, de la Marea Baltica la Marea
a peisajului. Mediterana. O atentie deosebita s-a acordat retelei de
coridoare europene, crearea lor trebuind sa fina cont

de exigenrele ecologice si peisagistice.

2003 Ghidul de evaluare a Patrimoniul rural cuprinde atat elementele materiale,
Ljubliana patrimoniului rural vizibile, cat si elementele imateriale specifice unei
european (adoptat de comunitari locale aflate in relarie directa cu oferta
Romania n 2007) capitalului natural al unui teritoriu pe care a

valorizat-o Tn timp istoric n functie de nevoile umane
(CEMAT, 2001-2010).

2004 definirea termenilor de patrimoniu natural, patri-

Erevan moniu cultural, patrimoniu imaterial (traditii,
obiceiuri).

2005 retele pentru dezvoltarea Au fost stabilite cinci tipuri de retele (retele

Moscova teritoriala durabila a geografice teritoriale, retele politice teritoriale, retele

continenului European  sociale teritoriale, retele ad-hoc, retele sectoriale). La
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ultima categorie, pe langa reteaua ecologice
paneuropeana, s-a evidentiat si Reteaua europeana a
peisajului - aici a fost prezentata si Harta peisajelor

europene si initiative de evaluare a peisajului.

2006

Bratislava

orasele, cadru de viata si Accentul s-a pus pe peisajul urban, pe legaturile
motoare de dezvoltare reciproce dintre oras si mediul Tnconjurator si pe
conceptul de policentricitate
Conceptul de policentricitate a fost definit de ESPON
(2005, 2006) ca fiind o organizare spatiala a unor
mari orase, caracterizate de complementaritati
functionale, integrare institutionala si economica si

cooperare in politici comune. (Cojanu et al. 2010)

2007
Andora

accesibilitatea si Concluziile reliefeaza faptul ca dezvoltarea
atractivitatea teritoriilor policentrica poate ameliora functionalitatea unui
rurale teritoriu, Tncercand sa raspunda la o intrebare
fundamentala: cum realizam un echilibru intre o
dezvoltare urbana durabila bazata pe economie si
conditii sanatoase de viata si un cadru de viata
(peisaj) atractiv. O buna accesibilitate rural-urban
poate crea conditii egale in cadrul teritoriului
european prin reducerea disparitatilor, armonizarea
elementelor politice, economice si culturale si
functionarea unei regiuni la anumite standarde de

performanta.

2008
Sankt

Petersburg

Strategii pentru Principalul obiectiv a fost legat de punerea in valoare
metropole a patrimoniului cultural, modificarea peisajului

urban, dezvoltarea energiilor durabile.

2009

Kiev

Dezvoltarea teritoriala Obiectivul principal a fost legat de amenajarea
durabild a Continentului teritoriului ca instrument cheie Tn dezvoltarea

European intr-o lume in  durabila, in promovarea dezvoltarii socio-economice

schimbare. Tema echilibrate intre regiuni, ameliorarea calitatii vietii,
centrala a fost gestiunea gestiunea responsabila a peisajului si a valorilor
urbana ntr-o Europa n naturale si culturale.

retea si redefinirea
conceptului de

policentricitate
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2010 Patrimoniul rural ca in contextul temei au fost subliniate in mod explicit
Moscova factor de coeziune amenintarile la adresa peisajului rural.

teritoriala

Fig, 3.2 Sintetizarea obiectivelor strategiile CEMAT

3.3 Problematica peisajului rural in practica si legislatia romaneasca

In tara noastra traditia, preocuparile constiente si organizate pentru mentinerea si
obtinerea anumitor calitati ale teritoriului sunt mult mai recente decét in alte zone ale Europei.
Desi la nivel international exista numeroase documente care vin in sprijinul noilor tendinte
culturale privind peisajul (mengionate n primul capitol: UNESCO, Protecsia Peisajelor
Culturale ca parte a Patrimoniul Umanitarii, 2002, Carta Restaurarii, lcomos, Cracovia
2000)probabil ca urmare a dificultatii de asimilare a conceptului cat si a lipsei uzantei privitoare
la acest domeniu, legislatia existenta Tn Romania nu se refera la peisaj ca la un intreg, imbinare
de spatiu natural si antropizat, in conformitate cu Conventia Europeana a Peisajului, ci priveste
separat cele doua componente ale peisajului.

Influensa franceza, cum s-a mentionat in prima parte a acestui capitol, a facut ca primele
legi de protecrie a peisajului Tn Romania sa fie legate de protectia monumentelor (1874, 1881,
1892) in timp ce grija pentru peisajele naturale a aparut mai tarziu (INTERREG I11B- CADSES,
2003, p 20) Preocupari reale pentru peisaj, in sensul definit mai sus, prin caracteristicile sale
fundamentale de purtator al semnelor evolutiei istorice si de forma fizica concreta, nu au existat.
Tn prezent trebuie s observam faptul ca desi Romania este una dintre primele tari semnatare a
conventiei, legislatia ceruta de aceasta lipseste, neexistand o lege referitoare direct la protejarea,
promovarea si imbunatatirea peisajului, fie el exceptional, obisnuit sau degradat.

Legislatia existenta in Romania nu se referd la peisaj ca intreg, imbinare a peisajului
antropic si natural, cum prevede convenyia, privind separat cele doua componente ale peisajului.
Se poate constata ca n vreme ce conceptul teoretic de peisaj, ca o0 imbinare intre construit si
natural, este relativ usor de asimilat, abordarea practica a acestui concept ridica mai multe
probleme, in acest sens fiind necesara definirea unor noi metode de gestionare a teritoriului (de
protejare, de valorificare, de creare de noi spatii), bazate pe studierea formei fizice a teritoriuluiui
sl devenirea istorica a acestuia, ca elemente definitorii in constituirea politicilor de peisaj, in
particular, si a obiectivelor de dezvoltare, in general. Exista legi ce ating indirect termenul de
peisaj, Tn prezent nici una dintre aceste legi, nu face referire exacta la termenul de peisaj. Nici
una din documentatiile de amenajarea teritoriului sau urbanism aduse in discutie nu face referire
la conceptul de peisaj in acceptiunea conventiei, Tnsa se intélnesc prevederi referitoare atat la
peisajul antropic, cat si la cel natural (ex PUZ zone protejate). Ca urmare a faptului ca legislatia
existenta in prezent in Romania (OG pentru modificarea si completarea Legii nr. 350/ 2001

privind amenajarea teritoriului si urbanismul, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, partea
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I, nr. 111/11.02.2011) Tisi propune conservarea zonelor valoroase si nu gestionarea/
valorificarea i identificarea peisajului (remarcabil sau obisnuit), nu exista o metodologia
acceptata cu valoare de instrument de lucru, dar exista specifice pentru diferite arii, cum ar fi
metodologia de identificare si evaluare a peisajului pentru Burdusani (Popescu-Criveanu, 2013).

Alaturi de o noua definire a peisajului, Conventia si-a propus sa oblige autoritatile
publice sa elaboreze la nivel local, regional, national si international politici si masuri legislative
capabile sa protejeze, sa gestioneze si sa amenajeze peisajele Europei in scopul conservarii sau
Tmbunatatirii calitatii lor. Actiunile autoritatilor publice vor trebuie desfasurate astfel Tncat
comunitatile, institutiile si organismele teritoriale sa recunoasca valoarea peisajelor si sa
participe la deciziile cu privire la valorificarea lor. Principiile enuntate in conventie, ca fiind
considerate decisive si necesare in abordarea viitoare a dezvoltarii spatiale in Roménia sunt:

- Peisajul desemneaza o parte din teritoriu perceput ca atare de popularie, al carui
caracter este rezultatul actiunii si interacyiunii factorilor naturali si/sau umani

- Protecria peisajului cuprinde acriunile de conservare si menginere a aspectelor
semnificative sau caracteristice ale unui peisaj, justificate prin valoarea sa patrimoniala
derivata din configuraria naturala si/sau intervensia umand.

Conceptul de dezvoltare durabila aplicata dezvoltarii teritoriale il regasim intr-o serie de
documente europene ratificate si de Romania, aceasta participAnd continuu la politica
internationala de mediu, semnand si ratificAnd cele mai importante conventii, rezolutii, declaratii
si acorduri de mediu. Aceste documente se doresc a fi legatura ecomonica- sociala — teritoriala,
bazatd pe o gestiune sustenabila a patrimoniului natural cat si cultural. Valoarea culturala a
peisajului, deci implicit a peisajului rural este confirmata in urmatoarele strategii pe termen
lung:

MOMENT OBIECTIVE

Strategia de Obiectivul primordial al dezvoltarii spatiale pe termen lung (2020) este
dezvoltare durabilda a cresterea coeziunii spatiale si dezvoltare durabila. Peisajul este regasit in
Roméniei Europa  mai multe ,,Obiective strategice si specifice™ pentru dezvoltarea spatiale.
Orizont- 2020 De exemplu, obiectivul 5 valorificarea patrimoniului natural si cultural
(Guvernul cuprinde:
Romaniei, 2010) a) ocrotirea si valorificarea integrata a patrimoniului natural si cultural;
b) utilizarea cu precautie a fondului forestier, a oglinzilor si cursurilor de
ape a suportului edafic si a biodiversitatii, cu luarea in considerare a
riscurilor legate de intensificarea activitatilor antropicesi schimbarile
climatice;

C) gestionarea creative a patrimoniului cultural si a peisajelor culturale.

Conceptul Strategic Doua obiective formulate in acest document fac implicit referire la
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de Dezvoltare peisaj.

Teritoriala Romania a) Obiectivul 8. Competitivitatea presupune mobilizarea capitalului

CSDRT 2030 teritorial Tn urmatoarele directii: un mediu de calitate, resurse naturale
O Romanie (peisajul ca resursa) si resurse umane bine gestionate, activitati
competitiva, economice diversificate.
armonioasa si b) Obiectivul 9. Protejarea, dezvoltarea si valorificarea patrimoniului
prospera (Guvernul natural si cultural; identificarea, diversificarea inventarului privind
Romaniei, 2008). patrimoniul natural si cultural, configurarea retelelor si a coridoarelor

ecologice la nivel teritorial.

Fig. 3.3 Sinteza privind valoarea culturala a strategiilor internationale pe termen lung (Harmanescu, 2013)

Chiar daca patrimoniul cultural construit se intalneste in aceste strategii ca obiectiv, la nivel local
nu exista politici privind integrarea acestuia in cadrul peisajului. Finantarile pentru europene
pentru mediul rural prin Orizont 2014-2020 nu are la baza si metoda de valorificare a
specificitatii locale, a culturii traditionale sau a peisajului, rezultdnd de altfel o ruptura intre
deciziile centrale si cele la nivel local. De altfel, continutul Cadrului national strategic rural
2014-2020 mentioneaza patrimoniul cultural construit doar n capitolul 11.6. Revitalizarea
satului romanesc. Conservarea si transmiterea traditiilor rurale, (Comisia prezidentiala pentru
politici publice de dezvoltare a agriculturii, p. 187). De mentionat sunt si: Carta Verde. Zonarea
spagiului rural, Dezvoltare Durabila (Fig. 3.4), Strategia de dezvoltare teritoriala a Romaniei ca

fiind importante instrumente de lucru.

ZONIFICAREA SPATIULUI RURAL
CARTA VERDE A DEZVOLTARII RURALE - 1998

— LIWATA TERACAIULLY RARONAL

FEGHNI DE DENVOUARE
UMTE JUDETE

——— CLRSURA DE APA

@  camaa

MUNCPE
FESEDNIA DE JUOET

L] MY

REGIUNEA
BUCURESTI-ILFOV

Sursa: Carta Verde. Zonarea spatiului rural, Dezvoltare Durabila

Fig. 3.4 Zonarea spatiului rural. Dezvoltare rurala. Conform “Carta VVerde. Zonarea spatiului rural, Dezvoltare Durabila”
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Exista la nivel local, dar administrativ, ghiduri si indrumare de locuire, fara a fi
relationate cu proiectele de interventie deoarece nu sunt reglementari, ci recomandari.
Identificarea si integrarea patrimoniului cultural construit este un pas necesar pentru fiecare
arie rurala, zona, subzona etnografica conform capitolelor precedente, zone identificate prin

cultura traditionala construita.

3.4 Cadrul existent in abordarea peisajului rural la nivel de politica si

cultura. Sinteza documentara

Sinteza documentara face parte din demersul de gandire ce urmeaza planul general
metodologic, subliniaza importanta peisajului si valorificarea peisajului rural ca strategie de
promovare si implementare a patrimoniului. Selectarea de mai sus a experientelor internationale
in abordarea peisajului rural la nivel de politici, strategii de salvgardare, valorificare si cultura a
peisajului a pus n evidenta o ampla convergenta de forte culturale si politice la nivelul
modelelor europene asupra unei utilizarii diverse si mai ample al conceptiei de peisaj, care se
extinde acum la globalitatea teritoriului si prin care se exprima vointa de a urmari calitatea
tuturor locurilor Tn care se traieste, deci inclusiv cele rurale. Alegerea modelelor si prezentarea
sintetica a cadrul legislativ, programator si operational existent ale acestora urmareste sa
evidentieze cu precadere modul in care este valorificat potengialul cultural al peisajul si implicit
al peisajului rural de asemenea din punct de vedere al protectiei. Astfel, din punct de vedere
legislativ, peisajul cultural a fost relationat valoare patrimoniala (Franta si Italia), cu valenta
culturala (Italia) si cu delimitarea clara a sa in teritoriu (Marea Britanie) ceea ce a facut sa fie
recunoscut diferite caracteristici ale peisajului rural. Abordarea peisajului rural la nivel de
politica si peisaj se datoreaza problematicii intalnite Tn cadrul gestionarii peisajului cultural —

patrimoniu a contextului la nivel teritorial (asa cum a fost concluzionat Tn capitolul anterior).

Franta Marea Britanie Italia
Legislatie ° ° " e
Protectia patrimoniului "= e .
Protectia naturalului °
Urbanism/ AT
Protectia peisajului LI ) °
Programe strategice LI = e " e
Programe operationale ° = e " e
Legenda
e Legislatia peisajului rural = Valorificarea culturalului

Sursa: completare si readaptare doctorat autor si schema Popa (2011, p. 82). Abordarea peisajului la nivel european. Sinteza
documentara.
Fig.3.5 Sintetizarea problematicii cadrului legislativ relationat cu peisajul rural si cultura materiala

83



Sintetizarea problematicii la nivel de politica a modelelor europene:

Tara Obligatoriu Optional

National Regional Local National Regional  Local
Franta ° ° ° °
Marea Britanie ° °
Italia ) ° °

Fig. 3.5 Sintetizarea problematicii la nivel de politica a modelelor europene

Tn cadrul ruralului, peisajul cultural a fost perceput si abordat initial ca peisaj agrar
relationat de asezarea rurala, dar datorita implicatiile de prezervare si a politicilor locale sau
teritoriale, acestuia i s-au atribuit noi sensuri. Tn acest context peisajul a evoluat spre un peisaj
profund modificat de tehnologie si progres. Desi putem considera ca exista identificata tipologia
de peisaj cultural rural care semnifica peisajul rural Tn cadrul caruia activitatea caracteristica a
unei asezari predomina, dar si care atesta existenta unor activitati traditionale locale (cu potential
ecologic sau cultural/ istoric), peisajul rural contemporan este mult mai complex. Abordarea sa
atat din punct de vedere etnografic/ etnologic este necesara si in cadrul politicilor si strategiilor
de peisaj.

La nivel international problematica peisajului rural este abordata in cadrul planurilor de
urbanism prin corelarea prevederilor la diferite scari, incluzand directii de dezvoltare a unor
planuri de peisaj.

Tn Romania, comparand dinamica teritoriului cu instrumentele existente, putem constata
ca documentatiile de amenajarea, planificare a teritoriului si urbanism sunt statice, nu fac referire
la conceptul de peisaj si gestionarea acestuia in acceptiunea Conventiei fiind neconcludente sub
acest aspect si nu exista o relatie directa intre peisaj si patrimoniu. Flexibilitatea si abordarea

integrata este necesara in elaborarea unor instrumentele operationale viitoare.
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4 VALORIFICAREA PEISAJULUI RURAL - ABORDARE
METODOLOGICA

Prin valorificarea peisajului rural se intelege planificarea si a cresterii calitative a vietii

rurale Tn conditii echilibrate de eficienta economica si socio-umana gsi are ca suport
recunoasterea, constientizarea importantei patrimoniului si gestionarea sustenabila a acestuia
identificate Tn capitolele anterioare.

Capitolul sintetizeaza concluziile si formuleaza o abordare interdisciplinara a valorificarii
peisajului rural, criterii si metode de evaluare precum principii si modalitati de interventie in

peisajul rural.

4.1 Abordarea integrata a valorii culturale a peisajului rural

Conceptul de valorificare al peisajului rural

Conceptul de valorificare a peisajului rural pune accentul pe comportamentul peisajului
rural Tn timp identificat in cadrul cercetarii prin potentialul sau ca peisaj cultural si identificarea
sa ca patrimoniu cultural n teritoriu. Tn cadrul cercetarii, conceptul de valorificare se realizeaza
prin evidentierea si stabilirea calitatilor dorite — respectiv a functiunilor ce trebuie Tndeplinite de
peisajul rural catre o gestionare sustenabild. Importanta dezvoltarii unei analize a valorii
culturale si elaborarea unui inventar a elementelor peisajului sunt actiuni vitale in termenii

valorificarii. Tinand cont de prioritatile si nevoile actuale, de istorie, de resursele naturale ale
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teritoriului, a abordare holistica se poate dezvolta luand in considerare ca principal obiectiv
protejarea patrimoniului important.

Analiza valorii culturale a peisajului rural

Analiza valorii culturale se inscrie Tn cadrul metodei evaluarii peisajului rural ce Tsi
propune diminuarea problemelor date de dezvoltarea antropica necontrolata, in conditiile
mentinerii sau amplificarii identitatii rurale locale. Astfel, prin analiza valorii culturale,
cercetarea sustine specifice si 0 aplicare selectiva a componentelor culturale cu valoare de
patrimoniu cultural :

- valori traditionale, valori ce identifica ruralul traditional, cultura construita
(identificate Tn capitolul unu)

- valori perene si care sufera o dinamica continua (capitolele doi si trei)

- valori ascunse (care pot fi si perene si traditionale) semne ale peisajului ce tin de
perioadele istorice si arheologia peisajului.

- noile valori legate de noile cerinte de dezvoltare (capitolele doi si trei) de
interferenta dinamicilor diferite a elementelor structurante a peisajului rural si care ne ancoreaza
acum in esantionul rural contemporan.

Recunoasterea si constientizarea valorii culturale a peisajului rural este in directa legatura
cu fenomenul evolutiei, al progresului si al sustenabilitatii. Peisajul rural, parte integranta a
peisajului obisnuit, asa cum s-a dezvoltat el de-a lungul timpului, Tnca mai pastreaza elemente de
cultura traditionala construitda mai bine conservate fata de cel urban, valorificarea sa constand
intr-o integrare, un proces de (re)creare a unei identitati, care nu inseamna insa obligatoriu
disparitia celei vechi, ci o (re)asezare. Gestiunea sustenabila a peisajului rural inseamna a
identifica si a evalua elementele culturale locale de valoare, de traditie, de a le integra si de a
oferi strategii specifice peisajului rural.

Metoda presupune aplicarea simultana a abordarilor mentionate in capitolele precedente
intr-o unitate dialectica (de completare reciproca) cu un grad de acoperire a elementelor culturale
echilibrat pe diverse paliere specifice atitudinilor din capitolele anterioare (in ponderile acordate
acestor abordari in raport cu nivelurile de aplicabilitate specifice) pentru a identifica o strategie a
cresterii calitative a vierii rurale si valorificarii peisajului rural in conditii echilibrate de eficienta
economica si socio-umana.

Colaborarea unitara a acestor abordari, aplicabilitatea selectiva in raport cu eficienta
acestora la diverse niveluri de alcatuire a peisajului rural si caracterul dinamic elementul cultural
ofera un suport metodologic echilibrat si coerent, premisa absolut necesara in argumentarea si
fundamentarea teoretica si practica a actelor decizionale de gestionare specifice diverselor etape

ale procesului de valorificare.
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Evolutia peisajului rural, constientizarea valorii sale culturale este caracterizata de
abordari diferite asupra valorii sale culturale si este relaionat de interesul pentru activitatile
oamenilor care modifica mediu in functie de nevoile sale, iar Tn orice moment istoric se poate
examina ideea de peisaj ca un discurs asupra intelesului cultural perceput (Glassie, 1975, p. 43).
Astfel, se relationeaza valoarea istorica de valoarea culturala, de experienta comuna acumulata
de populayia traitoare pe un anumit teritoriu, dar si construirea unui anumit fel de viaza, de
raportare la lumea exterioara si de creagie, comun unor persoane pentru care, ca grup, legatura
Cu un teritoriu nu are nici o relevanta.

Cultura construita a teritoriului pune in evidenta ,particularitatile actiunii factorului
antropic dictate de posibilitatile lui practice de actionare asupra elementului natural, precum si de
necesitatile sale.” (Cocean, 1979, p 89). Astfel, cunoasterea cu prioritate a acesteia, prin
intermediul unor criterii de selectie precum si distributia tempo-spatiala a caracteristicilor
peisajului rural este esentiala Tn vederea deslusirii trasaturilor peisajelor rurale din spatiul
cercetat.

Poate ca ideea cea mai comuna a valorii culturale (ca potential) presupune ca este posibil
sa izoleze si sa identifice un set specific de trasaturi ale culturii care, in timp reflecta esenta sa
speciala, acest model identifica valoarea urmarind istoricul unui set de trasaturi pe o anumita
perioada de timp. Dar cultura este prin natura sa dinamica, astfel valorificarea reflecta mai mult
situatia actuala decét o fac cateodata setul de valori istorice, esentiale, iar aceasta abordare
teoretica se refera prin urmare la mostenirea unui patrimoniu cultural/ rural neclasat, cat si la
transmiterea lui de-a lungul timpului. Peisajul rural indeplineste functii multiple: de apartenenta,
de identificare, culturala, spirituala, politica, economica, de prestigiu. Semnificatia si rolul sau
variaza in timp.

Cercetarea a aratat ca atdt UNESCO si Comisia Europeana au stabilit noi categorii de
patrimoniu cultural, dar in paralel cu aceasta evolutie in politici, a fost subiect de studiu si Tn
cercetare.

Abordarea integrata a patrimoniului cu peisajului rural capata o atitudine necesara
pentru o mai buna gestionare, dezvoltare si comunicare a teritoriilor. Astfel, marcheaza si
modeleaza teritoriul prin diversele reguli si metode de valorificare a resurselor acestuia
identificand elementele structurale aflate Tn permanentd interactiune ale peisajului rural cu
potential de sustinere a dezvoltarii durabile. Interpretarea corecta a unei situatii existente a
peisajului rural pune in evidenta potentialul local si sansele de valorificare ulterioara,
directionand studiul peisajelor rurale ca peisaje culturale catre o utilizare corecta a resurselor
locale de patrimoniu rural neclasat.

Evaluarea peisajelor culturale devine tot mai dificila, mai ales din cauza absentei de studii

comparative, 0 nevoie deosebita pentru diverse locuri europene caracterizate printr-o varietate
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extraordinara a peisajelor (Fowler, 2003 p 140). Cu toate este necesara o atentie marita a studierii
peisajelor culturale, politicilor de peisaj si a metodologiilor, fara a pierde din vedere evolutia
conceptului. La nivel european, Conventia este propunerea cea mai cuprinzatoare care se aplica
pe Tntreg teritoriul, In timp ce strategiile de prezervare ofera o abordare mai specifica. Tn
evaluarea peisajului rural se intalnesc, de asemenea, cerintele specifice (prezentate in capitolul 3)
caror masuri necesita identificarea, analiza schimbarilor si evaluarea peisajelor in fiecare tara. De
asemenea merita analizat potentialul oferit de un peisaj ordinar in a deveni peisaj cultural,
oferind un eventual instrument de analiza multipla pentru evaluarea sustenabilitatii. Abordarea
facuta de UNESCO este sa salveze si sa memoreze cateva situri cu o anumita valoare si
importanta, dar critica vine de fapt din partea europeana sugerand ca este o abordare elitista
datorita opiniilor, perspectivelor si obiectivelor diferite din CEP cét si din WHL. De fapt, cele
doua procese nu sunt comparabile. WHL nu poate fi folosit ca un instrument primar, esential
pentru simpla problema de dificultate de a include toate peisajele culturale valoaroase in lista si
sa le aplici un sistem de management solicitat. Tn acest sens, Conventia ar putea fi considerant un
instrument mai puternic deoarece abordeaza aspectele de politici, obiectivele de calitate, de
protectie, management si planificare pentru peisaje atat la nivel european cat si la nivel national,
regional, facilitdnd un proces ce afecteaza si guvernanta. Astfel se pune accent pe sensul invers
la interactiunii, considerand ca peisajul contribuie la formarea culturii locale construite, este o
componenta de baza a patrimoniului natural si cultural. El se formeaza in timp fiind o expresie a
mostenirii trecutului, dar trebuie privit si din perspectiva viitorului constituind o resursa
favorabila activitatii economice, contribuind la binele uman si la consolidarea identitatii
culturale. Acesta este un concept global care identifica peisajul rural ca resursa culturala si
economica, si care urmeaza tendinta specifica ce a fost prezenta, chiar fragmentat, in legislatia si
politicile referitoare la peisaj in diferite tari europene in decursul ultimelor decenii.

Faptul ca peisajul trebuie sa fie recunoscut si protejat independent de valoarea acestuia nu
Tmpiedica o selectie de proprietati specifice, de importanta deosebita, specificitate, mai ales,
pentru ca, desi exista multe oportunitati de a stabili protectia diferitelor zone naturale din Europa,
nu exista instrumente similare de protectie a peisajelor culturale. Aceasta consideratie simpla
deschide o lunga dezbatere asupra ideii de natura si de cultura in societatile actuale. Cu toate
acestea, pentru moment, WHL reprezinta singura sansa la nivel legislativ de protejare a
peisajelor culturale, a patrimoniului rural, dar se poate considera un mixt valoare culturala /
naturala Tn diferite proportii unde valorile culturale ar putea fi salvate, in cadrul conservarii
naturii, In mod evident problema sa din perspectiva specifica, caracteristica. Acestea sunt cateva
din problemele intalnite la nivel european de politici de peisaj.

De asemenea, este necesara reducerea distansei dintre patrimoniul natural si valorile

culturale in dezvoltarea sustenabila a peisajului rural si de sublinia importanga culturii
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tradigzionale construite (conform capitolului 1); astfel ca patrimoniul natural sa fie bine integrat
in sustenabilitatea socio-economica si sustenabilitatea mediului. Cu toate acestea, o gestionare
eficienta a peisajelor rurale nu se poate face fara a interfera cu procesele care afecteaza
schimbarea, dinamica si de asemenea cu felul in care sustenabilitatea este perceputa si aplicata
si cu enungarea problemelor de politici de peisaj. Un alt element important subliniat de studiile
de caz ale cadrului legislativ este acela ca nu numai cunoasterea rezultata din analize si studii e
necesara, ci si comunicarea, aceasta fiind un pas fundamental pentru Tn gestionarea peisajului
rural. Planificarea peisajului rural Tnseamna descriere si comunicare, adica mai mult decat un
regulament cu prescriptii. Cunoasterea si dezvoltarea peisajului rural Tnseamna citirea si

comunicarea diversitatii sale, a problemelor si a potentialului . (Fig. 4. 2)
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Fig. 4.2 Valorificarea culturii materiale a peisajului rural ( Harmanescu, 2013).

Tn concluzie, sintetizarea informatiei legislative prezentata anterior putem confirma cd
valoarea culturala a peisajul rural se regaseste atat in contextul conservarii diversitdatii sale cat
s1Tn contextul promovarii si protectiei patrimoniului cultural.

4.2 Evaluarea peisajului rural

Evaluarea peisajului rural are la baza o viziune globala tuturor proceselor, dar si
acceptarea viitoarelor procese. Procesul de analiza integrata a peisajului furnizeaza ipotezele
necesare pentru evaluarea individuala a peisajului si a elementelor sale considerand atét factorii
naturali cat si pe cei antropici.

Evaluarea peisajului rural depinde Tn principal de contextul socio — cultural (asa cum s-a
observat in capitolul 2) si de principiile de referinta recunoscut valabile in realitatea sociala care
se identifica Tn resursele naturale si patrimoniu cultural (conform capitolului 1).

Matricea de identificare a valorii culturale dezvoltata in cadrul valorificarii peisajului
rural ca peisaj cultural in analiza/evaluarea peisajului rural (Harmanescu, 2013) sunt criterii ce

pot fi luate in considerare in problematica patrimoniului:
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Criterii de

Tipuri de Elemente Componentele Parametrii de
analiza/ analizate / elementelor analiza / evaluare clasificare
evaluare evaluate n analizate / a peisajului rural (evaluare sau
vederea evaluate ierarhizarea)
valorificarii
diversitatii
culturale
Tn analiza / evaluarea calitativa a peisajului rural
Subiectiva Identificarea Resurse de subsol Formatiuni Modul de de
elementelor geologice, panza gestiune (in
specifice ale freatica, bogatii functie de
peisajului rural in minerale, utilizarea
teritoriu agricole, terenului)
forestiere,
recreative
Caracteristicile Elemente Efectele vizuale: Calitatile
fizice, geologice,  geomorfologice impactul uman vizuale ale
caracteristici (denivelarea, asupra diferitelor ~ peisajului rural
socio- economice diversitatea, categorii de
topografica, afectare a solului
tipul de
exploatare al
solului
Obiectiva Transparenta Densitatea Structura, textura
vizuala vegetatiei, tipuri peisajului rural
de culturi
Rezultate ale
activitatiilor
de utilizare a
solului si tipuri de
dezvoltare
Caracterizarea Grila Mediu bio-fizic Gradul de Tipologia
sistematica a caracteristicile Mediu uman evolutie al sistemica

spatiului

Analiza

peisagistice,

sociale, istorice,
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mediului biofizic

de la natural la



obiectiva si

interpretare /

arheologice

cercetand

antropizat

subiectiva omogenitatea
unitatilor
peisagistice
n vederea Mediul natural, Topografie, Potentialul Matricea
protejarii uman, ocuparea climat, cultural. comparativa
valorilor solului hidrologie, Analiza ordonata cu
cultural ale geomorfologie, perceptuala prin valorificarea
mediului / utilizarea solului, chestionare culturala a
Obiectiva infrastructura, asupra componentelor
asezari, structura  elementelor si Identificarea
populatiei pe componentelor elementelor
varsta, structura culturale
cadastrala
Analiza Continut vizual. Diversitate, Caracterizarea Dualitate
peisagistica Analiza complexitate, calitativa a prezent/absent
calitativa caracteristicilor coerenta componentelor
pentru peisajului

caracterizarea
patrimoniului
rural
Subiectiva
Obiectiva

componentelor

socio-economice,

componente
biofizice

Tn analiza / evaluarea cantitativa a peisajului rural

a elementelor
care
influenteaza
aspectul estetic
si atractia
cultural-
turistica a unui
peisaj /
Obiectiva

Factorii fizici,

factorii biologici,

factorii umani

Culoarea

(apreciere vizuala

a peisajului)
fauna, flora,

poluarea

Reprezentare a

timpului cotidian

Gradul de
distribuire al
fiecarui element
structurant

repertorizat

Originaliatea si
ierarhizarea
peisajelor
urmarind o
reprezentare

grafica obiectiva

a peisajului in

Tipuri de peisaje

Vegetatie, retea
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Impactul vizual

Scara de evaluare




vederea unei

Caracteristicile

hidrografica,

(calitatea a peisajului:

verificari a peisajului activitatea peisajului) potential cultural
amenajarii umana, resurse (identificate din
teritoriului / culturale, istorice categoriile
Subiectiva peisajelor
obisnuite:
exceptional,
superb,
remarcabil,
placut, banal, fara
valoare (culturala)
Tn analiza / evaluarea calitativa si cantitativa a peisajului rural
Obiectiva Caracteristici Variatia de Energia de relief  vulnerabilitatea
geomorfologice altitudine, de Stabilitatea
Caracteristici panta, covorul ecologica
vizuale ale vegetal, utilizarea
suprafetei solului, efectul
limita
Tn functie de Componente Structura Capacitatea Identificarea prin
amenajarea ecologice geologica, peisajului rural comparatie a
teritoriului Factori socio- morfologica, tipul cu potential zonelor
/ economici de sol, hidrologie, cultural de a vulnerabile
Obiectiva conditii climatice, suporta
fauna, flora. schimbari si
Utilizarea solului  diferite tipuri de
utilizare,
prevazute pe plan
de amenajare a
teritoriului
Evaluarea Estetice, Elemente Caractere Evaluarea
calitativa si geomorfologice geomorfologice  exceptionale ale interesului

cantitativa a
mediilor
naturale cu

scopul de a le

geologice,
botanice,

zoologice

geologice,
bioceneze

vegetale
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descoperite

stiintific a unui
mediu dupa o
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declara zone
protejate /

subiectiva

Evaluarea in
vederea
organizarii
teritoriului in
special in
scopul
sistematizarii
rurale /
Obiectiva

Mediu fizic,
ocuparea
solului,elemente
vegetale izolate,

asezari rurale

Topografie,
hidrografie, sol,
ocuparea
agricola,
forestiera,
infrastructura,
vegetatie

subnaturala

Diferentiere intre
peisaje culturale

si cele biofizice

Valoarea
culturala pentru
agricultura,

ecologie, peisaj

Tn exprimarea importantei relative a unui peisaj rural pentru organizarea spatiului teritoriului

evaluarea
ecologica a
peisajului rural
n vederea
protejarii

ecosistemelor

Vegetatia
naturala sau semi-
naturala, plantatii

forestiere, zone

agricole

Principalele tipuri
de asociatii
vegetale, culturi
agrare sau de

habitat rural

Marimea si lerarhizarea/

diversitatea Clasificarea
tipurilor de zonelor ecologice
habitat rural n categorii

diferite pe ordine

de importanta

/ Subiectiva
evaluarea Diversitatea Diversitatea Diversitatea Definirea valorii
ecologica a biosistemelor speciilor relativa a ecologice
peisajului rural  (biocenozelor) vegetale, speciilor (gradul potentiale,
n vederea complexitatea de interesul pentru
protejarii structurii vulnerabilitate) conservarea
ecosistemelor / naturii

Obiectiva

Astfel, a identifica valoarea culturala la nivel de teritoriu conform urmatoarelor criterii de

evaluare a potentialului cultural, precum si diferentieri si similitudini din perspectiva

instrumentelor operationale utilizate in metodologie (planuri urbanistice, scheme de dezvoltare

teritoriala, planuri, de peisaj sau alte instrumente) asupra modificatorului cultural:

- Analiza istorica a modificarilor naturale si antropice, recunosterea caracteristicilor

distinctive, mixarea aspectelor culturale si naturale, si identificarea tendintelor ce induc

transformari stau la baza evaluarii peisajului rural (cf. capitol 2), cultura traditionala construita.
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- Valoarea culturala este identificata si luata in considerare cu valoarea simbolica,
sentimentald, economica si functionala n identificarea valorilor de peisaj rural- evaluarea
peisajului rural ia Tn considerare factorii naturali, ariile existente protejate, factorii culturali (cf.
capitolului 2) si istorici, arheologici, industriali, precum si consecinta utilizarii terenurilor.

Astfel, putem considera ca determinarea valorilor culturale este data de urmatorele
principii de clasificare (din aceste criterii pot fi folosite doar o parte sau completate in functie de
necesitatea analizei peisajului rural):

Raritate: Prezenta elementelor culturale intr-un numar redus si/sau concentrate n
anumite arii/zone;

Diversitate: Prezenta unor caracteristici/elemente tipice si distincte culturale;

Integritate:  Conservarea /stabilitatea unor elemente distincte ale sistemului
natural/antropic;

Stabilitate: Eficienta functionala a ecosistemului, abilitate de auto-reglementare a valorii
culturale a peisajului rural in teritoriu;

Calitate vizuala: Valoarea peisajului, de patrimoniu vizibila (panorame, frumusetea
peisajului).

Identificarea caracteristicilor esentiale ale peisajului rural si proceselor ce genereaza
transformari, analiza factorilor evolutivi ai unei unitati de peisaj rural si potentialul si
disfunctionalitatiile existente stau la baza formularii obiectivelor de valorificare a potentialului
cultural.

- Analizarea interactiunii oamenilor cu natura si schimbarile spatiale si temporale
ale peisajului (printr-o abordare interdisciplinara integrata a domeniilor de analiza, nu numai a
peisajului si a arhitecturii)

- Diferentierea ariilor din prisma obiectivelor academice/ stiintifice (distinctivitate,
potential, valoare grupului, diversitate si integritate), obiective recreationale (accesibilitate,
calitate context, caracteristici vizuale), obiective de dezvoltare cadru creat).

Astfel, prin aceste criterii cercetarea evalueza valoarea patrimoniala a peisajului rural la
un moment dat, potentialul peisajului fiind rural determinat de compatibilitatea utilizare/
activitate umana ce se indentifica in teritoriu, considerand starea acestora si gradul de deteriorare
(actual si potential), vulnerabilitatea relationate de integritatea sa precum si posibilitatea unei
recuperari culturale durabile si recalificarea sa in cadrul teritoriului.

4.3 Reconfigurarea peisajului rural

Schimbarea scarilor de analiza

Cercetarea peisajului rural este bazata pe trei analize complementare a elementelor sale

T

sttructurante si a relatiilor dintre ele, cu posibilitati generate de analiza matriciala si cu impact
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asupra teritoriului de la scara regionala, la scara domestica (Paguette, Domon, 2003), Aceste
analize spatiale constituie suportul strategiilor de valorificare, oferind directii si perspective in
conturarea dezvoltarii viitoare a peisajelor rurale.

Alegerea scarii de analiza este relagionata cu decuparea teritoriului in unitati de peisaj in
functie de specificitatea si potentialul acestora, lecturarea diferitelor dinamici rurale si
identificarea transformarilor realizate de activitatea umana (conform capitolului doi), printr-o
evaluare ce tine de tipul de cercetare: macro — unitate, mezo — unitate si micro — unitate.
Dinamica peisajului, indiferent de scara, are ca baza a analizei doua paliere:morfologia
teritoriului si procesele ce intervin asupra morofologiei, de-a lungul diferitelor perioade
economice de dezvoltare (conform capitolului doi).

Fiecare scara are o anumita specificitate si interventiile si metamorfozele rezultate in
urma dinamicii generale a peisajului rural sunt diferite deoarece interventiile umane sunt diferite,
existind un genius-loci a fiecarei scari abordate, cu o identitate proprie (morfoTipologii),
caracteristica peisajului cultural ( capitolul 1, capitolul 2). Schimbarea scarii este data de valorile
noi ce intervin in cadrul peisajului rural. (conform capitolului 4.1)

Macro — scara Peisajului Rural

Dinamica peisajului rural la scara macro este in directa legatura cu amenajarea teritoriala,
cu caracteristicele acestuia si clarifica diverse demersuri si pozitii ale caracteristicilor acestuia in
raport cu problematica vasta a Peisajului in Teritoriu.

Prin structura sa, peisajul rural este articulat teritoriului, mobilitatii si comunicarii si nu
are de a face cu criteriile traditionale, ci mai degraba cu interese strategice si factori de decizie
autonoma.

Peisajul rural, aici, se subordoneaza in mare parte materialului — topografia teritoriului,
morfologia, care articuleaza procese simultane de actiune si reactiune, liniile importante de forta
ce determina distributia elementelor structurante ale reliefului (apa, retelele structurale -
infrastructura, retele informationale, etc) si are ca referinta demografice, politice, economice,
tehnologice. Aduce n discutie categorii primare structurale: regiuni variate in functie de textura
dominanta (relief) precum si de elemente individuale existente (clima). Inventarul elementelor si
relatiilor peisajului rural asupra distributiei la nivel macro- teritorial a diferite tipuri de peisaj ce
are ca scop evitarea abandonului anumitor elemente semnificative si omologarea unor
caracteristici specifice.

Astfel, se pot vedea si diferentia coridoare de actiune, modificarile la nivel peisajului
productiv atat in cadrul terenului propriu zis cat si prin taierea acestora de parcursuri, dezvoltarea
asezarilor si orientarea in functie de tipologia a fiecarui macro — unitatii peisaj rural,

morfoTipologie.

95



Acesta este un instrument operativ de planificare — coordonare important in care sunt
descrise elementele de infrastructura care caracterizeaza teritoriul, este precizata situatia:
probleme, conflicte, sunt dezvoltate eventuale probleme de impact, degradare, transformare,
normele de salvgardare cu interventiile prevazute, cu precizarea responsabililor si termenelor,
precum si institutiile interesate. Acestea redau o stare de fapte, dar si valorifica conditiile si
propun initiative si proiecte operative de transpunere in viata. Vulnerabilitatea peisajului rural, la
scara macro, se defineste ca fiind capacitatea acestuia de a fi afectat in urma producerii unui
hazard, a unor dezastre naturale sau umane si presupune existenta unor disfunctionalitati
potentiale in interiorul sistemului, care rezulta din procese de transformare si adaptare aparute ca
reactie la perturbatiile mediului.

Matematic vorbind, vulnerabilitatea unui teritoriu poate fi exprimata ca o functie a
riscului, a gradului de expunere si a capacitatii de adaptare a unui sistem:

Obiectivele acestui plan de coordonare sunt:

- salvgardarea ambientului

- conservarea marturiilor care permit lectura si studiul peisajului natural si evolutia lui

- coordonarea activitatilor umane care ating teritoriul cu interesele protectiei naturii

- promovarea cercetarii stiintifice

- promovarea, cu planuri de utilizare si programe regionale de dezvoltare, a administrarii
ansamblului de componente naturale prezente in teritoriu

- promovarea ingrijirii componentelor naturale ale teritoriului mai importante, in
colaborare cu autoritatile.

Legislativ sunt necesare:

- obiective generale ale politicii de administrare a peisajului si de guvernare a teritoriului

- institutii implicate Tn atingerea obiectivelor si proceduri administrative de urmat

- instrument de transpunere n viata a planificarii peisagistice si reglementarea activitagilor
de transformare a teritoriului

- zone sau obiective singulare ce pot fi supuse restrictiilor si tipuri de restrictii aplicabile

- metode de protectie a arealelor (arheologice, industriale, fauna, flora, etc)

- planificare, dezvoltare si reglementare a activitatilor recreative in cadrul peisajului.

Aceasta analiza fixeaza caracteristicile zonelor si elementelor peisagistice si patrimoniale
printr-o gestionare administrativa teritoriala. Tn functie de suprafata si de caracteristicile arealului

si relatiile elementelor structurante. acestea pot avea caracteristici diferite. (Fig.4.3, Fig. 4.4)
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Sursa: a.b autor: Emanuele Garda, POLIMI

Fig. 4.3. ValGrigna, Regiunea Lombardia, Italia. Identificarea elementelor structurante ale ariei vaste Valgrigna,

Tncadrarea teritoriala a nucleelor rurale din cadrul proiectului ,,La rifunzionalizzazione dei complessi rurali lombardi

mediante la creazione e I’implementazione di network culturali” (coordonat de ERSAF, Regionale Lombardia) in

cadrul caruia cercetatorula realizat o luna de stagiu la POLIMI, Milano, Italia
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Sursa: autor
Fig. 4.4 Comuna Bucium, judetul Alba Suprafata comunei 8467 ha
Mezo - scara Peisajului Rural

Aceasta scara este abordata cautand un echilibru intre preocuparile de ordin ecologic si

cele de ordin cultural. Analiza spatiala se subordoneaza predominant activitatii umana, o parte

sau tot teritoriul unui sat a sau mai multor sate/ comune, ceea ce face ca aplicabilitatea ei si n

cazul scarii micro, n functie de obiectivele si scopul cercetarii. interactiunea dintre configuratii

geografice si cultura societatii. Intuitia nu este numai de a determina un simplu perimetru, ci si

de a valoriza printr-un proiect colectiv memoria si identitatea locului, fiind foarte important rolul

schimbarii peisajului rural de-a lungul istoriei. Ceea ce caracterizeaza peisajul rural la aceasta
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scara de percepere, citire si analiza este componenta sa productiva, arheologica, apele, si chiar
locuirea, accentul fiind pe patrimoniul cultural construit Analiza spatiala din punct de vedere
morfologic pune in evidenta interactiunea dintre configuratii geografice si cultura societatii.

Micro - scara Peisajului Rural

Aceasta scara de analiza este raportata la comunitate, relatia pragmatica este cea care
predomina. Criteriile complementare ne vor permite, astfel, sa diminuam caracterul schematic al
clasificarii si sa realizam o tipologie nuantata, axata pe determinarea functiei cheie a fiecarei
relatii din cadrul peisajului rural, a asezarii rurale, a culturii traditionale construite si pe
evidentierea eventualelor functii secundare, a tendintelor evolutive, a importantei relative a
functionalitatii fiecarei asezari Tn raport cu celelalte sate. O parte importanta o are valorificarea
patrimoniului vernacular construit (identificat in capitolul unu).

Analizele mezo si micro au la baza observatia in situ, analiza modificarilor utilizarii
terenurilor, socio-demografice, a mediului antropic, etc si sunt suportul analizei teritoriale. Se fac
la un nivel interdiscilinar cat si transdisciplinar, implicand mai multe domenii analizate:
urbanism, arhitectura, etnografie, arheologie, geologie, relief, hidrologie, istorie, istorie orala,
utilizarea terenului si tendinte recente. Relatiile intre componentele naturale si culturale,
caracterul vizual si aspectele estetice, identificarea transformarilor, descrierea evolutiei istorice si
a starii actuale, nivelul perceptiei sociale stau la baza evaluarii peisajului rural.

Oricine poate participa spontan la construirea peisajului rural la scara micro, in absenta
unui proiect coerent care ar avea ca scop construirea peisajului rural, ca un spatiu perceput si
Tmbogatit. Ei sunt cei care, prin vernacularizarea spatiului produc transformari, atat in situ cét si
in visu. In situ prin efectele directe asupra morfologiei spatiale si in visu prin afirmare si
utilizarea ca o grila de lectura a spatiului: un peisaj rural a catorva modele individuale sau
colective care functioneaza paralel cu modelele oficiale. Si toate acestea pentru faptul ca
imaginea locului releva, de asemenea, existenta cotidiana a individului, cea ce constituie legatura
cu cadrul vietii sale constientizand astfel un specific sau acel spirit al locului "genius loci".

Tn consecinta, este fundamentala conditia de a intelege calitatile sustenabile ale peisajului
rural, a caracteristicilor asezarilor sale, dependenta culturala si tehnologica pentru optimizarea,
cresterea potentialului sau in numele subzistentei comunitatii (Girardet citat in Coreirra et al.,
2014) la toate scarile de analiza spatiala.

Patrimoniul vernacular - sustenabilitate si rezilienta in peisajul rural

Dificultatile de adaptare ale peisajului rural la politicile integrate (mentionate in
capitolele precedente) si la reglementarile specifice europene sau nationale ce duc la o alterare a
patrimoniului construit sunt consecinte lipsei strategiilor integrate la nivel de teritoriu (chiar daca
este regiune, arie rurala sau arie etnografica). Acest lucru se vede clar Tn ruptura morfologica

existenta si noile interventii, ce transforma modelul initial. Cultura traditionala construita a fost
98



stabilita de-a lungul timpului de multe civilizatii printr-un proces de incercari si esuari si este

destul de greu de identificat, dar patrimoniul vernacular construit poate ajuta la Tmbunatatirea

rezilientei locuirii, deorece rezilienta nu inseamna doar a face fafa momentului crizei/

vulnerabilitarii dar si un re-echilibru prin adaptarea dupa momentul crizei/ vulnerabilitatii.

Astfel, rezilienta patrimoniului vernacular construit dezvolta o serie de strategii prin care

locuitorii folosesc resursele locale sa confrunte conditiile de vulnerabilitate. Revenind la

cercetarea facuta de Correia et al. (2013) se pot considera valabile principiile si strategiile

dezvoltate Tn metodologia Versus:

Faza ante-criza. Faza De Criza. Faza De Dupa Criza.
Preventie Si Temperare. Raspuns. Rezistenta. Recuperare. Adaptare.
Abordari. Abordari. Abordari.
Managementul utilizarii Utilizarea de materiale Design flexibil
terenului durabile si adaptate la climatul Tmpartasirea culturii
Asigurarea alegerii corecte specific construite
a sitului Conformare arhitecturala si
Luarea in calcul a structurala potrivita Dezvoltarea de sisteme de
hidrografiei locului Gestionarea dezastrelor construire proprii, care sa
Tntelegerea sistemelor naturale faciliteze recuperarea rapida

meteorologice si biologice
Folosirea materialelor
disponibile local
Luarea in considerare a
anumitor caracteristici ale

riscurilor locale

99

Sustenabilitatea mediului



Recunoasterea traditiilor si
culturilor locale
Intelegerea valorii locului
si a dinamicii sale
Diseminarea cunostintelor
locale asupra practicilor si
actiunilor folosite pentru a

face fata rupturilor

Cunoasterea sistemelor de
atentionare
Intarirea retelei de relatii si
incredere
Transmiterea de valori
culturale si de istorie
Atribuirea de valoare
dezvoltarii bunastarii colective
Construirea de infrastructuri si

spatii comune

Schimbul de cunostinte in
domeniul managementului
schimbarii
Mentinerea sanatatii
psihologice a comunitatilor
Activarea de actiuni
reciproce si impartirea de
mancare, munca si
cunostinte
Tncorporarea de strategii
pentru recuperarea dupa
dezastru, inclusiv structuri

temporare

Socio — cultural

Folosirea de resurse locale
accesibile
Optimizarea utilizarii
materialelor locale si
promovarea fortei de
munca autohtone
Selectarea productiei
adaptate la conditiile
locale
Sustinerea productiei
locale de hrana
Includerea spatiilor
destinate activitatilor

productive la scara locala

Tmpartirea bunurilor
Productie integrata
Recunoasterea valorii
produselor locale
Tntarirea puterii economiei
locale
Promovarea utilizarii comune

a spatiilor

Pastrarea si punerea la
comun a resurselor
Tmpartirea de infrastructuri
si facilitagi
Planificarea mobilitatii Tn
functie de disponibilitatea
de resurse umane si fizice
Sporirea simplitatii tehnice
si a activitatilor in regie
proprie in procesul de
construire
Optimizarea eforturilor de

construire

Fig. 6.7 Rezilienta si patrimoniu intangibil Tn arhitectura vernaculara; sursa: Dipasquale et al, 2014, p. 73

Socio- economic

Tn consecinti, o gestiune flexibila, in raport cu principiile sustenabile ale patrimoniului
vernacular (conform capitolului unu), dezvolta urmatoarele strategii pentru viitoare interventii in
peisajul rural ( Fig. 4.5, 4.6, 4.7) (strategiile sunt preluate si traduse din metodologia Versus):

Principii Strategii

Respectarea contextului  Asigurarea alegerii potrivite a locului

mediului si a peisajului Minimizarea impactului interventiilor
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Asigurarea de conditii pentru regenerarea sitului
Integrarea in morfologia mediului

Intelegerea caracteristicilor sitului

Sa Dbeneficieze de resursele Alegerea unei orientari potrivite a cladirii

climatice si naturale Luarea in calcul a hidrografiei locului si managementul
resurselor de apa
Pozitionarea cladirilor astfel Tncat sa profite de relief
Tncorporarea energiei solare in proiectarea generala

Profitarea de pe urma inertiei termice a solului

Reducerea, poluarea si risipa de  Consumarea de materiale disponibile la nivel local
materiale Folosirea de materiale reciclabile si reciclate

Reducerea pierderilor de energie termica

Folosirea de resurse energetice disponibile

Planificarea de mentenanta si extinderea sustenabilitatii

cladirilor

Sa contribuie la sanatatea Sporirea nivelurilor de temperatura si umiditate dinauntru
omului si bunastare n limite acceptabile
Asigurarea ventilarii naturale adecvate
Garantarea iluminatului natural si a radiatiilor solare
Imbunatatirea Tncalzirii naturale si pasive

Evitarea materialelor toxice

Reducerea efectelor Asigurarea ghidarii practice pentru anticiparea si
catastrofelor naturale diminuarea riscurilor
Dezvoltarea de sisteme de constructie puternice si flexibile
Luarea in calcul a caracteristicilor specifice ale riscurilor
locale
Integrarea de masuri tehnice si comportamentale in
vederea reducerii vulnerabilitagii

Incorporarea de strategii pentru recuperarea dupa dezastru
Fig. 4.5 Sustenabilitatea mediului, sursa: Carlos et al, 2014, p. 29
Principii Strategii

Protejarea peisajului cultural Intelegerea valorii locului si a dinamicii sale
Potentarea tehnicilor de utilizare a terenului care garanteaza si
sustin diversitatea biologica

Articularea organizarii spatiale cu nevoile de productie
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Optimizarea caracteristicilor solului si microclimatelor prin
plantatii si management de spatiu sustenabile

Reglementarea activitatilor de productie atat in relatie cu
factorii de mediu, cat si in relatie cu ciclicitatea anotimpurilor

sl a economiei

Transferul culturii construite

Permiterea de experiente practice de constructie care sa
faciliteze cunoasterea empirica

Recunoasterea valorii cunoasterii si memoriei constructive
Implicarea generatiilor mai tinere in procesele de constructie
Recunoasterea valorii rolurilor in activitatile si cunostintele
traditionale

Facilitarea participarii comunitatilor locale in procesele de

decizie

Potentarea solutiilor inovative si

creative

Dezvoltarea inteligentei colective

Tncurajarea diversitatii in sistemele constructive
Integrarea de influente din alte culturi locale construite
Permiterea experimentarii in tehnicile si procesele de
constructie

Dezvoltarea tehnicilor de constructie prin experienta, prin

procese de incercare si eroare

Recunoasterea valorilor

intangibile

Transmiterea de valori culturale si istorice

Tncorporarea de ritualuri sociale

Construirea caracterului comunitatii si a sentimentului de
apartinere

Recunoasterea de maniere de exprimare simbolica locale
Potentarea proceselor de construire si productie ca valori

culturale

Tncurajarea coeziunii sociale

Promovarea relatiilor dintre generatii

Atribuirea de valoare dezvoltarii bunastarii colective
Sporirea angajamentului si participarii comunitatii
Tncurajarea dezvoltarii de locuri pentru intalniri ale
comunitatii

Construirea de infrastructuri si targuri comune

Fig. 4.6 Sustenabilitatea socio-culturala, sursa: Carlos et al, 2014, p. 30

Principii

Strategii
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Tncurajarea autonomiei

Tmpartirea resurselor

Folosirea resurselor si a materialelor locale si accesibile
Promovarea mestesugurilor locale

Tncurajarea productiei locale

Cresterea puterii comunitaii

Promovarea activitatilor locale

Consolidarea productivitatii urbane si productia locala de
hrana

Consolidarea schimbului local si a meseriilor locale
Promovarea utilizarii spatiilor colective

Includerea spatiilor pentru activitati productive la scara
arhitecturii asezarii

Dezvoltarea produselor de artizanat realizate cu materiale

locale

Optimizarea eforturilor

constructiilor

Optimizarea folosirii materialelor

Asigurarea adecvata a scarii constructiilor noi, la scara
asezarii

Consolidarea tehnicilor simple in procesul cladirilor
Reducerea eforturilor de transport

Tncurajarea folosirii materialelor cu transformari minime

Extinderea vietii cladirilor

Estimarea inlocuirii periodice a elementelor de constructie
Prevenirea eroziunii elementelor de constructie
Planificarea intretinerii constructiei

Proiectarea flexibila a constructiilor pentru viitoare posibile
schimbari si extensii

Structuri rezistente si durabile ale constructiilor

Salvarea resurselor

Utilizarea materialelor reciclabile

Promovarea densificarii cladirilor

Asigurarea furnizarii de energii regenerabile

Dezvoltarea sistemelor constructive adecvate la conditiile
locale

Tmbunatatirea sistemelor ventilatiei naturale, a caldurii si a

luminii

Fig. 4.7 Sustenabilitatea socio-economica; sursa: Carlos et al, 2014, p. 31
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4.4 Atitudini in reconfigurarea peisajului rural

Pentru o dinamica a carui rezultat sa ofere un echilibru sustenabil in dezvoltarile
ulterioare ale peisajului rural, indiferent de scara de analiza a acestuia ( macro, mezo sau micro),
sunt necesare urmatoarele atitudini:

Adaugare/ Scadere

Atitudinea de dezvoltare a peisajului rural si de a se sterge urmele, ignorarea
caracteristicilor culturii locale trebuie Tnlocuita cu o regula foarte simpla: orice interventie ar
trebui sa creeze o valoare addugata, ar trebui sa include intotdeauna urme ale aspectului
precedent si tot ceea ce formeaza morfoTipologia peisajului rural pana in prezent nu ar trebui

stearsa.

Fig.4.8 (a) Reconstructia si refunctionalizarea unui granar, Guimaraes, Portugalia dupa tipologie specifica in nordul Portugaliei

(b) Grénar, arhitectura vernaculara specifica in nordul Portugaliei

i g

Sursa: (a) Luis Ferreira Alves http://divisare.com/projects/244118-Jose-Gigante-Granary-reconstruction (accesat
20.06.2015), (b) autor

Complexitate / Simplificare

Fiecare integrare trebuie sa obtina o grad maxim de complexitate din componentele sale
chiar daca creeaza un numar mare posibil de ierarhii morfologice, dar sa fie in relatie cu
caracteristicile identitatii peisajului rural, existand un echilibru intre natural/ biodiversitate/
cultural. Aceasta inlocuieste o tendinta de lunga durata concentrate pe repetitivitate, aglomerare
de interese ce nu au legatura cu specificitatea patrimoniului peisajului rural respectiv.

Continuitate/ Discontinuitate

Procedura de interventie rurala trebuie sa se bazeze pe cautarea elementelor sau
ansamblurilor cu valoare de patrimoniu si de continuitate, reamenajarea zonelor de limita,

"T

folosind insertii caracteristice ca o retea structurala, si nu ca un "tampon" intre vechi si nou sau

prin intensificarea ca puncte de intersectie.

Fig. 4.9 Integrarea granarului in limita de proprietate, ca delimitare Tntre spatiul comunitar si spatiul gospodariei, Soajo,

Nordul Portugaliei
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Sursa: autor, 3 iunie 2015
Finite / Non-finite
Complexitatea peisajului rural nu poate fi pur si simplu doar cercetare teoretica, ea se
formeaza la fata locului prin diversele caracteristici ale spatiului rural, in timp. Adaptabilitatea la
dinamici, adevarata problema constd Tn imbogatirea, variabilitatea, acceptarea si progresul
caracteristicile intrinseci ale procesului de dezvoltare al peisajului rural.
Morfologia / Tipologia
Punctul de plecare pentru reCompozitia peisajului rural prin valorificarea patrimoniului
construit, nu ar trebui sa fie componenta individuala si mai degraba sa fie utilizata la scara
asezarii. (Fig. 4.10).
Fig.4.10 Restaurarea n tehnici traditionale a casei Colda, Sat Lupulesti, 465, Bucium, Alba realizatd cu RPER-RO cu
sprijinul Muzeului Astra din Sibiu. (1) 2011, Tnainte de restaurare (2) 2013, dupa interventie. Arhitectura vernaculara specifica

comunie Bucium. Manifest de reintegrare a tehnicilor traditionale Tn repararea constructiilor pentru a nu pierde tipologia
arhitecturala

g

LT
atd 11U ey

————

Sursa: autor, 2011, 2014
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Utilizare / Imagine
Este important raportul intre utilitate si imagine in transformarea sa.
Pericolul constd in a renunta la valoarea peisajului rural si pierderea imaginii

caracteristice in detrimentul pur al utilitatii ceea ce ar putea duce la destructurarea peisajului
rural. (Fig 4.11)

Fig. 4.11 Exemplu negativ de interventie Tn cadrul peisajului rural, Soajo, Portugalia.

Sursa: autor, 3 iunie 2015

Abordari deja existente in cadru peisajului rural sunt abordari punctuale, dar necesita pe
viitor si 0 abordare contextuala considerand peisajul. Cum nu sunt multe modele integrate de
strategii valorificare a peisajului rural prin patrimoniul cultural construit, la nivel de
aplicativitate, iar peste cele existente nu a trecut vechimea timpului, ramane valabila ntrebarea:

Sunt aceste relatii de ajutor in ideea de identitate a teritoriului si de valorificare a patrimoniului?
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5 PEISAJUL CULTURAL BUCIUM

Fig. 5.1 La cosit, Valea Stalnisoarei, Bucium, Alba

sursa: autor, 19 iulie 2012

Scopul acestui studiu este de a identifica specificitatea peisajului cultural al comunei
Bucium si de a inventaria elementele ce sporesc sustenabilitatea acestuia, cu convingerea ca
multe dintre ele pot fi importante in propuneri de strategie. Importanta inventarierii elementelor
specifice morfologiei peisajului cultural este un pas important in valorificarea peisajului rural si
se bazeaza pe faptul ca patrimoniul vernacular construit a atins un grad rezonabil de adaptare ca
rezultat al empirismului de-a lungul timpului n aceast spatiu (conform fundamentelor teoretice
prezentate in capitolele anterioare).

5.1 Metodologia de lucru

Definirea culturii traditionale construite (capitolul unu), aspectele culturale si materiale
caracteristice acesteia (Oliver, 1997) directioneaza cercetarea catre o metodologie de inventariere
a particularitagilor peisajului cultural, considerand nevoile specifice determinate de conditiile
geografice si caracteristicele utilizare a teritoriului si a resurselor sale de-a lungul istoriei.
Structura sa constituie o schema de inventariere descriptiva ce a fost realizata nu numai ca un
instrument metodologic, dar si ca un dispozitiv de comunicare. Permite o interpretare reversibila,

pornind de la elementele de baza din morfologia peisajului rural la o selectie de relatii
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reprezentative intre ele, este un instrument ce evalueaza interventiile sustenabile n conditiile in
care ele au fost definite in capitolele precedente. Ofera linii directoare ce pot fi usor intelese si
interpretate fara sa compromita caracteristicile valorice ale peisajului rural, optinand un echilibru
intre nivelul fundamental al caracteristicile sale si oportunitatile sale de comunicare. Este foarte
clar ca patrimoniul vernacular are un potential sustenabil conform fundamentarii teoretice a
literaturii de specialitate si necesita o atentie deosebita in strategiile viitoare. Metodologia de
identificare si inventariere a elementelor peisajului cultural rural Bucium aplica in situ rezultatele
fundamentarilor teoretice, a matricei simplificate de valorificare a peisajelor rural (capitolul
patru), adaptat specificului local. Vom identifica valoarea peisajului rural Tn functie de:

Perceptie — modul n care este interpretat acum peisajul rural

Tipologie — ajuta la clasificarea dupa caracteristici specifice (materiale, sisteme
constructive, peisaje istorice, etc)

Grad de complexitate - face referinta la tipul de activitate, la elementele estetice

Scop si Efecte — ale activitatii umane asupra peisajului la orice scara de abordare
(conform capitolului patru): activitati cu influente asupra padurii, asupra apei, asupra campului
cultivat, asupra pasunii, asupra hotarului satului, satului, asupra gospodariei Tn identificarea
valorilor peisajului cultural.

Se propun urmatoarele elemente de analizat si a relagiilor de vecinatate dintre ele i se
va tine cont de tipologii, funcgiuni si pozigionare:
- Drumuri
- Apa
- Asezarea rurala
- Spatii comune, spatii cu valoare de simbol
- Gospodarii
- Constructiile vernaculare
- Terenurile productive

Metodologia propune (conform fundamentarii teoretice) o analiza spatial-morfologica si
peisagistica menita sa puna n evidenta interactiunea dintre configuratii geografice si activitatea
umana oferind un alt tip de ierarhizare al spatiului rural: spatii specifice, de memorie culturala
colectiva, de identitate, de apartenenta, vecinatate, proximitate, securitate, nostalgie, etc.
Identificarea valorilor peisajului rural (traditionale, perene cét si cele noi) sunt evaluate prin
analiza macro-peisajului, mezzo peisajului si micro-peisajului, identifica si inventariaza tipologii
de peisaje si elemente de peisaj cultural rural si de patrimoniu rural neprotejat. Abordare
peisajului se face atat obiectiv (teritorial, structural, evolutiv) prin imaginea creata de aceasta
interactiune (texturi, tipuri, elemente), prin cercetarea datelor tehnice (planuri, date istorice,

documentatie bibliografica) cat si printr-o abordare subiectiva prin perceperea senzoriala, data de
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cercetator si modul sau de percepere (cultural, patrimonial, perceptiv). Identificarea peisajelor
este bazata pe caracterizarea elementelor peisajului si pe analizarea acestuia atat din punct de
vedere obiectiv (teritorial, structural, evolutiv) cat si subiectiv (cultural, patrimonial si perceptiv).
Astfel, patrimoniul cultural face parte constitutiva a conceptului de peisaj n functie de aria de
disciplina (etnografie, geografie rurala, urbanism) asa cum este el utilizat diferit n societatile
culturale europene (Popescu Criveanu 2013, p50).

Prin urmare, se considera important contextul peisajului rural Bucium rezultat din
interactiunea elementelor naturale si aspectele culturale si se raporteaza la nivelul asezarii rurale,
tinand cont si de metoda istorica. Sunt folositi in cadrul inventarului valorilor peisajului cultural
urmatorii parametri de analiza: gabarite, distange, configurari, procente, relasii nou-vechi,
densitayi, limite/ delimitari.

Se vor urmari Tn cadrul metodologiei de teren:

- Identificarea in situ a elementelelor de peisaj cultural rural cu potential la scara
teritoriului comunei, a tipologiilor de peisaje existente in teritoriu — la diferite scari de analiza
(Macro, mezo, micro) prin derminarea unor areale de peisaj/ teritoriu Tn functie valoare lor
patrimoniala - zone cu valoare istorica ce tine de activitatea specifica comunei Bucium, scara si
delimitarea lor va in raport cu valoarea patrimoniala si relatiile dintre elementele de patrimoniu
integrate in aceste areale. Analiza elementelor ce definesc peisajul si punctarea caracteristicilor
principale arhitectura vernaculara — integrarea in cultura traditionalda construita locala si
caracteristicile sistemelor constructive. - prin criterii de vechime, urgenta inventarierii, tipul de
interventie de-a lungul timpului

- Perceptia si intelegerea teritoriului si arhitecturii locale, confruntarea concreta cu
arhitectura vernaculara a comunei Bucium - Analiza subiectiva a peisajului — observarea
sensibila a peisajului rural n teritoriu.

Se vor considera urmatoarele categorii de limbaj: geografic, ecologic, estetic (ritm, axe,
simetrii), tehnico-horticol (vegetatie), funcsional (activitati), senzorial (auz, vaz, miros),
semantic (linie de forta, de tensiune), metaforic-sugestiv (poetic), arhitectural (configurare,
forme, volum), (r)urbanistic (structura fizica, spatii, cAmpuri de interes, polarizare, texturi etc),
filosofic (perspectiv-vizionar).

Se subliniaza in cadrul metodologiei aplicate studiului de teren, alaturi de fundametarea
teoretica, bibliografia specifica ce a dus la evaluarea peisajului rural Bucium.

Bibliografia specifica pentru zona de studiu si Tncadrarea sa teritoriu, date din arhivele
nationale, date din arhivele primariei din registru agricol, din registrele parohiale de pe teritoiul
comunei Bucium, monografii, documente istorice, literatura beletristica (lon Agéarbiceanu, Geo

Bogza,Ovidiu Birlea, loan Bembea), rapoarte, etc.
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- documentatia de amenajarea teritoriului si planul general de urbanism din 1999, a
caror haryi ce au stat la baza analizei spagiale Tmpreuna cu imaginea satelitara googleEarth
(portalul http://geoportal.ancpi.ro/) — cu datele situariei existente

- Haryi istorie hargile militare ale Imperiului Habsburgic in Transilvania, 1769-73,
harta  sovietica, harta  georefenrensiala 1970,  (http://www.geo-spatial.org/harti/,
http://mapire.eu/en/maps/) Atlasul R.S.R. (1973)

- Din Atlasul Etnografic Roméan (AER) (Ghinoiu, ed.), in special Habitatul

Volumul 11l Transilvania, cu date privind teritoriul comunei Bucium (Ghinoiu, ed., 2011).

- sistematizarea cercetarii de teren efectuate in perioada 19 iulie -3 august 2014, in
cadrul UdV Bucium Universitatilor de Vara de restaurare si situri, "Restaurare Scoala Veche si
Repertoriu Rural, Bucium, Rper — ro, dar si sintetizarea studiilor de teren, rezultate ale
colaborarii stiintifice incepute in 2011 cu asociatia RPER [membra ICOMOS si Europa Nostra],
n cadrul UdV —urilor Bucium — scheme grafice, interviuri

- Confruntarea sistematica a datelor teoretice si a documentelor cu realitatea
observata pe teren si integrarea cu diferitele domenii de cercetare (geografie, etnografie,
antropologie, arheologie, sociologie, etc)

5.2 Tncadrare teritoriala

Teritoriul comunei Bucium este situat n sudul Muntilor Apuseni, Tn Tntregime Th Muntii
Metaliferi, intr-un bazinet depresionar drenat de Valea Buciumanilor, superior al Vaii
Abrudelului fiind parte a judetului Alba. Muntii Apuseni sunt partea cea mai populata din

Carpatii romanesti, studiile arheologice atesta o locuire inca din cele mai vechi timpuri.

Muntii Apuseni

Carpatii Orientali

Carpatii Occidentali

Carpatii Meridionali

sursa: autor
Fig. 5.2 Apartenenta teritoriului comunei Bucium.- (a) Romania (b) Muntii Metaliferi cu identificarea teritoriului tarii si a comunei

Bucium

Teritoriul este invecinat la vest cu comuna Rosia Montana si orasul Abrud, Tn nord cu
comuna Lupsa, Tn est cu comuna Mogos, in sud cu orasul Zlatna si in sud-vest cu comuna

Ciuruleasa si Lupsa. Administrativ, comuna are o suprafata de 8570 ha in care sunt repartizate
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difuz pe intreg teritoriul 30 de sate de dimensiuni diferite: Anghelesti, Bisericani, Bucium Sat,
Bucium Sasa, Cerbu, Ciuculesti, Coleseni, Dogaresti, Feresti, Floresti, Gura lzbitei, Helesti,
Izbicioara, Izbita, Jurcuiesti, Lupulesti, Magura, Muntari, Petreni, Poiana, Poieni, Stalnisoara,
Valea Abruzel, Valea Alba, Valea Cerbului, VValea Negrilesii, VValea Poienii, Valea Sesii, Véleni,
Valcea (Legea nr 2/1968). Accesul in comuna se face prin DN 74, Alba lulia — Abrud, orasul
Abrud fiind cel mai apropiat ca si statie de cale ferata, Buciumul nu are cale ferata ceea ce
confirma un teritoriu cu o urbanizare medie, cu un peisaj in mare parte nealterat, identificat de
altfel si in Turnock (2006) (Fig.5.3)

Bucium este un spatiu bine delimitat, opiniile legate de apartenenta sa la o zona
etnografica sunt ca apartinand Tarii Motilor, Tarii Abrudului (conform atestarilor istorice), a
Tarii Aurului (Barbieri, ed., 2013), dar specificitatea sa o identifica fata de celelalte teritorii ale
acestor ,tari” fiind considerat in sine o subzona etnografica ,,Buciumanimea’ (Dunare, 1972, p

131), prin valoarea sa economica si cultura traditionala locala.

Fig. 5. 3 Tncadrarea Buciumului in 1914
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sursa: Carpatii: asezari, drumuri de comunicatie si parcuri, Caile ferate, Turnock, D. (2006). Settlement history and
sustainability in the Carpathians in the eighteenth and nineteenth centuries in Review of Historical Geography and
Toponomastics, vol. 1, no.1, 2006, pp 31-60, http://mpra.ub.uni-muenchen.de/26955/1/MPRA_paper_26955.pdf [accesat
15.08.2015]

Peisajul actual este dominat de prezenta padurilor si a pasunilor, dar si de forme de relief
vulcanic, intr-o etajare pe verticala cuprinsa intre 620 m si 1350 m. Cele doua detunate: Detunata
Goala (coroane prismatice de bazalt verticale, iar la baza grohotis de bazalt) si Detunata Flocoasa
(acoperita de paduri) sunt consecinta a eroziunii in timp a formelor de relief rezultate din
activitatea vulcanica neogena si rezervatii naturale din 1936. (Fig. 5.4) Poiana Narciselor sau
Poiana cu narcise de la Negrileasa este parte din patrimoniul natural declarat din 1969 datorita
raritagii floristice si frumusetii peisagistice. Activitatea vulcanica si-a pus amprenta asupra
dezvoltarii unui relief vulcanic caracterizat in general prin masivitate, alternanta Thseurilor cu

varfurile conice sau acoperiti cu pasuni sau fanete.
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Fig.5.4 Imaginea celor 2 detunate vazute de pe dealul Vaii Sesii: Detunata Goala si Detunata Flocoasa, Elemente de reper n

comuna Bucium.

Sursa: autor, iulie 2014

Prezinta o retea hidrografica oferita de Abrud si Valea Buciumanilor ce iriga intreg

teritoriul comunei. (Fig.5.5), dar si de apele ce se scurg din haldele si minele parasite si
neecologizate ce afecteza negativ fauna si flora.

Relieful, fragmentat de vaile afluente Abrudelului au imprimat dezvoltarea asezarilor de
vale o forma alungita. Tn prezent, caracterul specific al comunei este dat de asezarea satelor de-a
lungul cursurilor de apa, element important de-a lungul timpului, reflectand ocupatia traditionala
veche a locuitorilor, aceea a mineritului prin prezenta steampurilor dar si prin apropierea
delocurile de extractie (pana la nationalizarea minelor de aur in 1948 si apoi in perioada
comunista pana in 1990), dar si cresterea animalelor, agricultura si prelucrarea lemnului.

Clima este temperat continental, cu ierni ce pot persista vara pana la 146 zile, iar iarna

pana la 169 zile, primaverile sunt timpurii si toamnele lungi si insorite.

5.3 Elemente de reper in istoria peisajului cultural Bucium

Memoria aurului in definirea teritoriului

Buciumul este validat ca asezare la sfarsitul secolului XVI (Cristache Panait, 1993, p 33)
in 1587 (Postavaru, 2014, p 105), dar este atestat inca din epoca bronzului ca urmare a
descoperirilor de pe dealul VValcoi a patru inele de bucla din au ce dateaza din aceasta perioada si
se afla la muzeul din Viena (Ciucudean, 2007). Aceasta descoperire dovedeste, pe langa
atestarea asezarii, si exploatarea aurului Tn zona, activitate importanta a civilizatiei daca, daco-
romana, medievala, moderna, contemporana a acestui teritoriu de-a lungul timpului, activitate ce
a dus la formarea peisajului cultural al comunei.

Urme de exploatare a aurului au fost confirmate de studiile arheologice realizate in zona

conform Repertoriului arheologic al Romaniei al Institutului de Arhelogie Vasile Péarvan
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(CIMEC, 2004) si Ciucudean (2007) prin cultura materiala descoperita, dar si prin toponime

(Ghinoiu, ed, 2011, p 41).
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Fig. 5.5 Distributia spatiala a satelor, a retelei hidrografice, a drumurilor din comuna Bucium
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Studiile asupra peisajului arheologic si preindustrial al acestei arii au subliniat existenta
unui potential economic nca din perioada antichitatii, romanii cunoscand exact localizarea
regiunii aurifere din Dacia, dovada fiind organizarea la scara mare activitatea minelor de aur inca

din primii ani ai provinciei. (Transformation, 2007) (Fig 5.6)
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sursa: Mihaela Mihalachi, Coriolan Opreanu, Sorin Cocis in cadrul proiectului european Transformation: Dezvoltarea
unei culturi unitare in provinciile nordice ale Imperiului Roman din Britania pana la Marea Neagra.
http://www?2.rgzm.de/Transformation/Romania/Mining/Image04rom.htm [accesat 07.08.2015]

fig. 5.6 Harta minelor de aur din Dacia.

Depozitul de aur din teritoriul comunei Bucium este situat in nord- estul Cadrilaterului
aurifer/ Poligonul aurifer al Muntilor Apuseni, fiind considerat unul dintre cele mai mari arii cu
aur din Europa (Ciucudean, 2007). (Fig 5.7). Caracteristicile solului si subsolului, ale edificiilor
vulcanice dispuse pe doua aliniamente NV- SE (Corabia si Frasin) si N-S (Rosia Poieni — Contiu si
Arama), unde se intalnesc mineralizatiile auro-argintifere, au dus la antropizarea peisajului prin
activitatea miniera, raspandite pe intreg teritoriu. Prin urmare, memoria aurului este simtita prin
semnele ramase de tipul de exploatare, prin formarea drumurilor, pentru a avea un acces mai usor,
prin morfologia locuirii, a asezarii inca foarte puternica si patrimoniul industrial lasat in urma este
foarte valoros prin peisajul minier.

Odata cu aceasta activitate si cu exportarea aurului au dus la formarea unui sistem
functional de comunicare intre diferitele provincii si comunitati ce au depasit scara locala (Anexa
3). Tn cercetarea facuta de Ciucudean (2007) asupra peisajului arheologic din zona Bucium —
Zlatna, se mentioneaza un posibil parcurs al Drumului Roman descoperit de Teglas, astfel
drumul urmarea Valea Ampoiului pana la Dumbrava Ampoiului, unde era extras mercur. Apoi
continua catre Arin sau Valea Ruda si Muntele Valcoi - Corabia. De aici, Drumul Roman
traversa dealul Sudoares, trecind pe partea sudica pe langa Varful Valcoi si apoi catre

Slavesoaia.
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Ciucudean mentioneaza, de altfel, varful muntelui Botes pe acest drum si de acolo drumul
urma Valea Izbitei, trecand prin Stalnisoara, Izbicioara si Gura Izbitei Tnainte sa ajunga in
Bucium. (Fig. 5.8)
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sursa: completare Wollmann, 1996 citat de Ciucudean, H. 2007. Landscape archeology in south-west Transylvania:
ancient gold mining in the Bucium-Zlatna region Tn Vainovski-Mihai, 1., ed., 2007. New Europe College GE-NEC Program
2004-2005, 2005-200, 2006-2007, Bucuresti: New Europe College, p 282
Fig. 5.7 Incadrarea comunei Bucium n « Descoperiri romane din cadrul Cadrilaterului de Aur »
Sursa : Wollman, 1996 citat de Ciucudean, H. , 2008. Ancient gold mining in Transylvania: the Rosia Montana -

Bucium area, [pdf: http://www.simpara.ro/files/horia-ciugudean-caiete-ara-3.pdf]

Fig. 5.8 Inserarea teritoriului comunei Bucium in relatie cu Drumul Roman a lui Wollman citat de Ciucudean
(prelucrare sursa)

Drumul roman, drum de culme putin utilizat astazi ce face legatura dintre Bucium si
bazinul Bradului, poarta denumirea in Bucium Cerbu de Calea Batrana, iar un alt segment din
drumul vechi ce trecea de la Abrud la Zlatna are denumirea de Calea cea Batrana (conform PUG
1999). Tn partea de sud a muntelui Corabia, cercetarile mentioneaza ca exploatarile romane au
fost la suprafata, peisajul din zona aceasta Tnca mai poarta urme ale activitatiilor/ exploatarilor
miniere din antichitate ce sunt vizibile si n zilele noastre sub forma unor doline/ palnii, urme de
locuinte, un rezervor de apa pentru exploatarea aurului, un canal ce conducea apa din varful

dealului la poale, unde se facea extragerea minierului (conform PUG, 1999) ( fig.5.9) (Fig.5.10).
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Sursa: (a) Ciucudean, H. 2007. Landscape archeology in south-west Transylvania: ancient gold mining in the Bucium-Zlatna
region Tn Vainovski-Mihai, 1., ed., 2007. New Europe College GE-NEC Program 2004-2005, 2005-200, 2006-2007, Bucuresti:
New Europe College, p 282

(b) prelucrare autor Google Earth (Galeria leruga: latidudine 46°13°36.11” N Longitudine: 23°11°50.35”E)

Fig. 5.9.Imagini comparative (a) 1970 (b) 2015 a Muntelui Valcoi — Corabia langa Bucium cu pozitionarea siturilor miniere
vechi. (1a-c intrarea in galeria leruga; 2. Gaura Perii , 3a-b laculrile artificale Tn situl Poduri ; 4a-b Lacurile artificiale si canalele,
5a-b canale, 6. Drumul Roman spre Abrud, 7. Drumul Roman spre Zlatna — Ampelum

Fig. 5.10 Poteca cu urme de exploatare — segment din Drumul roman. Muntele Valcoi

Sursa: autor, 24 iulie 2014

Au existat si mine inchise, de exemplu Mina Domnilor despre care vorbeste si Ovidiu
Barlea in ,,Steampuri fara apa” (1919) prin tipologia sa (asemanatoare cu minele din Rosia
Montana) si din care s-a extras mult timp dupa perioada romana. Mina mai este cunoscuta Tn
documente si cu numele de Sfantu Petru si Paulus (Fig. 5.9, 5.11) si a fost inventariata si
repertoriata ca patrimoniu rural in 2012 (Postavaru, Harmanescu, Bianu, 2013).
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Fig. 5.11 Mina Baia Domnilor, Stalnisoara, Bucium

“PETER AND PAUL™ MINE
= 2004 CAMPAIGN »

sursa: (a) foto autor, (b) sectiune Ciucudean, H. 2007. Landscape archeology in south-west Transylvania: ancient gold mining in
the Bucium-Zlatna region Tn Vainovski-Mihai, 1., ed., 2007. New Europe College GE-NEC Program 2004-2005, 2005-200,
2006-2007, Bucuresti: New Europe College, p 295

Datorita resurselor sale, locuitorii acestui teritoriu au infruntat popoarele migratoare dupa
plecarea romanilor din Dacia. O prima mentiune documentara a situatiei din muntii Apuseni
dateaza din 1202 si face referire la formarea Tarii Abrudului (Terra Obruth) din care facea parte
si teritorul comunei Bucium. Intreg teritoriul al Tarii Abrudului este oferit de regelui Ungariei de
Stefan al V- lea episcopiei catolice, iar in 1320, Tara Abrudului era deja un teritoriu in care se
afla si zona miniera Zlatna, reusind sa ramana cu vechea organizare de cnezat alaturi de Tara
Hategului, Tara Fagarasului, Tara Barsei. Activitatea locuitorilor a continuat sa fie cea a
mineritului, dar si a agriculturii de subzistenta, asezarile Tarii Abrudului forméndu-se pe vechile
vetre importante ca asezari miniere, Abrudul fiind domeniu minier (pana in 1848). Bucium
(inteles de cioara, butuc ramas dupa taiere) atestat in 1589 cu referinte medievale (Buchyn si
Bucsin), a fost comuna alcatuitd din asezari asezate in apropierea zacamintelor aurifere. De-a
lungul timpului, evenimentele istorice importante din Tara Abrudului nu i-a ocolit pe
buciumaneni.

Activitatea principalad dintotdeauna a fost mineritul, fiind tarani liberi si luptand sa-si
pastreze drepturile de miner. Cele mai multe evenimente sunt legate de experienta mineritului,
fie ca este vorba despre perioada interbelica cand inca functionau minele particulare si cele
administrate de stat, cand oamenii foloseau steampurile pentru a extrage aurul din minereu, cand
erau utilizate metode rudimentare pentru a sapa in stanca, fie ca este vorba despre perioada
comunista cand mijloacele private de exploatare a aurului au fost confiscate, iar oamenii lucrau
in minele statului. Aceste resurse ale teritoriului au fost motivul principal al actiunilor
locuitorilor, dar si a celor care au vrut sa ii subjuge. Istoria Transilvaniei este direct legata de
istoria Buciumului: rascoala taraneasca din 1748, crearea ,,Fondului pisetal” la Abrud in 1790
(incurajarea mineritului, repararea urgenta a bazinelor de apa, a drumurilor miniere, investitii in

domeniul minier) prin care taranimea saraca incepea sa aiba sarcini publice. Buciumanii sunt cei
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care au considerat dintotdeauna ca au fost mineri si ca activitatea aceasta este activitatea de baza
in buciumanime, rascolindu-se de fiecare data cand dorintele nu le mai erau favorabile (rascoala
din 1817, rascoala din 1848- 1849 condusa de Avram lancu, miscarea memorandista 1892-1895)
Este de mentionat ca, din punct de vedere economic, teritoiul Buciumului era presarat de foarte
multe mine, astfel in secolul XVIII, au aparut o serie de colonisti germani, francezi, deci capital
strain, prin concesionarea minelor abandonate ca mina Baia Domnului sau ,,Petru si Pavel” asa
cum este ea cunoscuta in romanul Steampuri fara apa a lui Birlea (1979) (Fig. 5.11), impotriva
carora localnicii s-au opus (1886). Dovada sta ,,VVersul Buciumanilor”, transmisa in viu grai si
publicat de curand (Ispas, 2014) care vorbeste despre lupta dusa de acestia impotriva francezilor.

Documentele vechi nu aduc informatii economice asupra rentabilitatilor minelor, dar
potrivit memoriei locului, oamenii nu se imbogateau, la o tona de piatra macinata rezultau 10 kg
de aur (Birlea, 1979). Tn discutiile cu oamenii, ei mentionau ci s-au ocupat cu mineritul
dintodeauna, cei mai multi nu au fost foarte bogati nici in perioada interbelica, nici n perioada
comunista. Tn perioada interbelica, acest lucru ar putea sa fi fost consecinta a modului in care era
exploatat aurul (prin intermediul unor mine private, unde mai multi oameni se asociau, fie prin
intermediul unei mine administrate de stat si primeau cota parte, in functie de cat au investit initial, o
datda pe saptamana sau o data la doua saptamani), sau datorita exploatarii de catre straini si munca
continua depusa, chiar in arenda, mai ales Tn cursul secoului XIX. Dupa nationalizarea din 1948, nu
au existat schimbari radicale deorece erau practicate si numeroase activitati agricole.

Pana la nationalizare (LEGE Nr. 119 din 11 iunie 1948 pentru nationalizarea
intreprinderilor industriale, bancare, de asigurari, miniere si de transporturi), minele erau private,
apoi au devenit proprietatea statului. Tn consecinta, apare o evidenta a tuturor minelor. (Fig.
5.12.a) care confirma modificarile peisajului sesizate Tn cercetarea de teren ( Fig. 5.12 a,b, c).

Mineritul a generat schimbari in cadrul peisajului la scara intregului teritoriu al comunei, prin
perioada lunga de exploatarea Tnca din antichitate, prin raspandirea sa pe ntreg teritoriu, prin
prezenta strainilor care au ajuns aici atat din dorinta de a se Tmbogati. Secventa temporala se
suprapune secventei spatiale, a teritoriului, identificandu-se astfel zone in care activitatea aceasta
a avut o pondere importanti. Tn consecinta, o simpli inventariere a acestora, printr-o
suprapunerea datelor istorice, a memoriei locului prin discugiile cu taranii, se disting semnele la
scara macro - peisajului, parte a patrimoniului preindustrial si industrial local, semne ascunse —
elemente de economie ale peisajului cultural Bucium.

De mentionat este versantul Valcoi — Corabia care prezinta un patrimoniul cultural

bogat,atat din perioada romana cat si din cea moderna (Fig. 5.12.c).
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(c). Google Earth, 2013

Fig. 5.12 Muntele Valcoi. Pozitionarea minelor si a Drumului Roman Tn peisajul actual (introducerea datelor conform

documentarii din Arhiva Nationald Alba lulia 2014, PUG Comuna Bucium 1999 si completarea cu observatiile de pe teren —
(interpretari aproximative)

Fig. 5.13. Perspectiva din zona Valcoi, zona miniera din perioada romana
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| Sursa autor, 24 iulie 014

Tot din memoria colectiva a aurului, este important de mentionat evolutia procesului
tehnologic. Daca in perioada dacica studiile arheologice considera ca aurul era obtinut in primul
rand prin spalarea nisipurilor aurifere (Transformation, 2007), incepand cu perioada romana,
exploatarea aurului a capatat amploare si s-a dezvoltotat odata cu progresul tehnologic.
Exploatarile s-au dezvoltat, unde nu mai exista randament, se renunta si se faceau alte exploarari
pentru gasirea a unoi zacaminte. Astfel pana in 1990, cand, oficial, au fost oprite toate
exploatarile de pe teritoriul Buciumului, multe zone au fost degradate si multe terenuri agricole
au fost ocupate. (Fig 5.14 — Haldele de la Rosia Poieni, au preluat din terenurile agricole ale
satului Muntari) )

Fig 5.14 Haldele de la Rosia Poieni, au preluat din terenurile agricole ale satului Muntari

Sursa: autor, 27 iulie 2012
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Aceste mentionari evidentiaza munca buciumanilor depusa, prin contributia individuala
sau colectiva pentru valoare lor de patrimoniu cultural, materializata intr-un fond construit, in
care se pastreaza o serie de constructii vernaculare fie ale taranilor, fie a strainilor care
individualizeaza peisajul rural al comunei.

Memoria aurului in definirea asezarii satesti

Bucium este alcatuit din 30 de sate, din care sase cu existenta medievala asezate in
apropierea zacamintelor aurifere (in 1587): Bucium Sat, Cerbu, Izbita, Muntari, Poieni si Sasa
(in prezent cu denumirea de Bucium Sasa), celalalte in numar de 24 fiind initial catune, in
prezent sate apartinatoare comunei conform documentatiei de amenajarea teritoriului din 1999
(Legea nr 2/1968): Anghelesti, Bisericani, Ciuculesti, Coleseni, Dogaresti, Feresti, Floresti, Gura
Izbitei, Helesti, Izbicioara, Jurcuiesti, Lupulesti, Magura, Petreni, Poiana, Stalnisoara, Valea
Abruzel, Valea Alba, Valea Cerbului, Valea Negrilesii, Valea Poienii, Valea Sesii, Valeni,
Valcea. Satele s-au dezvoltat spontan, din catune mici formate initial din jurul a 2- 3 gospodarii,
in care cadrul natural Tncaeste dominant, in conditii istorico — geografice ce le-au impus un
anumit mod de dezvoltare, cu un specific cu trasaturi aparte a acestei subzone etnografice,
rezultand astfel un peisaj etnografic cu o cultura traditionala definita in principal de activitatea
miniera.

Satul Bucium Sasa (initial Sasa, apoi Bucium, in prezent resedinta de comuna) a fost
intemeiat Tn imediata vecinatate a zonei aurifere Dealui Bailor — Frasinu si a minerelui din
Contu. Este satul cu Tntinderea cea mai mare, in zona de lunca, la confluenta a doua vai pe care
s-au dezvoltat ulterior celalalte sate din vai.

Satul Cerbu, in documente, este un sat cu teren agropastoral, toponimul sau venind de la
substantivul Cerb- zona bogata in cerbi datorita zonei de pasunat si a apartinut initial Abrudului.

Bucium Sat a fost constituit n apropierea minereurilor de pe Abruzel, de altfel
dezvoltandu-se apoi de-a lungul vaii si a apei, a carui avantaj o reprezinta in prelucrarea
minereului cu ajutorul steampurilor, disparute din peisajul buciumanean.

Satul Izbita s-a format la intrarea vaii Izbicioara ce duce spre muntele Valcoi, sursa de
aur inca din perioada romana, zona ce s-a dezvoltat ulterior ca locuire spre zona aurifera.

Satul Muntari este un sat format pe versantul muntelui dintre Buicum si Rosia Montana
(la aproximativ 974 m), dintr-o asezare temporara formata din gospodarii pastorale numite
Muntari (muntar = persoana care are grija de vitele trimise la pasunat), in apropierea minelor de
la Rosia Poieni.

Satul Poieni a fost asezat la poalele masivului aurifer Corabia, in zona de vale, toponimul
sau mentionand ca ar fi existat mai multe poieni create natural sau prin defrisari.

Pozitionarea spatiala a celor sase sate si in relatie cu resursele naturale, relieful, accesul si

asezarile vecine identifica distributia activitatilor ce definesc, in timp, configuratia intregului
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teritoriu (Fig. 5.16), rezultand astfel morfoTipologiile satelor, antropizarea facandu-se treptat,

de-a lungul perioadelor istorice cele mai importante.

Fig. 5.16 Analiza comparativa a satelor vetre atestate. MorfoTipologii si profile de Tncadrare teritoriala.
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Sursa: autor
Satele, ca tip istoric de asezare mentioneaza ca ocupatia principala a locuitorilor de

prelucrarea minereului aurifer cu ajutorul steampurilor (pana la nationalizarea din 1948) se
impunea ca viata rurala inca de la inceput si in plan secundar, ocupatiile agrare si pastorale,
dezvoltarile ulterioare facandu-se de-a lungul vailor si cursurilor de apa spre zonele aurifere.
(Fig. 5.15).
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Sursa: autor
Fig. 5.15 Organizarea satelor atestate si a catunelor in jurul lor
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Relieful imprima dezvoltarea asezarilor pe cele doua trepete ale sale, treapta de platou
situata de la aproximativ 800 — 1200 — se prezinta sub forma unor interfluvii mai largi unde se
intélnesc asezarile risipite (Muntari, Anghelesti, Petreni, Poieni, Bisericani) si treapta de lunca
unde asezarile alungite iau forma vailor si preiau toponimele apelor (Ghinoiu, ed, 2011, p.41)
(Valea Abruzel, Valea Poieni, Valea Sesii, Valea Negrilesii).

Nu exista date clare legate de datarea steampurilor, dar ele incep sa apara pe hartile
istorice definind morfoTipologia satelor, particularitate Tn structura tesutului rural a acelor
vremuri. (Fig.5.16, Fig. 5.17, Fig. 5.18), perioada ce corespunde incepand cu secolul XVII, odata
cu seria de colonisti germani si chiar francezi si a instalarii in zona a mesterilor mineri.

Cea mai cunoscuta datare este a steampului din Muzeul Satului din Bucuresti (1862),
care a apartinut familiei Lupu din Poieni. Tn Fefeleaga, Agarbiceanu descria munca de cautare a
aurului foarte grea. Functionarea steampurilor era limitata, ele functionau de obicei primavara,
deoarece in lunile de vara vaile raméaneau fara apa (chiar daca debitul era mai mare decat acum),
iarna se pregatea stocul de minereu (il coborau de pe munte primavara), dar in mina se lucra si
iarna si vara. Oamenii considerau zgomotul facut de steampuri in sat ca fiind ,feeric”, le dadea

curaj sa mearga noaptea prin sat ,,mai ales ca cineva supraveghea steampul pe parcursul noptii si

Sursa: http://geo-spatial.org/harti/ (accesat 15.07.2015)

Fig. 5.16 Valea Negrilesii, Bucium Tn Harta losefina a Transilvaniei, 1769-73
= p ey [ TR ' R

Sursa: Nita, M-D, 2013. Karte des Grossfirrstentums Siebenbiirgen - Harta Marelui Principat al Transilvaniei

[pdf] http://www.geo-spatial.org/download/karte-des-grossfuerstentums-siebenbuergen-harta-marelui-principat-al-
transilvaniei (accesat 10.07.2015)

Fig. 5.16 Harta Marelui Principat al Transilvaniei, 1862 Zona Bucium
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Sursa: arhiva Primariei Bucium, iunie 2013

Fig. 5.17 Valea Abruzelului in planurile cadastrale funciare din 1900

Prin urmare, steampurile folosite la zdrobirea minereului au constituit candva o realitate a
comunei Bucium, ca de altfel in intreaga zona aurifera a muntilor Apuseni, mineritul era de baza.
Organizarea gospodariei din acele timpuri era urmatoarea: casa de locuit, sura, steampul si
cateodata troira, iar ele au continuat sa existe mult timp.

5.4 Elemente de peisaj cultural in definirea teritoriului

Evolutia satelor dezviluie o morfoTipologie spatiala puternic ancorata in istorie. Tn urma
ultimele doua evenimente majore in istoria comunei, nationalizarea din 1948 si nchiderea
minelor Tn 1990, atat satul céat si peisajul au suferit mutatii Tn urma adaptarii la noul stil de viata,
taranii fiind obligati sa se adapteze la activitatile de agricultura si cresterea animalelor. Pe
aceasta infrastructura istorica, memoria locului este inca foarte puternica, satul buciumanean
continua sa existe, dar suferind pe alocuri modificari. Schimbarile majore intervenite influentate

de modernitate si de puternicele miscari demografice, dar si de posibilit

| scazute de castigare a

af
propriei existente, au facut ca si structura unor asezari cat si patrimoniul vernacular din comuna
Bucium sa sufere schimbari dincolo de caracterul local identitar, fiind in prezent in pericol de
disparitie si odata cu el si cultura traditionala construita.

Inventarierea peisajului cultural rural al comunei se identifica cu redescoperirea
capitalului de experiente adunate generatie dupa generatie si transmis cu rabdare, dictand
organizarea echilibrata a teritoriului, dialogul intre elementele fundamentale ale asezarii rurale,
gestiunea durabila a resurselor naturale, arta de a construi si de a se proteja de mediul climatic si
natural, dar n acelasi timp modeland organizarea societatilor umane, arta de a trai si modul de
viata in comunitatea respectiva.

Inventarierea patrimoniului rural consta in valorificarea atat a arhitecturii vernaculare
(locuinte traditionale, anexe ale activitatii), gospodaria cat si a elementelor existente sau a
urmelor ascunse (peisajul minelor si locul steampurilor) cu valoare economica a peisajului

cultural (conform capitolului 2.1)
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Macro-peisajul, fundalul pe care se proiecteaza toate aspectele comunei, este in
continuare element de reper pentru comunitate, la care se raporteaza permanent (au fost
mentionate in capitolul 5.2 si 5.3 Detunatele, Drumul Roman, Poiana cu Narcise).

Inventarierea elementelor de structura a tesutului rural

Drumul si apa

Satul buciumanean in peisaj este in continuare determinat de o antropizare medie, cadrul

natural fiind in continuare prezent, fiind animat din loc in loc de gospodatrii. (Fig 5.18)

Sursa: autor 2014

Fig, 5.18. Perspectiva de ansamblu asupra locuirii din VValea Sesii, perspectiva vizuala catre versanti

O caracteristica a satelor o prezinta lipsa unei vetre a satului clar definita, ea fiind
identificata la nivel de teritoriu prin zona de confluenta intre Bucium Sasa si Valea Sesii, si
punctual Tn celalalte sate, acolo unde valea se largeste mai mult si permite un fond construit mai
des. O referinta asupra habitatului buciumanean o gasim si in Birlea (1979): satul Poieni are
,,casele ingiruite ca margelele pe o aza pe firele valcelelor ce se strangeau in valea Nigarlesii”.
Tn Bucium avem satele de vale si satele risipite pe dealuri. (conform fig.5.45.1-5.75 de la
sfarsitul capitolului in care sunt prezentate morfologiile si profilele de incadrare teritoriala a
fiecarui sat). Tn consecinta, satele de pe dealuri nu prezinta modificari in ceea ce priveste
morfologia (au ramas nuclee vernaculare bine definite) Tn schimb, datorita dezvoltarii
economice foarte scazute, patrimoniul vernacular construit este in pericol.

n cazul satelor de vale, sistemul parcelarii este organizat exclusiv in functie de drumul
principal de parauri si afluentii sai. Profilul sau variaza in functie de firul de apa, iar satele sunt
construite secvential, in functie de relief, fie doar pe o parte a drumului, fie pe ambele parti. (Fig.
5.19) (Fig. 5.20) Accesul in gospodarii se realizeaza pe podeste individuale, atunci cand aceasta
este dispusa pe albia minora a paraului. Tn anumite sate, strazile sunt conturate si de prezenta

maurilor (perete din zidarie seaca - maur), element de identitate locala. (Fig. 5.21)
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Sursa: Postavaru, I, Hairmanescu, M., Bianu, S., 2014, Repertoriu patrimoniu rural Bucium, Caiet Ill, Bucuresti:
MasterPrint, Autori desene: Alina Lorena Pitulicu, Tania Piceava

Fig.5.20 Diferite relatii intre apa, drum si gospodarie

XX 7

Sursa : autor

Fig 5.21. Maur, Valea Negrilesii
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Sursa : autor
Fig 5.22. Identificarea spatiala a zonelor cu mauri si a punctelor de perspectiva vizuala asupra satului Valea Negrilesii

127



Daca in anumite zone inca se pastreaza urme de steampuri (Fig. 5. 23) Tn alte zone, prin
proiectele ultimor ani de dezvoltare infrastructurii rutiere au disparut o parte din elementele
peisajului cultural Bucium (mauri, izvoare). Acest fapt arata necesitatea inventarierii, dar si

constientizarii localnicilor si a administragiilor asupra valorilor de cultura traditionala.

i Sectiuni transversale de detaliu
O 2 7 e Zone steampuri - Valea Sesii
Plan Localizare Steampuri . i
Valea Sesii, Bucium

—r

Legenda

cursur de aga {
= trum comunal (117)

oo fimita adminstratve

Sectiune A4

et gropunere PUG 2013} e

i

Sectiune B8’
; min
-
[ A mine locskzate of propunere
- PUG 2013

& A mine locakzate i urrra viitei
® o teren fvezi sl materiale
traseu ming]

Valea Sesii realizat Tn cadrul UdV2014, Rper, studiu coordonat de autor, consultant stiintific si autorul temei de peisaj cultural
rural din partea Facultatii de Urbanism, UAUIM.

Fig. 5.24 Zona steampuri obtinuta din interviu - coordonate 46 16 21 N 231036 E

Y

Sursa: autor, iulie 2014
Gospodaria

Spatializarea sa in cadrul teritoriului Bucium, aduce un aport peisajului rural identificat si
a morfotipologiilor de locuire.(Fig. 5.25)
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Sursa: Postavaru, I, Harmanescu, M., Bianu, S., 2014, Repertoriu patrimoniu rural Bucium, Caiet 11, Bucuresti: MasterPrint
Fig. 5.25 Inventarierea patrimoniului rural Bucium in cadrul UdV 2011, 2012, 2013. Identificarea lui Tn teritoriu.

»casa de lemn era pusa in lungul coastei pe o pivnita de zid [...] curtea imprejmuita cu un
palanc de scanduri [...] sub tarnat langa usa pivnitei”, ,,odaia de clocarit, iar iarna chiar de
dormit” [...],,un sipot de brad muced Tsi taraia apa intr-un valau prins de muschi pe unde nu-I
batea soarele”. (Birlea, 1979)

Inventarierea gospodariei se face Tmpreuna cu inventarierea arhitecturii vernaculare ce
are la baza Figa analitica de inventariere a monumentelor si ansamblurilor istorice din Ordinul
nr. 2260 din 18 aprilie 2008 privind aprobarea Normelor metodologice de clasare si inventariere
a monumentelor istorice (Anexa 2).

Structura gospodariei a suferit multe etape de dezvoltare, cu un parcelar spontan, si cu
influentele colonistilor germani si francezi (prin prezenta pietrei atat in gospodarie céat si n
constructia locuintei)

Gospodaria, chiar daca nu mai prezinta steamp, are in organizarea sa anexele
gospodaresti cu profil agricol (sura), care functioneaza impreuna cu locuinta. Organizarea
gospodariei se realizeaza in functie de conditiile terenului, se extinde pe dealuri, limitele de
proprietate fiind marcate in lungul curbelor de nivel.

In satele de pe Tnaltimi, limitele sunt difuze, accesul facandu-se prin sunt prin chiar

trecerea dintr-o proprietate n alta. (Fig. 5.26)

Sursa: autor, iulie 2014

Fig. 5.26 Tipuri de trecere dintr-o proprietate in alta, in satele risipite

Sunt prezente atat cu latura scurta la strada, cat si cu latura lunga, organizate initial de
relatia cu apa — steamp ( daca izvorul trece prin fata gospodariei sau prin spatele ei)
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sursa: Postavaru, I, Harmanescu, M., Bianu, S., 2014, Repertoriu patrimoniu rural Bucium, Caiet 111, Bucuresti: MasterPrint

Fig. 5.26 Tipologii de gospodarii

Tn prezent o gospodarie cuprinde: (Fig. 5.27)

Primul plan al gospodariei cuprinde locuinta, sura, acareturile si gradina de zarzavat —
adancimea variaza in functie de declivitatea terennului
Planul secund cuprinde livada, pe terenul in panta

Planul tertiar unde este dispusa faneata — incepe acolo unde panta devine mai lina

Aceasta dispunere se putea realiza cu ajutorul maurilor pentru taluzare sau se foloseau

direct pantele terenurilor.
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O caracteristica specifica culturii traditionale construite locale este sistematizarea terenului cu
declivitate ridicata pentru scurgerea apelor pluviale sau pentru alte activitati din cadrul
gospodariei, Tn special pentru aducerea unor aductiuni in zona de steampuri. Dovada sunt urmele
pozitionarii steampurilor in diferite gospodarii. (Fig. 5.28)

A
e / |
4/ A / / | fjjgl /é:l
.‘" /j,'=' / . ,‘/ j
, oS '
: e
e |
. )

v - , ra
TATEEHAS 80 SE O e
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v s e R = 1. ~a L 2995
Sursa; autor, 27 iulie 2013

Fig. 5.27. Organizarea unei gospodarii, plan gospodarie 993, Valea Sesii

FECTRNEAY

[ v i

w st

v
“ertear ok uetsa ape
——__
1 g ¥

EECTUNE 38

Sursa: Loredana Micu si Alexandra Nicolae Th cadrul UdV2014 Bucium RPER, date arhiva RPER

Fig. 5.28 Studiul de peisaj cultural. Studiu de identificare a steampurilor istorice si a urmelor canalelor de aductiune -
specificitatea peisajului rural pentru Gospodaria 865 Valea Negrilesii, realizat in cadrul UdV2014, Rper, studiu coordonat de
autor, consultant stiintific peisaj cultural rural din partea Facultatii de Urbansm, UAUIM (plan si sectiune)
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Arhitectura vernaculara. Sistem constructiv

Conform Ghidului Cemat (capitolul 1.2), arhitectura vernaculara cuprinde toate tipurile
de constructii existente: casa, surd, biserici, moara, cuptor, pivnite, steamp (instalatie de maicinat
minereul). cariere de piatra, moara de apa, pastravarie, stavilar, bazine, cruce, element de hotar, etc.

Toate tipologiile sunt elemente de economie, ele sunt legate de viata cotidiana si de
contextul istoric, de perioada istorica, cu functiuni diferite (locuire, depozitare alimente sau pentru

moara si minereu, rascruce de drumuri, limita de hotar). Relatia lor cu peisajul este data de amplasarea pe

harta comunie si identificarea vecinatatiilor.

450 lupulesti gospodaria cornelia lup
cuptor sapte péini. suport covata. furca
sursa: Postavaru, I, Harmanescu, M., Bianu, S., 2014, Repertoriu patrimoniu rural Bucium, Caiet 111, Bucuresti:
MasterPrint
Fig.5.29 (a) cuptor de facut paine, gopodaria Cornelia Lup, Lupulesti, 450
Fig.5.30 (a) Povarna, element de economie rurala in peisajul buciumanesc, Valea lui Stefan, Poieni

(b) lzvor, accesat din drum, Valea Negrilesii

Sursa : autor, 2014
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582 poieni sura absidata
elevatie est. sectiune logitudinald. plan

sursa: Postavaru, |, Harmanescu, M., Bianu, S., 2014, Repertoriu patrimoniu rural Bucium, Caiet Ill, Bucuresti:
MasterPrint
Fig.5.31 (a) Sura absidala, Poieni, 582

Modul de acoperire Tn aceasta zona identifica caracteristicele geografice ale Buciumului,
astfel in Bucium surile, care adapostesc productia, sunt acoperite cu sindrila, iar in Rosia
Montana si Mogos sunt acoperite in mare parte cu paie. (Fig. 5.32)

Locuinta traditionala

,,Casele se ingiruiau cu curyile alaturate, din barne sure ori negre ridicate pe ziduri, si cu
sindrila Tnnegrita de fum. Ferestrele, de doug-trei palme, aveau zabrele cu arcuri Tncovoiate in
chipul unor frunze cu loburile rasfrante in laturi, si dindaratul lor mijeau glastre cu flori rosii,

portocalii sau vinete.” (Birlea, 1979)
Fig. 5.32 Anexe gospodaresti. (a) Bucium (b) Mogos

sursa: autor



Sunt constructii cu unul sau doua niveluri si cu volum compact, cu partea de jos din piatra, efect
al colonizarii germanilor veniti sa lucreze ih mine. Tarnatul face legatura dintre spatiu exterior si
casa si este foarte important in arhitectura vernaculara buciumana. Este o consecinta biclimatica,

de aceea orientarea sa depinde de locul in care este amplasata locuinta.

o1 B

-

o - I s

Sursa: prelucrare Postavaru, I, Hairmanescu, M., Bianu, S., 2014, Repertoriu patrimoniu rural Bucium, Caiet I11,
Bucuresti: MasterPrint

Fig. 5.33. Planimetrii de locuinta traditionala Th Bucium: 56 Anghelesti, 253 Ciuculesti, 450, Lupulesti, 465, Lupulesti, 618,

Poieni
Exceptii: in gospodaria 460 — 461 Lupulesti: ,,era peste masura de mare si nu semana cu
nici una din Bucium. Cladita cu doua etaje, din piatra si caramida, nu avea tarnay si se arata
rece si mohorata, parand mai degraba un fel de cazarma. Ferestrele regulate, multele ochiuri,
priveau lumea cu indiferenza celor de la casele sasesti de prin unele targuri ardelene.” (Birlea,
1979) (Fig. 5.34)

- -

460-461 lupulesti gospodaria familiei bembea
a plan demisol casé fip culd 5i plan parter gurd
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460-461 lupulesti gospodaria familiei bembea
b slavatis vest

N LS ‘ T Fire

Sursa: prelucrare Postavaru, I, Harmanescu, M., Bianu, S., 2014, Repertoriu patrimoniu rural Bucium, Caiet I11,

C

Bucuresti: MasterPrint
Fig. 5.34. Planimetrii de locuinta traditionala Th Bucium: 148, Bucium Sat, 204 Cerbu, 235, Bucium Sasa, 465, Lupulesti

Sistemul constructiv




Sursa: autor 2012
Fig. 5.35. Sistem structural pereti exteriori in Bucium Sat

I

R =

TERToR

—— ..

B

618 poieni casa bolundut stefan
detaliu arcada. detaliu talpa casei

Sursa: prelucrare Postavaru, 1, Hairmanescu, M., Bianu, $., 2014, Repertoriu patrimoniu rural Bucium, Caiet 111,

Bucuresti: MasterPrint
Fig. 5.36. Detaliu arcada si detaliu de talpa casei, Poieni nr 618 — in prezent un numar limitat de locuinte.

Lemnul este materialul local si raspandit in aceasta zona. Peretii sunt realizati din barne
orizontale cu Tmbinari in coada de randunica, cu goluri delimitate de montanti verticali ce se
Tmbina direct cu barnele orizontale sau traverse astfel incat sa permita lemnului sa lucreze. De ici

au aparut si diferite abordari de finisare la exterior (barne verticale, inchiderea tarnatului, etc)
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Peisajul minelor Tn relatie cu asezarea satului
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Sursa: autor

Fig. 5.37 Relatia peisajului minelor cu satele Gura Izbitei si Izbicioara
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Fig. 5.38 Relatia peisajului minelor cu Valea Abruzel
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Peisajul Cultural al Vaii Abruzel, Bucium Peisajul Cultural al Vaii Abruzel, Bucium
Studiu de identificare a gurilor de mina si a steampurilor istorice Studiu asupra peisajului rural
UdV Bucium, editia a V-a 2015 UdV Bucium, editia a V-a 2015

Tipologil de gospodarii de pe Valea Abruzs|

Tip A- Speific sat adunat Tip B- Specific sal adunat Tip C- Spevific sat rasfirat

L
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Sursa: lulia Smarandoiu, Oana Udrea, Tudor Cora, Roxana Marin Tn cadrul UdV Bucium 2015 Rper
https://www.uauim.ro/anunturi/udv2015/Studiu%20peisaj%20cultural%20Valea%20Abruzel%20-
%20UdV%20Bucium%202015%20lowres.pdf [accesat 24.08.2015]

Fig. 5.39 Studiul de peisaj cultural. Studiu de identificare a minelor, a steampurilor istorice si a specificitatii peisajului

rural pentru Valea Abruzel realizat in cadrul UdV2015 Rper, autorul fiind consultant stiintific si autorul temei de peisaj cultural
rural din partea Facultatii de Urbansm, UAUIM.
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Fig. 5.40 Relatia peisajului minelor cu Valea Sesii
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Sursa: autor
Fig. 5.41 Relatia peisajului minelor cu Valea Sesii. Perete reper pentru cal sau magar, utilizat in transportarea minereului de la

gura minei pana in sat
5.5 Atitudini de interventie in reconfigurarea peisajului rural Bucium
Atitudini de interventie la nivel de organizatie non-profit, RPER, din care se

mentioneaza:(1)Casa Colda - reabilitare prin tehnici de restaurare, (2011- 2015)
Fig. 5.42 Casa coda 2011, 2014




sursa autor
(2) 6 troite si cruci de drum din satele comunei Bucium au fost clasate ca monument
istoric, prin Ordinele Ministrului Culturi nr. 2034-2039, publicate Tn Monitorul Oficial nr. 108
din 12.02.2014, impreuna cu zonele lor de protectie. Obiectivele inventariate in cadrul UdV
Bucium Il (2012) au fost clasate pe baza documentatiilor elaborate de RPER, demonstrand
valoarea lor de bunuri semnificative pentru istoria, cultura si civilizatia nationala si universala
(Postavaru, 2014):
1. Crucea de drum cu troita, 1802, sat Bucium Sat [langa casa nr. 166], cod LMI AB-IV-m-
B-21076
2. Crucea episcopului Andrei Saguna, cu troita, 1897, sat Gura Izbitei [langa casa nr. 405],
cod LMI AB-IV-m-B-21077
3. Crucea,,de la Piata", 1880, sat Poieni [langa casa nr. 604], cod LMI AB-1V-m-B-21081
4. Crucea ,,de la Tarau", 1840-1870, sat Poieni [langa casa nr.615], cod LMI, AB-IV-m-B-
21080
5. Crucea ,,de la Tandrau™,1878-1897, sat Poieni [langa casa nr. 632], cod LMI AB-1V-m-
B-21078
6. Crucea ,,de la Valea lui Stefan"1840-1870, sat VValea Negrilesii [langa casa nr. 838], cod
LMI AB-IV-m- B-21079

7. Fig. 5. 43 Troitele si crucile de drum clasate

o 1 i
S R

sursa: Postavaru, |, Harmanescu, M., Bianu, S., 2014, Repertoriu patrimoniu rural Bucium, Caiet 111, Bucuresti:
MasterPrint
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Sursa: Estras din: Postavaru, |, Hairmanescu, M., Bianu, S., 2014, Repertoriu patrimoniu rural Bucium, Caiet Il1,
Bucuresti: MasterPrint

Fig. 5. 44. Concurs Casa cea mai dichisita

Concluzii

Tn cadrul peisajului buciuman contemporan asezarea rurali joaca un rol fundamental in
pastrarea identitatii si specificitatii sale si suscita adaptarea comunitatii spatiului sau rural locuit.
Astfel, este importanta recunoasterea valorii mogtenirii culturale a asezarii rurale, deci implicit a
culturii traditionale construite luand Tn considerare faptul ca aceasta nu are de-a face cu episoade
rare, tipologii simple vernaculare, ci cu modele de asezari care sunt capabile sa caracterizeze
zone de peisaj care sunt extinse in mod semnificativ.

Asezarile rurale, integrate Tn contextul peisajului din Buicum ofera un peisaj la scara
umana, fara elemente reper, ci cu elemente ale vietii cotidiene ce raspund relatiei dintre natura si
activitatea oamenilor acestui teritoriu.

Noile insertii sa tina cont de cultura traditionala locala, de valorile de patrimoniu ale
propriei mosteniri culturale astfel incat sa aiba potentialul de a genera un model prin:

- Utilizarea gospodariei ca model adecvat din punct de vedere al caracteristicilor
morfoTipologice, al configuratiei si al gabaritului in conditiile unor noi functiuni ce necesita a fi
implementate.

- Pastrarea unitatii tesutului rural existent si a peisajului, pastrarea structurii
vernaculare (a nucleelor vernaculare conform fundamentarii teoretice) prin modurile de
atitudinile de interventie: insertii arhitecturale, ansambluri noi, mobilarea rurala la nivel de spatiu
comunitar.

- Utilizarea materialelor locale, a volumelor si proportiilor unei arhitecturi
sustenabile adecvate scarii asezarilor comunei Bucium - sublinierea culturii traditionale
construite.

- Abordarea sustenabila la nivel de peisaj si patrimoniu (conform capitolelor
precedente) apa pluviala, caracteristicile sustenabile ale sistemului constructiv, etc.

Proiectul nu are termen de finalitate, fiecare moment de interferenta dintre localnici si
specialisti este un reper (Harmanescu, 2014). Continuitatea lui ofera marcarea locului, a directiei

unei comunitati si aminteste complexitatea vietii rurala.
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prelucrare sursa http://geoportal.gov.ro/viewers/ro_RO/index.html
(a) Imaginea satului cu delimitarea intravilanului existent in 2013 (a) si 2005 (b)
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Sursa: autorul
(b) Profil de incadrare teritoriala sat - situatie actuala
Fig. 5. 45 (a) (b) Sat Anghelesti

prelucrare sursa http://geoportal.gov.ro/viewers/ro_RO/index.html
(a) Imaginea satului cu delimitarea intravilanului existent in 2013 (a) si 2005 (b)
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Sursa: autorul
(b) Profil de incadrare teritoriala sat - situatie actuala
Fig. 5. 46 (a) (b). Sat Bisericani
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prelucrare sursa http://geoportal.gov.ro/viewers/ro_RO/inde.html
(a) Imaginea satului cu delimitarea intravilanului existent Tn 2013 (a) si 2005 (b)
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(b) Profil de incadrare teritoriala sat - situatie actuala
Fig. 5.47 (a) (b) Sat Bucium

prelucrare sursa http://geoportal.gov.ro/viewers/ro_RO/index.html
(a) Imaginea satului cu delimitarea intravilanului existent Tn 2013 (a) si 2005 (b)
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(b) Profil de incadrare teritoriala sat - situatie actuala
Fig. 5.48 (a) (b) Sat Bucium Sat
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prelucrare sursa http://geoportal.gov.ro/viewers/r_RO/index.htmI

(a) Imaginea satului cu delimitarea intravilanului existent Tn 2013 (a) si 2005 (b)
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Sursa: autorul
(b) Profil de Tncadrare teritoriala sat - situatie actuala
Fig. 5. 49 (a) (b). Sat Cerbu
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(@) Imaginea satului cu delimitarea intravilanului existent in 2013 (a) si 2005 (b)

N = W_,‘_‘|||||||||HIH||&
[T = T

Wiare o

PPadure + Pagune Tesut rural Pasune Padure

Profil de incadrare teritoriald P6
Sursa: autorul

(b) Profil de incadrare teritoriala sat - situatie actuala
Fig. 5.50 (a) (b). Sat Ciuculesti
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prelucrare sursa http://geoportal.gov.ro/viWers/ro_RO/inde.html
(a) Imaginea satului cu delimitarea intravilanului existent in 2013 (a) si 2005 (b)
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Profil de incadrare teritoriald P7

Sursa: autorul
(b) Profil de Tncadrare teritoriala sat - situatie actuala
Fig. 5. 51 (a) (b). Sat Coleseni

prelucrare sursa http://geoportal.gov.ro/viewers/ro_R/index.html
(a) Imaginea satului cu delimitarea intravilanului existent in 2013 (a) si 2005 (b)
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Profil de incadrare teritoriald P8

Sursa: autorul
(b) Profil de Tncadrare teritoriala sat - situatie actuala
Fig. 5.52 (a) (b). Sat Dogaresti
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prelucrare sursa http://geoportal.gov.roiewers/ro_RO/inde.htmI
(@) Imaginea satului cu delimitarea intravilanului existent in 2013 (a) si 2005 (b)

AssEssiEsEEEEEEEssssssssssssssssssssanan
Feresti

R LT : : . : .a.'a.--z.:.m&csma-“"*‘“""'"”“""“"‘"'h—' T40m
"“-e,-.m : H A 2 8m

b TR 2 H H 720 m

Pasune Tesut rural Pégune
O
m wom

Profil de incadrare teritoriala P9
Sursa: autorul
(b) Profil de incadrare teritoriala sat - situatie actuala
Fig. 5. 53 (a) (b). Sat Feresti

prelucrare sursa http://geoportal.gov.ro/viewers/ro_RO/index.html
(a) Imaginea satului cu delimitarea intravilanului existent Tn 2013 (a) si 2005 (b)
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Profil de incadrare teritoriald P10
Sursa: autorul
(b) Profil de incadrare teritoriala sat - situatie actuala
Fig. 5.54 (a) (b). Sat Floresti
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prelucrare sursa http://geoportal.gov.r/viewers/ro_RO/inde.html
(a) Imaginea satului cu delimitarea intravilanului existent in 2013 (a) si 2005 (b)
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Profil de incadrare teritoriala P11
Sursa: autorul
(b) Profil de Tncadrare teritoriala sat - situatie actuala
Fig. 5.55 (a) (b). Sat Gura Izbitei

prelucrare sursa http://geoportal.gov.ro/vieers/roRO/inde.htmI
(a) Imaginea satului cu delimitarea intravilanului existent Th 2013 (a) si 2005 (b)
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Profil de incadrare teritoriala P12
Sursa: autorul
(b) Profil de incadrare teritoriala sat - situatie actuala
Fig. 5. 56 (a) (b). Sat Helesti
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prelucrare sursa http //geoportal gov. ro/wewers/ro RO/lndex html

a) Imaginea satului cu ‘delimitarea intravilanului existent in 2013 (a) si 2005 (b)
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(b) Profil de incadrare teritoriala sat - situatie actuala
Fig. 5. 57 (a) (b). Sat Izbicioara

prelucrare sursa http://geoportal.gov.r/viewers/ro_RO/index.html
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(b) Profil de incadrare teritoriala sat - situatie actuala
Fig. 5. 58 (a) (b). Sat Izbita
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prelucrare sursa http://geoportal.gov.0/viWers/ro_RO/inde.html
(a) Imaginea satului cu delimitarea intravilanului existent in 2013 (a) si 2005 (b)
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Profil de incadrare teritoriald P15
Sursa: autorul

(b) Profil de Tncadrare teritoriala sat - situatie actuala
Fig. 5. 59 (a) (b). Sat Jurcuiesti

prelucrare sursa http://geoportal.gov.ro/vieers/ro_RO/inde.htmI
(a) Imaginea satului cu delimitarea intravilanului existent in 2013 (a) si 2005 (b)
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Profil de incadrare teritoriald P16
Sursa: autorul

(b) Profil de incadrare teritoriala sat - situatie actuala
Fig. 5.60 (a) (b). Sat Lupulesti
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prelucrare sursa http://géortal.gov.ro/vieers/ro_RO/inde.tmI
(a) Imaginea satului cu delimitarea intravilanului existent in 2013 (a) si 2005 (b)
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(b) Profil de incadrare teritoriala sat - situatie actuala
Fig. 5. 61 (a) (b). Sat Magura

prelucrare sursa http://geoportal.gov.ro/viewers/ro_RO/index.html
(a) Imaginea satului cu delimitarea intravilanului existent in 2013 (a) si 2005 (b)
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Profil de incadrare teritoriala P18
Sursa: autorul
(b) Profil de incadrare teritoriala sat - situatie actuala
Fig. 5. 62 (a) (b). Sat Muntari
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prelucrare sursa http://geoportal.gov.ro/viewers/ro_RO/inde.html
(a) Imaginea satului cu delimitarea intravilanului existent in 2013 (a) si 2005 (b)
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Profil de incadrare teritoriald P19

Sursa: autorul
(b) Profil de incadrare teritoriala sat - situatie actuala

Fig. 5.63 (a) (b). Sat Petreni

prelucrare sursa http://geoportal.gov.ro/viewers/ro_RO/inde.html
(a) Imaginea satului cu delimitarea intravilanului existent in 2013 (a) si 2005 (b)
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Profil de incadrare teritoriald P20

Sursa: autorul
(b) Profil de Tncadrare teritoriala sat - situatie actuala

Fig. 5. 64 (a) (b). Sat Poiana
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prelucrare sursa http://geoportal.gov.ro/viewrs/ro_RO/index.htmI
(a) Imaginea satului cu delimitarea intravilanului existent Tn 2013 (a) si 2005 (b)
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Profil de incadrare teritoriald P21
Sursa: autorul

(b) Profil de incadrare teritoriala sat - situatie actuala
Fig. 5.64 (a) (b). Sat Poieni

prelucrare sursa http://geoportal.gov.ro/viewers/ro_RO/index.html
(a) Imaginea satului cu delimitarea intravilanului existent in 2013 (a) si 2005 (b)
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Profil de incadrare teritoriald P22
Sursa: autorul
(b) Profil de Tncadrare teritoriala sat - situatie actuala
Fig. 5. 66 (a) (b). Sat Stalnisoara
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prelucrare sursa http://geoportal.gov.ro/vieers/ro_RO/index.htmI

(a) Imaginea satului cu delimitarea intravilanului existent in 2013 (a) si 2005 (b)
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Profil de ncadrare teritoriala P23

Sursa: autorul
(b) Profil de incadrare teritoriala sat - situatie actuala
Fig. 5.67 (a) (b). Sat Valcea

prelucrare sursa http://geoportal.govro/viewers/ro_RO/index.html

(a) Imaginea satului cu delimitarea intravilanului existent in 2013 (a) si 2005 (b)
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Profil de incadrare teritoriala P24
Sursa: autorul
(b) Profil de incadrare teritoriala sat - situatie actuala
Fig. 5. 68 (a) (b). Sat VValea Abruzel
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prelucrare sursa http://geoportal.gov.ro/vieers/ro_RO/inde.htmI

(a) Imaginea satului cu delimitarea intravilanului existent Th 2013 (a) si 2005 (b)
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Sursa: autorul
(b) Profil de Tncadrare teritoriala sat - situatie actuala
Fig. 5. 69 (a) (b). Sat VValea Alba

prelucrare sursa http://geoportal.gov.ro/viewers/ro_RO/index.html

(a) Imaginea satului cu delimitarea intravilanului existent in 2013 (a) si 2005 (b)
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Sursa: autorul
(b) Profil de incadrare teritoriala sat - situatie actuala
Fig. 5. 70 (a) (b). Sat VValea Cerbului
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prelucrare sursa http://geoportal.gov.ro/viewers/ro_RO/index.html
(a) Imaginea satului cu delimitarea intravilanului existent Tn 2013 (a) si 2005 (b)
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Profil de incadrare teritoriald P27
Sursa: autorul
(b) Profil de incadrare teritoriala sat - situatie actuala
Fig. 5. 71 (a) (b). Sat VValea Negrilesei

prelucrare sursa http://geoportal.gov.ro/viewers/ro_RO/index.html
(a) Imaginea satului cu delimitarea intravilanului existent Tn 2013 (a) si 2005 (b)
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Profil de incadrare teritoriala P28

Sursa: autorul
(b) Profil de incadrare teritoriala sat - situatie actuala
Fig. 5.72 (a) (b). Sat Poieni
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prelucrare sursa http://geoportal.gov.ro/viewers/ro_RO/inde.html
(a) Imaginea satului cu delimitarea intravilanului existent Th 2013 (a) si 2005 (b)
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Profil de incadrare teritoriald P29

Sursa: autorul
(b) Profil de Tncadrare teritoriala sat - situatie actuala
Fig. 5. 73 (a) (b). Sat Valea Sesii

prelucar sursa http://geoportal.gov.ro/viewers/ro_RO/inde.html
(a) Imaginea satului cu delimitarea intravilanului existent in 2013 (a) si 2005 (b)
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Profil de incadrare teritoriald P30

Sursa: autorul
(b) Profil de incadrare teritoriala sat - situatie actuala
Fig. 5.74 (a) (b). Sat Valeni
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6 CONCLUZII

Cercetarea si - a atins scopul si obiectivele, a identificat strategii de integrare a
patrimoniului rural Tn teritoriu tinand cont de modelele europene, strategii utile pentru elaborarea
si implementarea proiectelor de arhitectura si urbanism viitoare, pentru a preveni deteriorarea
peisajului rural si pentru ameliorarea calitagii vietii n aria ruralului in spiritul directiilor
promovate de Conventia Europeana a Peisajului. Rezultatele cercetarii au raspuns obiectivelor
proiectului si s-au completat cu noi contributii prin valorificarea coordonarii de catre tutore si a
perioadelor de mobilitate, ce au fost adus dezvoltat directii viitoare de cercetare a domeniului.

6. 1 Valorificarea perioadelor de mobilitate

Institutiile gazda si modelele culturale europene nu au fost alese la intdmplare, demersul
cercetarii urmat intalnirilor de lucru cu coordonatorul stiintific Doamna Academician Doctor
Sabina Ispas si documentarea teoretica de specialitate au adus in prim plan lipsa concentrarii in
literatura romaneasca actuala asupra relatiilor patrimoniu rural - peisaj si patrimoniu — peisaj
rural. Stagiul de cercetare in strainatate in cadrul institutiilor de cercetare si invatamant, impartit
in doua perioade a oferit cercetatorului posibilitatea de a lua contact direct cu diferite abordari a
modelelor europene asupra patrimoniului rural vernacular si peisajului rural montan, ce pot fi
aplicate sau adaptate peisajului rural montan romanesc.

Astfel, a fost importanta concentrarea pe consolidarea ,vernacularului’ ca motor de
dezvoltare sustenabila prin perioada de mobilitate in cadrul centrului de cercetare CI-ESG,
Portugalia printr-o documentare asupra literaturii de specialitate privind metodele si
metodologiile de cercetare privind cultura constructiva locala si integrarea atributelor
vernaculare n valorificarea peisajului rural, prin recunoasterea patrimoniului vernacular
construit. De asemenea, cercetatorul a avut oportunitatea de a merge pe teren si a identifica si
inventaria elemente specifice arhitecturii vernaculare portugheze a caror referinte sunt in cadrul
teoretic al cercetarii.

Ca aport al perioadei de stagiu cercetatorul a fost invitat sa scrie un articol in cadrul
Proiectului SEISMIC V, in cartea Seismic Retrofitting: Learning from Vernacular Architecture,
Editors: Mariana R. Correia, Paulo B. Lourenco, Humberto Varum, Publisher: CRC Press (2015)
investigatie dintre tipologiile de arhitectura vernaculara si zonele seismice din Romania, privind
rezistenta sistemelor constructive la efectele seismice, subliniind astfel Cultura Locala Seismica
in Romania. Aceasta investigatie, chiar daca nu face obiectul acestei cercetari si nu a fost
inserata ca un capitol [fiind o cercetare n sine], este indispensabila Tn formularea unei strategii
integrate de dezvoltare a peisajului rural romanesc, ca 0 congstientizare a culturii constructive
locale si a tehnicilor locale a patrimoniului vernacular neprotejat existent, fiind de altfel

mentionata pe parcursul cercetarii cu referinta catre articolul publicat. Solutiile constructive
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demonstreaza valoarea cunostintelor locale cat si capacitatea abilitatilor mesterilor locali si ai
comunitatii de a gasi solugii rezistente la hazarduri si vulnerabilitate, iar principalul argument
este faptul ca au ramas comunitayile sa locuiasca n acest teritoriu. Astfel, prin aceasta perioada
de mobilitate s-au introdus in cercetare conceptul de cultura traditionala locala, patrimoniu
vernacular/ arhitectura vernaculara si conceptele sustenabilitate si rezilienta (intalnite in capitolul
unu si capitolul patru). De asemenea, au fost considerate validate principiile si strategiile
patrimoniului vernacular in arhitectura sustenabila din cadrul proiectului de cercetare al centrului
gazda VERSUS - Heritage for Tomorrow. Vernacular Knowledge for Sustainable Architecture,
editat de Correia Mariana, Dipasquale Letizia & Mecca Saverio (2014), acestea fiind Tnserate Tn
capitolele unu si patru).

A doua perioada a stagiului realizata Tn cadrul Departamentului de Studii Urbane,
POLIMI, Italia s-a concentrat asupra literaturii de specialitate, a metodelor de interventie si a
strategiilor de promovare si integrare a peisajului rural montan contemporan. Alegerea Italiei ca
model cultural european de cercetare, sincronizare si durabilitate s-a datorat abordarii integrate a
peisajului, supus dispozitiilor Codului Italian al patrimoniului, ca fiind "o parte omogena a
teritoriului ale carei caracteristici deriva din natura, din istoria umang sau din interrelagiile
acestora” [Text unic asupra bunurilor culturale - Testo Unico sui beni culturali, cuprinse in
partea a llla a Codului, Bunuri peisagistice, Codul a fost publicat cu Decretul Legislativ nr. 42 /
22.01.2004 (Decreto Legislativo n. 42 / 22 gennaio 2004) publicat in Gazzetta Ufficiale nr.
45/22.02.2004, Supplemento Ordinario n. 28.

Implicarea pe toata perioada a doua a stagiului intr-un proiect aflat la inceput, dezvoltat si
finantat de administratia regionald, a completat documentatia asupra modului de abordarea a
strategiilor de promovare a unui teritoriu, integrarea in dezvoltarea regioanala. Italia este una
dintre tarile in care exista o abordare participativa a proiectelor, astfel cercetatorul a avut
oportunitatea de a participa la intalniri intre de administratia locala, regionala, specialisti, ONG-
uri si comunitate pentru a gasi un echilibru in valorificarea patrimoniului si a peisajelor lor.

Perioadele de mobilitate au contribuit la dezvoltarea unor directii noi ale cercetarii prin
modelele culturale europene alese, completand si chiar mai mult decat ceea ce s-a propus initial
prin proiect. Studiul acestor modele europene confirma ca peisajul rural european inca este
caracterizat de cultura traditionala construita, cu preocupari diferite asupra peisajului rural si a
patrimoniului, prin valorificarea principiile locale de dezvoltare rurala ca model de integrare si
promovare.

Daca initial cercetatorul s-a gandit asupra unei abordari comparative a peisajului rural
romanesc, prin aria de studiu, cu modele de peisaje rurale europene, in urma revizuirii literaturii
de specialitate, alaturi de o comparatie la nivel de politic de peisaj si strategii, a considerat

important in a insista asupra ariei de cercetare, folosind principiile dezvoltate in perioada de
160



mobilitate si cercetarile fundamentale in domeniul culturii locale construite comparative:
Enciclopedia of Vernacular Architecture of the World (Oliver 1997) si Atlas of Vernacular
Architecture of the World (Vellinga, Oliver, Bridge 2007). Romania, in cadrul acestor cercetari
de amploare este reprezentata la un nivel general, dar exista in prezent deschisa invitatia pentru
fiecare tara de a contribui la editie revizuita a Enciclopedei, cercetatorul considerand ca o parte
din rezultatele studiului sau postdoctoral pot constitui referinta pentru noua editie revizuita ca un
mod promovare a patrimoniului si peisajului rural romanesc.

Tn cadrul proiectului, cercetatorul a luat ca referinta aceasta literatura alaturi de abordarea
din cercetarea anterioara doctorala si a dezvoltat o sinteza analitica privind cadrul existent in
abordarea peisajului rural la nivel de politica si cultura in Europa.

6.2 Contributia cercetarii

Cercetarea are la rezultat contributia la dezvoltarea sustenabila a ariilor rurale in
urmatoarele moduri:

- contribuie cu intelesuri noi si adecvate ale posibilitatilor ariilor rurale prin
identificarea specificitatii, a culturii si a dezvoltarii unei griji pentru cultura traditionala
construita.

- constituie un punct de pornire pentru stabilirea unui suport de cercetare in ceea ce
priveste integrarea elementelor fundamentale rurale atat in cadrul educativ dar si la nivel
administrativ cadrul asezarilor rurale prin grija fata de identitate si resursele sale.

- se doreste a fi un reper si un cadru de reglementare util al patrimoniului rural
pentru elaborarea si implementarea proiectelor de arhitectura, amenajari si planificari rurale
viitoare, pentru a preveni deteriorarea peisajului rural si pentru ameliorarea calitatii vietii in aria
ruralului n spiritul directiilor promovate de Conventia Europeana a Peisajului, a politicilor de
peisaj la nivel de tara (exemple europene de valoare) — in prezent la nivel local nu exista politici
privind integrarea acestuia in cadrul peisajului.

- Integreaza patrimonial rural intr-o cercetare teoretica a peisajului, dar o raporteaza
la modele europeane, fiind o valoare cruciala pentru comunitatea rurala deoarece restructurarea
rurala contemporana este dependenta de transformarile contemporane ale peisajului, de utilizarile
actuale ale terenului si schimbarile economio-sociale.

- Abordeaza conceptul de rezilienta in cadrul asezarilor rurale; sustenabilitate si
rezilienza sunt inseparabile pentru supravietuirea asezarilor rurale [si umane Tn general] in
schimbarile actuale de mediu. A raspunde cerintelor de sustenabilitate si rezilienta Tnseamna o
consolidare in fata schimbarilor de mediu, socio-economice si socio-culturale — identificand

astfel moduri de interventie in peisajul rural.
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- Subliniaza rolul patrimoniului vernacular construit/ arhitecturii vernaculare in
componenta peisajului rural contemporan, prin studiul de caz cu precadere al peisajului din
zonele Tnalte prea putin valorificat.

- Identifica cultura traditionala construita ca cerinta importanta in instrumentele de
evaluare prezente la nivel european si mondial precum LEED, BREEAM, Living Building
Challenge, SITES si prin principiile actuale ale sustenabilitatii.

- Formuleaza o metodologie de valorificare a peisajului rural prin prisma
componentelor sale de patrimoniu cultural construit, strategie necesara in promovarea sa,
subliniind astfel importanta peisajului rural

6.3 Directii de cercetare viitoare

- Cercetarea deschide noi directii de dezvoltare a interdependentei patrimoniu —
peisaj rural. Prin contributia noua se deschid directii catre cultura traditionala construita si
schimbarile suferite de —a lungul istoriei (diversitate culturala, egalitate la sanse, migratiune,
etc), detalierea constructiilor anexe (de productie);

- Contributia la editie revizuita a cartii Enciclopedia of Vernacular Architecture of
the World (Oliver 1997), cu o parte din rezultatele interventiei in teren - considerand ca o parte
din rezultatele studiului sau postdoctoral pot constitui referinta pentru noua editie revizuita
strategie de promovare a patrimoniului si peisajului rural romanesc.

- Integrarea metodologiei de valorificare a peisajului rural in cadrul metodologiilor
de inventariere a patrimoniului cultural construit, dar si dezvoltarea acesteia prin studii de teren.

- Continuarea directiei patrimoniu - peisaj rural — rezilienta si instrumente de
evaluare sustenabila si identificarea factorilor ce pot dezvolta proiecte echilibrate in cadrul
peisajului rural.

- Dezvoltarea unor directii identificate in cadrul proiectului date de schimbare si
traditie si conectarea lor cu alte domenii de cercetare.

- Aplicabilitatea metodologiei de lucru pe diverse arii rurale romanesti si
observarea rezultatelor;

- Publicarea rezultatelor si constientizarea interdependentei patrimoniu — peisaj

rural
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ANEXA1

Criteriile unice de selectie aplicabile care dau valoarea universala siturilor din Conventia
internationala pentru protejarea patrimoniului cultural si natural mondial (Paris, 1972) |
Convention Concerning the Protection of the World Cultural and Natural Heritage. UNESCO,
1972, Paris.

sa reprezinte o capo-d’opera a geniului creator uman. CRITERIUL I:
creativitate individuala

sa marturiseasca un schimb de influente considerabile intr-o perioada CRITERIUL II:
data sau Tntr-o arie culturala determinata, despre dezvoltarea arhitecturii,
tehnologiei, artei monumentale, a constructiei oraselor sau a crearii unor
peisaje.

istoria ideilor si a
tehnologiei

sd aduca o marturie unica (sau cel putin exceptionald) asupra unei traditii CRITERIUL I1I:
culturale sau a unei civilizatii vii sau disparute. .

istoria civilizatiei
sa ofere un exemplu eminent asupra unui tip de constructie sau de CRITERIUL IV:
ansamblu arhitectural sau tehnologic sau de peisaj ilustrand perioade

e L. s dezvoltarea istorica
semnificative ale istoriei umane.

sa fie un exemplu specific de agsezare umana traditionala, de utilizare CRITERIUL V:

traditionala a teritoriului sau a marii. . Lo
integrarea mediului

natural sau artificial

sa fie direct sau material asociat unor evenimente, traditii vii, idei, CRITERIUL VI:
credinte, opere artistice si literare avand o semnificatie universala

eexceptionala credinte si traditii

culturale

sa reprezinte fenomene naturale sau teritorii de o frumusete naturala si CRITERIUL VII:
de o importanta estetica exceptionala.

natura sublima
sa fie un exemplu reprezentativ al marilor stadii ale istoriei planetei CRITERIUL VIII:

istoria geologica
sa fie un exemplu reprezentativ al proceselor ecologice si biologice in CRITERIUL IX:

curs n evolutia si dezvoltarea ecosistemelor. L S
istoria evolutiei si a

biologiei
sa contind habitate naturale reprezentative si foarte importante pentru CRITERIUL X:
conservarea in situ diversitatii biologice. conservarea

biodiversititii
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ANEXA 2
ORDIN nr. 2260 din 18 aprilie 2008 privind aprobarea Normelor metodologice de clasare si
inventariere a monumentelor istorice ANEXA Nr. 2:

(A)FISA ANALITICA de inventariere a monumentelor si ansamblurilor istorice- Abreviere FAI - M

1. IDENTIFICARE

1.1 Cod LMI

1.2 Categorie

1.3 Denumire oficiala

2. LOCALIZARE
ADMINISTRATIVA

2.1 Stat

2.2 Judet

2.3 Localitate

2.4 Cod postal

2.5 Strada, numar actuale
2.6 Localitate anterioara

2.7 Strada, numar anterioare
2.8 Coordonate geografice

2.8.1 Referinte geografice

2.8.2 Identificare cartografica

2.8.3 Sistem cartografic utilizat Sistem Stereografic1970

2.8.4 Coordonate Y, X, Z

3. TIP DE PROPRIETATE

3.1. Stat

3.1.1. | Proprietate publica a statului

3.1.2. | Proprietate privata a statului

3.2, Mixt

3.3. Privat

4. DATARE
4.1. Epoca
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41.1.

Datare inceput

4.1.2. Datare sfarsit

4.2. Datare prin perioade

4.3. Datare prin intervale de date

4.4 Datare precisa

5. ISTORIC. PERSOANE SI
EVENIMENTE ASOCIATE
ISTORIEI
MONUMENTULUI

5.1. Istoric

5.2. Autor

5.3. Comanditar

54. Ctitor

5.5. Mester

5.6. Pictor

6. DESCRIERE

6.1. Zona

6.2. Elemente de peisaj cultural si
natural

6.2.1. | Peisaj cultural

6.2.2. | Peisaj natural

6.3. Categoria de arhitectura

6.3.1. | Functiunea actuala

6.3.2. Functiunea anterioara

6.4. Descriere obiectiv individual

6.4.1. |Plan

6.4.2. Fatade

6.4.3. | Forma acoperis

6.4.4. | Extinderi

6.4.5. | Anexe

6.5. Structura
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6.6. Materiale de constructie

6.6.1. Materiale ~ de  constructie
acoperis

6.7. Tehnici de constructie

6.8. Incadrare stilistica

6.9. Inscriptii -

7. CONSERVARE,
RESTAURARE,
AMENINTARI

7. Starea generala de
conservare*)

7.2. Lucrari anterioare de restaurare

7.3. Riscuri/amenintari

7.3.1. | Eroziune

7.3.2. Inundatii

7.3.3. | Alunecari de teren

7.3.4. | Agricultura

8. DOCUMENTARE

8.1. Bibliografie

8.2. Dosare si rapoarte, in arhive

8.3. Harti, planuri, desene -Josephinische Landaufnahme, 1769-1783, p. 137 Rosia

Montana, Wikipedia

8.4. Fotografii

8.4.1. Fotografii satelitare

8.4.2. Fotografii aeriene

8.4.3. Fotografii alb-negru

8.4.4. Fotografii color

8.5. Atestare documentara

9. NIVEL CLASARE
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9.1.

Grupa valorica

-A
-B

9.2. Categoria dupa natura
obiectivului
-
-1
S\

9.3. Criterii de evaluare globala

9.4. Data si documentul protectiei

9.5. Reglementari urbanistice

10. INVENTARIERE

10.1 Institutia Tn cadrul careia s-a
redactat fisa

10.2. Autorul  fisei si  calitatea
acestuia

10.2.1. | Nume

10.2.2. | Prenume

10.2.3. | Calitatea acestuia

10.2.4. | Semnatura autografa a
specialistului care a intocmit
fisa

10.2.5. | Semnatura s stampila
conducatorului institutiei n
cadrul careia s-a redactat fisa

10.3. Numarul procesului-verbal de
validare Tnh comisia regionala a
monumentelor istorice

10.3.1. | Numarul  documentului de
clasare

10.3.2. | Data ordinului de clasare

10.4. Data redactarii fisei
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ANEXA 3

Drumul roman si resursele naturale ale Daciei (in relatie cu sistemele constructive existente/ ariile
etnografice si zonele seismice) prelucrare date Transformation (n.d), Harmanescu, Georgescu (2015).

POROLISSUM

.-'/ .!“ ‘impletite si argila
| palantd v
L., %

. 2 mivele lemn b ~
% ; TROESMIS I *
- -y -
e -~ .:
SINGIDUNUM ‘,' o A

,./far.'umizi din
< argild
8 )

e

piatri

DUROSTORUM

LEGENDA

----- Granita Imperiului Roman O Mine de argint Cariere Romane
1. Baisoara

W Tabara militara Romana 2. lara 1. Moigrad (wf)

' Mine de fier 2. Garbou (marmurd)

@  Asczare principala 3. Magura Casein (tuf)
1. Teliucu Inferior pd Re?cag_(lun

*  Asczare secundara 3 Ghelari 5. Lujerdiu (tuf)
R 6. Iclod (tuf)

==== Drum roman principal i g‘:‘rﬁfma 7. Gildu (marmurd)
4 Fi?c. 8, Suceag (marmurd)

——  Drum roman secundar J-iehy 9. Baciu (marmuri)

6. Ocna de fier

7 Ciclova Romana 10. Mindstur (marmura)

11. Zlatna (roci sedimentare, detritice)
B S S : 12, Sard (roci sedimentare, detritice)
@ Resurse de sare utilizate in Dacia Romana 13 Devs [foci villcanice)

14. Bucova (marmurd)

Presupus drum roman

W Mine de aur

3 o 1. Ocna Dejului 5 i
‘1’- E:; ‘i'-‘ Crig 2. Cusdrioara } ; E‘:,m; ((ﬁ?,::,:rrg:
5 Suja iio 17. Viriorov (marmur)
A Bastivs: 5‘ (,‘:;llvj:m Mare 18. Bresnita (marmurd)
5 R(’§i“ M“"_mna (1: Bcélcan lg‘ Hcr;::hi_z Lsernd
6. Baia de Ariey 7. Sintereag Rkl
;, i.i‘dlm']lm de Sus 8. Ciceu-Cristur
- Harfagani 9, Sanmihaiu de Cimpie
9. B:L:;a 10. Sic
10. Fizes 11, Mandastur
11. Trestia 12. Cojoena
12, hondol 13, Paga
13. Sicarimb 14, Turda
14, Techereu 15- Ocna Mures
15, Almasu Mare 1(,: ,\.{:mu‘\is
16. Zlatna 17. Sianpaul-Homorod
& Minsde ke 18. Ocna Sibiului

19, Ocnele Mari

1. Izvorul Ampoiului
2.Cib
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GLOSAR DE TERMENI

Amenajarea peisajului

Tnseamni actiunile cu pregnant caracter prospectiv, vizand punerea in valoare, refacerea
sau crearea de peisaje.(conform Conventiei Europene a Peisajului) (sursa: AMTRANS 1A01 /
Model conceptual si metodologic-Glosar termeni de specialitate, 2002).

Autoritate

Putere, drept de a da dispozitii cu caracter obligatoriu, de a impune cuiva ascultare.

Organ al puterii de stat competent sa emita dispozitii cu caracter obligatoriu; reprezentant
al acestei puteri. (sursa: AMTRANS 1A01 / Model conceptual si metodologic-Glosar termeni de
specialitate, 2002).

Conservare

Ansamblul de masuri care se pun in aplicare pentru mentinerea intr-o stare favorabila si
refacerea habitatelor naturale si a populatiilor de specii de fauna si flora salbatice. (Legea nr. 462
/2001 pentru aprobarea OUG nr. 236 /2000 privind regimul ariilor naturale protejate,
conservarea habitatelor naturale, a florei si faunei salbatice)

Dezvoltare durabila

Satisfacerea necesitatilor prezentului, fara a se compromite dreptul generatiilor viitoare la
existenta si dezvoltare.

Documentatie de amenajare a teritoriului si de urbanism

Ansamblu de piese scrise si desenate, referitoare la un teritoriu determinat, prin care se
analizeaza situatia existenta si se stabilesc obiectivele, actiunile si masurile de amenajare a
teritoriului si de dezvoltare urbanistica a localitatilor pe o perioada determinata.

Epistemologia

Numita si Teoria cunoasterii stiingifice, (din grecescul Episteme - “cunoastere” si logos -
“studiu”), este o parte a gnoseologiei care studiaza procesul cunoasterii asa cum se desfasoara in
cadrul stiintelor, cerceteaza valoarea acesteia, Tn raport cu obiectivitatea si validitatea rezultatelor
stiingifice, analizeaza si explica posibilitatea si necesitatea teoretica a stiintei (Dictionar
Enciclopedic, Vol Il ( D-G ), Editura Enciclopedica, Bucuresti, 1996, p229)

Habitat

Locul sau tipul de loc in care un organism sau o populatie exista ih mod natural. (sursa:
AMTRANS 1A01 / Model conceptual si metodologic-Glosar termeni de specialitate, 2002).

Indicator

Expresie numerica cu ajutorul careia se caracterizeaza cantitativ un fenomen social-
economic din punct de vedere al compozitiei structurii, schimbarii Tn timp, al legaturilor
reciproce cu alte fenomene, etc. (Dictionarul explicativ al limbii roméne, Ed. Stiingifica si
Enciclopedica, Bucuresti 1987)
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Expresie cu ajutorul careia pot fi caracterizate laturile cantitative si calitative ale
diferitelor fenomene sau procese economice , sociale, tehnice, la nivelul unor teritorii si perioade
de timp determinate. Fiecare indicator are o anumita forma de exprimare, n functie de procesele
pe care le ilustreaza: in marimi absolute, in marimi relative, sub forma de marimi medii sau
indici. (Mic lexicon ilustrat a notiunilor de sistematizare, Ed. Tehnica, Bucuresti 1983)

Acopera intreg domeniul studiat, n evolutie, fiind indicatori de caracterizare a situatiei
existente si indicatori de caracterizare a evolutiei Tn timp — pentru determinarea elementelor
pozitive sau negative intervenite si a surprinde tendintele care se manifesta, asigurandu-se astfel
posibilitatea unor interventii in timp util a organismelor competente.

Trebuie sa asigure compatibilitatea (indicatori de normalitate, medii, optimi sau praguri
minime si maxime) si sa faciliteze evaluarea eficientei Tn programele existente la nivelul
organismului urban / teritoriului. (sursa: AMTRANS 1A01 / Model conceptual si metodologic-
Glosar termeni de specialitate, 2002).

Managementul peisajului

Actiuni Tntreprinse din perspectiva dezvoltarii durabile care sa asigure intretinerea
regulata a peisajului, astfel incat sa ghideze si sa armonizeze schimbari cauzate de procese
sociale, economice si naturale. (sursa: Conventia EC privind protectia peisajului, 2000) .

Mediu

Totalitate a factorilor naturali externi omului (atmosfera, lumina, temperatura, relieful,
vegetatiei, etc. precum si celelalte fiinte vii), ca elemente geografice si biologice cu care
formeaza o unitate, stabilita pe baza unor strénse interactiuni, constituind mediul primar, precum
si cadrul artificial (cultura, civilizatia, sfera fenomenologica ce-l inconjoara spatial sau
temporal), constituind mediul secundar. Mediul are un rol preponderent in procesul evolutiei
omului, care, la randul sau, fiind un component activ al mediului, reprezinta un factor de
transformare a acestuia. (sursa: AMTRANS 1A01 / Model conceptual si metodologic-Ghid
termeni de specialitate)

Mediu durabil

Tnseamna a lasa lumea ntr-o stare care sa permita locuitorilor viitorului sa beneficieze de
o calitate a vietii cel putin asemanatoare cu cea de care am beneficiat noi (Ch. Kibert la Prima
Conferinta Internationala asupra Constructiilor Durabile, din 1994) (Urbanproiect — Cod de
practica privind evaluarea gradului de alterare a dezvoltarii durabile a mediului construit, 1998)

Mediul construit

Reprezinta categoria care cuprinde toate terenurile ocupate de cladiri, drumuri, exploatari
miniere, cariere etc., inclusiv spatiile auxiliare ale acestora, destinate deliberat activitatilor
umane. Sunt incluse, de asemenea, anumite tipuri de spatii deschise care sunt legate strans de

aceste activitati, cum ar fi: depozitele de deseuri, terenurile virane din zona construita, parcuri si
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gradini orasenesti. (sursa: AMTRANS 1A01 / Model conceptual si metodologic-Ghid termeni de
specialitate)

Mediul natural

Ansamblul componentelor, structurilor si proceselor fizico-geografice, biologice si
biocenotice naturale, terestre si acvatice, avand calitatea intrinseca de pastrator al vietii si
generator de surse necesare acesteia. (sursa: AMTRANS 1A01 / Model conceptual si
metodologic-Ghid termeni de specialitate)

Model de analiza comparativa

Destinat cantaririi avantajelor si dezavantajelor diferitelor variante de dezvoltare, avute in
vedere procesul de decizie Tn domeniul urban si gasirii celei mai bune dintre ele. (Urbanproiect -
Modelarea — proces al proiectarii spatiului amenajat, 2002)

Model fenomenologic

Model de generare si alocare a activitagilor Tn spatiu.

Teoria locarii = teoria amplasarii sau teoria utilizarii terenului; ea consta in : analiza
activitatilor rezidentiale, de munca, de servicii si dotari, etc. rezultate din existenta unei populatii
pe un teritoriu definit si analiza relagiilor dintre activitatile si terenurile alocate lor, precum si a
fluxurilor (de oameni, materiale, etc.) care se dezvolta intre amplasamente. (Botez, M., Celac,
M., — Sistemele spatiului amenajat, 1980)

Model spatial

Este definit ca imaginea unui spatiu amenajat conceput ca un sistem socio-spatial,
construit cu ajutorul unei metodologii explicite. (Botez, M., Celac, M., — Sistemele spatiului
amenajat, 1980)

Obiectiv de calitate a peisajului

Tnseamna formularea de catre autoritatile publice competente, pentru un anumit peisaj, a
aspiratiilor populatiilor in ceea ce priveste caracteristicile cadrului lor de viata;

Paradigma

Model de practica stiingifica ce pot fi intalnite Tn lucrari stiintifice clasice in manuale, care
stau la baza instructiei unui grup disciplinar, care, pe baza lor, invata sa formuleze si sa rezolve
noi probleme, ,realitati stiintifice exemplare, care pentru o perioada ofera probleme si solutii-
model unei comunitati de practicieni” , in Thomas Kuhn, Th. S. Kuhn, Structura Revolutiilor
stiintifice,Bucuresti, Editura Stiintifica si Enciclopedica,1976, p 35.

Patrimoniu

Totalitatea drepturilor si obligatiilor cuiva care pot fi evaluate in bani si a bunurilor la

care acestea se refera.
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Bunuri materiale si spirituale care apartin unui popor, transmise de la stramosi, mostenire
culturala. (sursa: Mic lexicon ilustrat al notiunilor de sistematizare( 1983) , ed. Tehnica,
Bucuresti

Patrimoniu cultural

Este alcatuit din bunuri cu valoare deosebita sau exceptionala, istorica, arheologica,
documentara, etnografica, artistica, stiintifica si tehnica, literara, cinematografica, numismatica,
filatelica, heraldica, bibliofila, cartografica si epigrafica, reprezentand marturii materiale ale
evolutiei mediului natural si al relatiilor omului cu acestea, ale potentialului creator uman si ale
contributiei roméanesti la civilizatia universala. (sursa: AMTRANS 1A01 / Model conceptual si
metodologic - Glosar termeni de specialitate, 2002)

Patrimoniu natural

Ansamblul componentelor si structurilor fizico-geografice, floristice, faunistice si
biocenotice ale mediului natural a caror importanta si valoare ecologica, economica, stiintifica,
biogena, sanogena, peisagistica, recreativa si cultural-istorica au o semnificatie relevanta sub
aspectul conservarii diversitatii biologice floristice si faunistice, al integrarii functionale a
ecosistemelor, conservarii patrimoniului genetic, vegetal si animal, precum si pentru satisfacerea
cerintelor de viata, bunastare, cultura si civilizatie ale generatiilor prezente si viitoare. (sursa:
AMTRANS 1A01 / Model conceptual si metodologic-Glosar termeni de specialitate)

Peisaj

Tnseamna o portiune de teritoriu asa cum este perceputi de populatii al cirei caracter
rezulta din actiunea si interactiunea factorilor naturali si / sau umani;

Planificare spatiala (strategica)

Activitate la nivel de stat cu scopul planificarii, organizarii si dezvoltarii teritoriului
national. Prin compararea si armonizarea cerintelor spatiale concurente se pun in evidenta
principiile si obiectivele dezvoltarii durabile echilibrate a regiunilor. Formele de realizare a
planificarii spatiale sunt planurile de land si cele regionale; pe plan national aceasta se aplica prin
“legea planificarii spatiale”. (sursa: AMTRANS 1A01 / Model conceptual si metodologic-Glosar
termeni de specialitate)

Planificarea peisajului

Actiune anticipata Tn scopul consolidarii, restaurarii sau crearii peisajului. (sursa:
Conventia EC privind protectia peisajului, 2000)

Politica peisajului

Tnseamna formularea de catre autoritatile publice competente a principiilor generale,
strategiilor si orientarilor care permit adaptarea unor masuri speciale Tn vederea protejarii,
gestionarii si amenajarii peisajului. (sursa: AMTRANS 1A01 / Model conceptual si metodologic

- Glosar termeni de specialitate)
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Politica privind peisajul

Expresia unor principii generale, strategii si ghiduri emise de o autoritate publica
competenta care permit luarea de masuri specifice in scopul protectiei, managementului si
planificarii peisajului. (sursa: Conventia EC privind protectia peisajului, 2000)

Protectia mediului

Ansamblu de actiuni si masuri privind protejarea fondului natural si construit Tn localitati
si Tn teritoriul Tnconjurator.

Regiune functionala

Regiune in care unul sau mai multe fenomene comune conecteaza asezarile intr-un intreg
functional organizat. (Erdeli, G. — Dictionar de geografie umana, ed. Corint, Bucuresti, 1999).

Sit

Totalitatea elementelor naturale sau /si amenajate care se impun printr-o perceptie
unitara. Situl subordoneaza peisajul printr-o dominanta configurativa. (sursa: AMTRANS 1A01 /
Model conceptual si metodologic- Glosar termeni de specialitate)

Teritoriu

Parte din suprafata Pamantului alcatuita din uscat, apele interioare si apele teritoriale, ca
si din spatiul aerian de deasupra lor. Teritoriul nagional — cuprins in interiorul frontierelor de stat.

Zona Cluster

Concentrari teritoriale de profile productive interconectate

Termenul defineste o concentrarea geografica de companii interconectate - furnizori
specializati, furnizori de servicii, firme in activitati relationale si institutiile asociate (universitai,
agentii de standarde si asociatiile de comert) in domeniile particulare in care pot intra in atat in
competitie cat si in cooperare.

Existenta cel putin a unei activitati de "varf" care sa ocupe cel putin 0,2% din forta de
munca locala. (sursa: AMTRANS 1A01 / Model conceptual si metodologic-Glosar termeni de
specialitate)

Zona de protectie

Suprafete Tn jurul sau in preajma unor surse de nocivitate, care impun protectia zonelor
invecinate (statii de epurare, platforme pentru depozitarea controlata a deseurilor, puturi seci,
cimitire, noxe industriale, circulatie intensa etc.).

Zona functionala

Parte din teritoriul unei localitati in care, prin documentatiile de amenajare a teritoriului si
de urbanism, se determina functiunea dominanta existenta si viitoare. Zona functionala poate
rezulta din mai multe parti cu aceeasi functiune dominanta (zona de locuit, zona activitatilor

industriale, zona spatiilor verzi etc.). Zonificarea functionala este actiunea impartirii teritoriului
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n zone functionale. (sursa: AMTRANS 1A01 / Model conceptual si metodologic-Glosar termeni
de specialitate)

Zona protejata

Suprafata delimitata in jurul unor bunuri de patrimoniu, construit sau natural, a unor
resurse ale subsolului, in jurul sau in lungul unor oglinzi de apa etc. si in care, prin
documentatiile de amenajare a teritoriului si de urbanism, se impun masuri restrictive de
protectie a acestora prin distanta, functionalitate, Tnaltime si volumetrie.(conform Legii privind
Amenajarea Teritoriului si Urbanismul 350/2001).

Zona rurala

Zona constituita din localitati rurale in care populatia traieste din venituri provenite in cea
mai mare parte din activitati agricole. (Materiale documentare Urbanproiect)

Zona tampon

Zona care are o latime orizontala de 100m masurata de la linia de tarm in directia
uscatului. (Legea nr. 597 /2001, privind unele masuri de protectie si autorizare a constructiilor in

zona de coasta a Marii Negre)
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Atlas of Vernacular Architecture of the World
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Encyclopedia of VVernacular Architecture of the World

World Heritage List

International Federation of Landscape Architects

Consiliul International al Monumentelor si Siturilor

Leadership in Energy & Environmental Design

Rencontres du Patrimoine Europe-Roumanie

Sustainable Sites Initiative

Uniunea Internationala pentru Conservarea Naturii

International Centre for the Study of the Preservation and Restoration of
Cultural Property

United Nations Educational, Scientific and Cultural Organization
Universitatea de Vara de restaurare si situri, "Restaurare Scoala Veche si

Repertoriu Rural, Bucium
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