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Rezumat:

In cercetarea postdoctorala cu titlul Prezenfe romano-catolice in aria culturald rasdriteand:
consecinfele unirii de la Florenfa (1439), am prezentat stadiul actual al cercetarii, apoi am efectuat
expunerea, in trei capitole, a prezentei lucrari.

In primul capitol, dupa analiza situatiei in care se afla crestinitatea in secolul al XV-lea, am
prezentat orasele Ferrara si Florenta precum si dezbaterile efectuate intre cele doua delegatii, latina
si greacd, precum $Si etapele prin care s-a ajuns la concordia deplina $i la unirea bisericeasca.

In cel de-al doilea capitol, care priveste indeosebi Decretul de unire cu grecii si noile
orizonturi ale Bisericii catolice in Résarit, am analizat celelalte uniri realizate intre latini $i armeni,
lacobiti egipteni si etiopieni, caldeii si maronitii din Cipru, precum si unirea cu bogumilii din
Bosnia.

Tnainte de expunerea concluziilor, In capitolul al treilea, cercetarea mea a prezentat contextul
politic si religios al secolului al XV-lea in principatele Transilvaniei, Ungrovlahiei si Moldovlahiei,
principate avand o semnificativa prezenta romaneasca.

Tn anexele cercetirii am indicat Decretul de unire cu sirienii (1444) si Decretul de unire cu
caldeii si maronitii din Cipru (1445), in limba latina si in traducere romaneasca, realizand astfel
prezentarea tuturor decretelor de unire dintre latini si rasariteni realizate de Conciliul din Florenta.
Celelalte decrete anterioare referitoare la unirile cu orientalii — adica Decretul de unire cu grecii,
Decretul de unire cu armenii si Decretul de unire cu iacobifii (copti si etiopieni) — fiind deja
prezentate, In limba romana $i in traducerea romaneascd, in lucrarea mea de cercetare doctorald.

Cuvinte-cheie: Conciliul de la Florenta (1439), unionism, bisericd, cultura.

Riasunto in lingua italiana:

Nella ricerca postdottorale Presenze romano-catoliche nell'aria culturale orientale: risultati
dell'unione di Firenze (1439), ho presentato lo stato attuale della ricerca, poi ho esposto, in tre
capitoli, il presente lavoro.

Nel primo capitolo, doppo I'analisi del Oriente bizantino, ho presentato le citta di Ferrara e
di Firenze, insieme con i dibattiti tra le due delelgazioni ecclesiale, latina e greca, intirizzandosi
verso la concordia e verso I'unione.

Nel secondo capitolo, riguardante specialmente al Decreto d'unione con i greci ed i nuovi
orizzonti in Oriente, ho fatto I'analisi delle altre unioni tra latini ed armeni, giacobiti egizi ed etiopi,
i caldei ed i maroniti di Cipro e pure I'unione con i bogumili di Bosnia.

Prima della conclusione, nel terzo capitolo, la mia ricerca ha esposto il contesto politico e
religioso del XV° secolo nei principati di Transilvania, Valachia Maior (/Ungrovalachia) e Valahia
Minor (/Moldovlahia), maggiormente abitati dai romeni.

Nei anessi, ho indicato il Decreto di unione con gli siri (1444) ed il Decreto di unione con i
caldei e maroniti di Cipro (1445), nella lingua latina e nella traduzione romena, compiendo cosi la
presentazione di tutti decreti di unione con gli orientali del Concilio di Firenze. Gli altri decreti
d'unione con gli Orientali - cioe il Decreto d'unione con i greci, il Decreto d'unione con gli armeni
ed il Decreto d'unione con i giacobiti (copti ed etiopi) - esendo gia presentati, nella lingua latina e
nella traduzione romena, nel mio lavoro di ricerca dottorale.

Parole-chiave: Concilio di Firenze (1439), unionismo, chiesa, cultura.



INTRODUCERE!

In fata numeroaselor publicatii avand caracter de prezentare istorici §i confesionali a
realitatilor romanesti, din sec. al XV-lea, care afirmau neimplicarea Ungrovlahiei ori a Moldovlahiei
in demersul unionist conturat la Florenta (1439), - cercetarea noastra doreSte sa reciteascd izvoarele
istorice contemporane si sa surprinda situatia ecoului acestui conciliu pana spre sfarsitul veacului al
XV-lea, cu o atentie deosebita pentru perioada imediat urmatoare semnarii Decretului de unire cu
grecii, cand si alte Biserici rasaritene vor reface comuniunea cu Biserica Romei.

Ca elemente principale de verificare a respectivelor situatii, am propus analiza izvoarelor
contemporane care au referinte asupra ierarhilor bizantini mentionati ca participanti la conciliul de la
Florenta (1438-1439); apoi, cercetarea mea doreste analizarea eventualelor contacte ale ierarhiei
bizantine cu ierarhia latind, in special in teritoriile rasaritene Si - unde izvoarele ne permit - sa
inregistram prezenta, Tn aceleasi teritorii, a principalelor ordine monahale apusene.

Ca teritoriu asupra caruia ne-am propus cercetarea, am indicat in primul rand principatele
medievale Moldovlahia si Ungrovlahia, apoi intreg comonwealth-ul bizantin medieval.

Perioada istorica asupra careia se intinde cercetarea noastra se referd, mai cu seama, la
intervalul 1439 - anul semnarii Decretului de unire ecleziastica dintre greci Si latini - si anul 1472,
anul decesului lui Visarion, ultimul patriarh unionist de Constantinopol, din linia patriarhiei unioniste
de Constantinopol, aflat in exil, in Italia.

Prezentele romano-catolice in spatiul rasaritean - ca urmare a proclamarii unirii dintre Biserica
Romei si Biserica Rasaritului, adica a rasaritenilor de rit bizantin — sunt consemnate tot mai frecvent
in perioada imediat urmatoare acestei uniri, fapt ce a dus la fecunde schimburi culturale si la
consolidarea acestei uniri religioase, intr-un context in care se intensifica si mentiunile referitoare la
principatele medievale romanesti, tematica analizata cu o deosebita atentie Tn cadrul acestei cercetari

postdoctorale.

Y Aceasta lucrare a fost realizatd in cadrul proiectului ,,Cultura romdnd s i modele culturale europene: cercetare,
sincronizare, durabilitate”, cofinant at de Uniunea Europeana s i Guvernul Romaniei din Fondul Social European prin
programul Operaf ional Sectorial Dezvoltarea Resurselor Umane 2007-2013, contractul de finant are
nr.POSDRU/159/1.5/S/136077.
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STADIUL ACTUAL AL CERCETARII

In secolul XX, in istoriografia apuseani, problematica sinodului florentin reapare cu 0
intensitate deosebitd, de aceastda data beneficiind de aportul unor cercetari profunde, ce vor fi
implinite cu retiparirea actelor referitoare la Conciliul de la Ferrara-Florenta, evidentiindu-se
personalitatile unor cercetatori precum G. Hofmann?, J. Gill, V. Laurent®, Candal® si altii, a caror
studii profunde au facut luminad pentru multe aspecte ale metodologiilor adoptate de-a lungul
lucrarilor sinodale, precum si asupra principalelor personalitati religioase si politice participante la

acest sinod ecumenic.

2 Cf. G. HOFMANN, Acta camerae apostolicae et civitatum Venetioarum, Ferrariae, Florentinae, lanuae, De Concilio
Florentino, Ed. P.1.O., Romae 1950; IDEM, Andreas de Santacroce, advocatus consistorialis - Acta Latina Concilii
Florentini, Ed. P.I.O., Roma 1955; IDEM,- E. CANDAL, Isidorus Arch. Kioviensis et totius Russiae, Ed. P.l.O., Roma
1971; IDEM, ,,Concilium Florentinum”, in Orientalia Christiana Analecta, 57, 59, 68, Ed. P.I.O., Roma 1929-1931;
IDEM, Documenta Concilii Florentini de Unione Orientalium, I, De Unione Graecorum, Pontificia Universitas
Gregoriana, Textus et Documenta, Series Theologica, 18, Ed. Apud Aedus Pont. Universitatis Gregorianae, Roma 1935;

IDEM, Documenta Concilii Florentini de Unione Orientalium, IlI, De Unione Armenorum, Pontificia Universitas
Gregoriana, Textus et Documenta, Series Theologica, 19, Ed. Apud Aedus Pont. Universitatis Gregorianae, Roma 1935;
IDEM, Documenta Concilii Florentini de Unione Orientalium, 1IlI, De Unione Coptorum, Syrorum, Chaldeorum,

Maronitorumque Cypri 4 Feb.1442 — 7 Aug. 1445, Pontificia Universitas Gregoriana, Textus et Documenta, Series
Theologica, 22, Ed. Apud Aedus Pont. Universitatis Gregorianae, Roma 1936; IDEM, Epistolae pontificiae ad Concilium
Florentinum spectantes, I-111, ed. G. Hofmann, Ed. P.1.O., Romae 1940-1946; IDEM, Formulae previae ad definitionem
concilii Florentini de processione spiritus sancti, Roma 1935; IDEM, Fragmenta protocolli, diaria privata, sermones, ed.
G. Hofmann, Ed. P.I1.O., Romae, 1951; IDEM, ,La chiesa copta ed etiopica nel Concilio di Firenze”, in La civilta
Cattolica, 93/2 (1942) ; IDEM, Le Concile de Florence et la langue arabe, Proche-Orient Chretien, 2 (1952); IDEM,
Orientalium Documenta minora, ed. G. HOFMANN, T.O’SHAUGHNESSY and J. SIMON, Ed. P.1.O., Romae 1953; IDEM,
Papato, conciliarismo, patriarcato (1438-1439); teologi e deliberazioni del Concilio di Firenze, Casa Editrice
S.A.L.E.R., Roma 1940.

3 Cf. J. GILL, Constance et Bale-Florence, Series Histoire des conciles oecumeniques, IX, Ed. L’Orante, Paris 1965;
IDEM, Eugenius 1V, Pope of Cristian Union, Ed. Md Newmann, Westminster 1961; IDEM, Gennadius Il, Patriarch of
Constantinople, ca. 1405 - ca. 1472, Orationes Georgii Scholarii in Concilio Florentino habitae, Roma, 1964; IDEM,
,Joseph II, Patriarch of Constantinople”, in Orientalia Christiana Periodica, 21 (1955); IDEM, ,,Oratio Georgii Scholarii
in Concilio Florentino habitae”, in Concilium Florentinum, Documenta et Scriptores, series A, vol. VIII, Fasciculus I,
Roma 1964; IDEM, Personalities of the Council of Florence, and other esays, Ed. Barnes & Noble, New York 1965;
IDEM, Quae supersunt actorum Graecorum Concilii Florentini: necnon descriptionis cuiusdam eiusdem, I-11, Ed.
P.1.O., Roma 1953; si nu in ultimul rand, ar trebui amintitd celebra lucrare a teologului iezuit J. GILL - prieten,
colaborator si continuator a muncii parintelui G. Hofmann - tradusa in mai multe limbi, The Council of Florence,
Cambridge, 1959, trad. it.: Il Concilio di Firenze, G.C. Sansoni Editore, Firenze 1967.

* Cf. V. LAURENT, ,,Les «Mémoires» du Grand Ecclésiarque de I’Eglise de Constantinople Sylvestre Syropulos sur le
concile de la Florence (1438-1439)”, in Concilium Florentinum, Documenta et scriptores, IX, Ed. P.1.O., Roma 1971;
IDEM, ,,Les origines princiéres du patriarche de Constantinople Joseph II (+ 1439)”, in Rev. des Etudes byzant., 13
(1955); IDEM, ,,Le Symbole Quicumque et I’eglise byzantine. Notes et documents”, in Echos d’Orient (=EQ), 39 (1936).

® Cf. E. CANDAL, Bessarion, Cardinal, 1403-1472, Oratio dogmatica de unione, Ed. P.1.O., Roma, 1958; IDEM,
,,Bessario Nicaenus in Concilio Florentino”, in O.C.P., VI (1940), p. 417-466; IDEM, loannes de Torquemada, O.P.,
Apparatus super decretum Florentinum unionis Graecorum, ed. E. Candal, Ed. P.1.O., Romae 1954; IDEM, loannes de
Torquemada, O.P., Oratio sinodica de primatu, ed. E. Candal, Ed. P.1.0., Romae 1954.

4



Daca pentru participantii apuseni la sinodul de la Florenta au fost subliniate personalitatile si
lucrarile lor, intr-o serie intreagd de scrieri si congresee, partea rasariteand a ramas oarecumva in
umbra acestor preocupdri, unul dintre scopurile cercetarii noastre fiind si acela de a aprofunda
informatiile precedente, printr-o cercetare atentd a izvoarelor latine si grecesti ale epocii respective,
avand o atentie deosebitd asupra situatiei istorico-religioase a principatelor Transilvaniei, Munteniei
si Moldovei din perioada secolului al XV-lea, cand in teritoriile mentionate se semnaleaza o intensa
activitate religioasa favorabila legaturilor cu Biserica Romei.

In timpul cercetarii doctorale am subliniat noutatea studiului nostru, pe care il vad util pentru
integrarea istoriografiei bisericesti a romanilor din perioada secolului al XV-lea in istoriografia
bisericeasca universald, remarcand personalitdtile de seama ale vietii bisericesti din principatele
romane, ce s-au evidentiat in primele randuri ale teologilor vremii, parte activa in preocuparile cele
mai de sema ale teologiei si politicii perioadei respective.

Cercetarea noastra postdoctorala 1si propune sa extinda orizontul initial, aprofundand cele deja
cunoscute si indicand noi perspective asupra acestui conciliu, perspectivele prezentei romano-
catolice in aria culturala rasdriteand, sprijinind consolidarea unirii florentine - fie intre crestinii de rit
bizantin, fie intre alti crestini rasariteni adusi In comuniunea cu Biserica Romei pe acelasi val de
entuziasm initiat de incurajatoarele rezultate unioniste, deja vizibile in aceasta perioada.

Aspectele teologice analizate la sinodul de la Florenta, au fost prezentate in contextul
desfasurarii lucrarilor sinodale, care au fost propuse pentru analiza si concluzionarea celebrelor
»puncte florentine”: purgatoriul, folosirea painii azime si a celei dospite, staruinta asupra invataturii
dogmatice despre purcederea Spiritului Sfant” si primatul papal, tinand seama si de textul final al
Decretului de unire cu grecii, dar si de rezultatele partiale asupra carora se atingea acordul de-a
lungul lucrérilor sinodale. Urmatoarele uniri cu alte Biserici din Résdrit au completat cadrul
asteptarilor Bisericii Romei fatd de Résariteni, prin noile Decrete de unire facandu-se un apel, direct
sau indirect, asupra stralucitei reusite a unirii cu grecii. Roma crestina redevenise mama $i dascalul

crestinatatii, iar invatitura Romei nu se va ldsa asteptatd: s-au facut eforturile necesare pentru

® Cf. Firenze e il Concilio del 1439, Convengno di studi, Firenze, 29 novembre — 2 dicembre 1989, ed. Paolo Viti,
Ed. Leo S. Olscki, Firenze 1994,

"Tntre autorii romani contemporani, preocupat i de aspectele dogmatice specializate, privitoare la Pneumatologie, se
remarcd, in aria catolica, |. MARTINCA (cf. IDEM, Duhul Sfant, Ed, Universitatii din Bucuresti, Bucuresti 2006; IDEM,
Dumnezeu Unul si Intreit, Ed. Universititii din Bucuresti, Bucuresti 2004; IDEM, Isus din Nazaret, Ed. Universititii din
Bucuresti, Bucuresti 2000; IDEM, Pneumatologia, Ed. Gramar, Bucuresti, 1996; IDEM, Scheme de teologie fundamentald,
Ed. Gramar, Bucuresti, 2002) si E. FERENT (cf. IDEM, Dumnezeu cel viu, Unic in fiintd si Intreit in persoane, Ed.
I.T.R.C., Tasi 1997; IDEM, Preumatologia: Duhul Sfdnt in istoria mdntuirii si in credinta Bisericii, Ed. 1.T.R.C., lasi
1993; Ed. A.R.C.B., Bucuresti 1999; IDEM, Preasfanta Treime méntuitoare, I-11, Ed. Sapientia, Tagi 2008).
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sincronizarea ecleziologica $i cultuald, raspunzand nevoilor si posibilitatilor reale, specifice
secolului al XV-lea.

Cercetarea noastra a adus noutati $i mai multe clarificari asupra ierarhiei de rit latin, activa in
partile rasaritene, depasind adeseori stadiul ipotetic propus anterior, confirmand prin noi indicatii de
izvoare si referite editate, analizate intr-o perspectiva care Si-a dovedit rodnicia: perspectiva
sublinierii rolului deosebit al demersului unionist, a carui ecouri vor fi consemnate in special pentru
veacul al XV-lea, dar si in receptarea ulterioara a acestui eveniment. Am revenit, unde era cazul, Si
am insistat In prezentarea istoricd asupra situatiei mitropoliilor Munteniei, asupra conducatorilor
acestor mitropolii din perioada desfasurarii sinodului florentin, istoriografia romaneasca anterioara
emitand doar firave ipoteze si aluzii referitoare la participarea personald a celor doi mitropoliti in
lucrarile sinodului de la Florenta, insa aceste ipoteze®, promitatoare in felul lor, deschid noi Si noi
orizonturi de interpretare, conectate, evident, cu rezultatul cercetarilor istoriografice contemporane.

Consolidand argumentarea din cercetarea doctorald, aceastd cerceatare isi propune, totodata, sa
largeasca orizontul prezentarii $i sa aprofundeze tematica ierarhilor romano-catolici mentionati n
epoca drept pastori in diecezele existente in principatele valahe ale secolului al XV-lea, vazand
lucrarea acestor ierarhi, dupa incheierea unirii cu grecii - la Florenta in anul 1439 — drept o oglindire
la nivel local a proiectului de consolidare a unirii crestine, sustinuta de la cele mai inalte niveluri ale
ierarhiei romano-catolice.

Analizand o serie de documente legate de convocarea si desfasurarea Conciliului de la Florenta
(1439) care, prin celebrul decret Laetentur caeli consfintea unirea dintre Biserica Romei si Biserica
Rasaritului, adica dintre latini $i greci - subiect al cercetarii mele doctorale - Tn cadrul acestei
cercetari postdoctorale mi-am propus sa caut semnele prezentei romano-catolice in aria culturala
rasariteana, dupa anul 1439, depasind si limita temporala a anului 1453 si, implicit, marea schimbare
din sfera politicii si a proiectelor religioase datoratd caderii Constantinopolului sub ocupatia
otomana.

Chiar daca aceastd cercetare a pornit de la perspectiva romano-catolica asupra realitatilor
rasaritene - impulsionate de uimitoarea realizare a unirii dintre latini si greci intr-un conciliu
ecumenic care nu a fost cu nimic mai prejos decat celebrele sapte concilii sau sinoade ecumenice

desfasurate in Rasarit, Tn timpul primului mileniu crestin - am manifestat constant interesul pentru

8 Cf. M. KOGALNICEANU, Histoire de la Valachie, de la Moldavie et des Valaques transdanubiens, | (1241-1792),
Librairie de B. Behr, Berlin 1837, p. 111: propune aceasta teza, doar in trecat, bazat si pe alte opere ale unor autori
romani sau straini. De altd parere, contrara, este C. AUNER, La Moldavie du Concile de Florence, Paris 1904; trad. ro.
Moldova la Soborul de la Florenta, Editia a II-a cu versiune din cea franceza, Noua Tipografie Profesionald, Dimitrie C.
Tonescu, Bucuresti 19157, precum si marea majoritate a istoricilor ortodocsi romani.
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descoperirea $i punerea in lumind a eforturilor rasaritenilor ingisi, de a intra in comuniune cu
Biserica Romei si de a se mentine in aceasta comuniune.

Intalnim in aceasta cercetare o intrepatrundere a unor perspective ecleziologice, organizatorice
si de ritual, tocmai surprinse in dinamica sincronizarii, a reinvatarii convietuirii in cadrul unei
Biserici, dupa modelul ideal al unitatii crestine din primul mileniu, model care trebuia aplicat unor
noi situatii, unor noi sensibilitati, atat in Rasarit cat i in Apus.

Papalitatea a sprijinit in mai multe randuri diferite proiecte unioniste, in special orientate catre
Biserica greceasca, proiecte care, in felul lor, au conditionat si pregatit orizontul discutiilor
pregatitoare pentru intalnirea solemna care urma sa se petreaca in Apus, céci grecii Si-au dat curand
seama ca in conditiile respective un alt sinod ecumenic in Rasaritul bizantin ar fi fost cu neputinta de
realizat - data fiind amenintarea otomana, a caror lideri au intuit faptul cd o unitate crestina intre
latini si greci le va atrage noi tensiuni si razboaie care ar altera proiectele lor in aceastad zona.

Succesul unirii, din perspectiva apuseand, era oarecumva previzibil Si previziunile se
consolidau din aceastd perspectiva, in masura in care avansau deja discutiile pregatitoare pentru
viitorul conciliu ecumenic. In aceasti dinamici a sperantei, orizontul unirii crestine depaseste
planurile initiale: se deschid noi perspective in Résarit, iar intre cei vizati, dupa greci, vor fi armenii.

Unirea dintre latini si armeni, chiar daca aparent va fi considerata o realizare mai modesta
decat unirea dintre latini si armeni, in realitate este o unire care nu doar cd venea sa confirme
autoritatea Romei, ca centru al vietii crestine, asa cum a fost considerata in primul mileniu crestin, ci
ca o mama grijulie care are datoria de a-i readuce in casa parinteasca si pe fii indepartati, cum erau
armenii, care - in sens strict - se desprinsesera indirect de comuniunea romana odata cu iesirea din
comuniunea cu bizantinii, la sinodul ecumenic din Calcedon.

Unirea cu armenii a dat ocazia formularii unui decret de unire deosebit de important: este vorba
despre o prezentare dogmatica si sacramentala, ecleziologica si liturgicd de maxima importanta, atat
pentru armeni cat si pentru latini. O asemenea expunere, de la nivelul importantei si autoritatii unui
conciliu ecumenic, nu s-a mai intalnit. Intalnim aici perspectiva latina, acceptata fira rezerve de catre
reprezentantii armenilor - dupa ce le-a fost explicata in detaliu - o perspectiva care rezuma toate
hotdrarile sinoadelor ecumenice anterioare, oferind o modalitate concreta de aplicare in noile situatii
in care se afla acum venerabila Bisericd armeneasca.

Pe moment grecii pareau exclusi din asemenea discutii si uniri cu acesti rasariteni aflati si ei in
cautarea unitatii bisericesti si in cdutarea unor sperante de ameliorare a situtiei lor - mult mai grea

decét se aflau grecii la momentul respectiv. Insi grecii vor intra in dinamica discutiilor unioniste cu



alte grupari crestine sau Biserici rasaritene Si, odata cu acele discutii, se va intelege mai bine faptul ca
nuante ale decretului de unire cu armenii incep sa fie pretinse si grecilor, deja uniti cu Roma, asa
cum, dealtfel, si decretul de unire cu grecii va deveni parte integrantd din urmatoarele decrete de
unire dintre Biserica Romei si alte Biserici din Rasarit.

Tn ceea ce priveste ierarhia bizantini din teritoriul principatelor roméane, pentru perioada de
dupa finalizarea unirii de la Florenta, pana la sfarsitul secolului al XV-lea, din datele pe care le avem
la dispozitie, putem spune ca s-a pastrat in comuniune cu Biserica Romei, neavand nici o dovada ca
in aceasta perioada - chiar si dupa caderea Constantinopolului - ar fi activat in aceste principate
vreun mitropolit antiunionist, consacrat de noua ierarhie bizantina de la Constantinopol, sprijinita de
politica otomana, mai ales pentru distantarea de sfera de influenta a Romei.

Consolidarea ritului bizantin al romanilor, in limba slavona, nu trebuie sa ne mire prea mult,
caci realitatea istorica ne prezintd expunerea puternicd a romanilor la prezenta unor adevarati
misionari slavi intre romani, prezenta consolidata de un adevarat val de migratie a sarbilor,
preponderent spre Ungaria si Transilvania, dar si spre alte regiuni invecinate, tocmai n perioada
postflorentina: in consideratia documentelor pe care le-am avut la dispozitie, intreaga migrarea clasei
conducatoare — care si putea permite un asemenea exod — s-a desfasurat in deplind concordanta cu
hotarérile de la Florenta, sarbii profesand la vremea respectiva, in mod explicit, unionismul, mai ales
in hotarele patriei celei noi care 11 adapostea, Regatul Ungarieig.

Ierarhia latind din Ungaria nu a fost afectatd in aceasta perioada de schimbarea raporturilor de
putere intre greci si Otomani pe malurile Bosforului. Prioritatile Bisericii de rit latin pareau sa fie
putin mai nuantate in Apus, chiar dacd, din cand in cand, sub indemnurile staruitoare ale papilor,
revenea in actualitate tema cuciadelor antiotomane, tema la care se conectau $i ierarhii latini din
Polonia si mai ales cei din Ungaria, aflati in vecinatatea avalansei otomane.

Tendinte centrifuge s-au manifestat, chiar la nivel foarte Tnalt, Tn ierarhia Bisericii Latine, unde
amintirea diferitelor schisme - si chiar a prezentei unor antipapi - era o realitate destul de vie.
Tensiuni politice se revarsau asupra Bisericii Apusene care, la randul ei, avea sa trdiasca curand o
noua drama: aparitia unui antipapa, Felix al V-lea, care, dus de valurile unui curent teologic - ce
sublinia unilateral puterea conciliului asupra papei - pe care el il accepta si 1l promoveaza, tocmai in

perioada zorilor unirii cu grecii, realizata in cercul papei Eugen al 1V-lea.

° O cronica franciscand, in dreptul anului 1454, facea urmatoarea ment iune: ,,Turcis Hungariam invadentibus, et
Rasciam primo quoque tempore aggressus, Georgius Despotus cum uxore et liberis in Hungariam aufugit”. L.
WADDING; Annales Minorum, XI1 (1448-1456), Ed. Ad Claras Aquas, Florentia 1932*, p. 249.
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Schisma de la Basel, cu aparitia antipapei Felix al V-lea, va marca finalul pontificatului papei
Eugen al 1V-lea, insd intensitatea atacurilor intre cele doua tabere va scadea treptat inca in timpul
aceluiasi papa Eugen al IV-lea, ajungand ca schisma sa se incheie la inceputul pontificatului urmator,
cand Felix al V-lea va abdica de la pretentiile papale, reintegrandu-se - impreund cu putinii
sustinatori pe care 1i mai avea in acel timp - Tn structura Bisericii conduse legitim de la Roma.

Aceasta schisma, a papei Felix al V-lea, ca orice derapaj ecleziologic, a fost aspru infieratd de
istoriografia catolica, asa cum se cuvine unor asfel de situatii, insa dincolo de sfasietoarea drama a
unei schisme papale, trebuie sa vedem si faptul ca, in unele momente, actorii politici ai vremii, direct
sau indirect, aveau diferite interese Tn sustinerea unui opozant la politica papilor de la Roma. Ca si in
perioadele anterioare, Tn timpul celorlalte schisme din interiorul Bisericii Latine, papii de la Roma isi
vedeau sfera de influenta serios perturbatd in unele provincii sau regate - care, in acest context, in
numele unui pretins papa, asezau o ierarhie paralela cu cea propusd de Roma, ducand disputele pana
la nivelul episcopiilor, manastirilor ori parohiilor.

Semnalam acest fenomen, caci in acest orizont al unei pretinse ierarhii propusa de Felix al V-
lea, am descoperit si confirmat identitatea unui episcop de rit latin destinat episcopiei de Arges,
Iohannis de Ragusa, o personalitate deosebita, remarcat Si de papa Eugen al IV-lea, dar care, iata, in
cercul sustinatorilor antipapei Felix al V-lea, va fi ales episcop de Arges, va fi consacrat episcop si —
deloc surprinzator - Tn acelasi cerc, destul de curdnd dupa primirea treptei episcopale, va fi creat
cardinal - sau, de fapt, pseudocardinal.

Confruntdndu-ma - si de aceastd data - cu saracia documentard, normald, oarecumva, pentru
aceasta periada Si pentru asemenea personaje, am avut, totusi prilejul sa descopar cateva momente
ale vietii tumultoase a acestui lohannis din Ragusa'’, asupra lucrrii sale voi reveni in prezentarea
acestei cercetari.

Este cunoscut faptul ca realitatile nou create dupa semnarea Decretului de unire dintre latini si
greci, din 6 iulie 1439, la Florenta, au determinat nasterea unor noi contacte si proiecte de colaborare
si ajutor politico-militar, pornind de la fundamentul unitatii religioase.

Cercetarea noastra isi propune sa identifice Si sa analizeze prezentele apusene in aria culturala
rasariteana, pentru perioada post-florentina - cand inca se aflau in viatd protagonistii unirii de la

Florenta sau cand ideile florentine mai puteau da un sens crestinismului in confruntarea cu islamul -

10 MANsI, XXIX, p. 1: ,,[...] magister loannes de Ragusio doctor in theologia Parisiensis, procurator generalis
Ordinis praedicatorum”.

Ioan de Ragusa mai este cunoscut si cu numele de Ivan Stoikovi¢ de Corvatia sau Ivan Stoyci (ndscut aproximativ la
anul 1380, la Dubrovnik, in Republica Ragusei (Croatia), a murit in Lausanne, Elvetia, in anul 1443.
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pornind de la identificarea prezentelor si actiunilor ierarhiei ecleziastice romano-catolice n zonele
rasaritene, preponderent marcate de prezenta bizantina.

Eforturile militare apusene, considerate individual, nu dezvaluie suficient proiectul Si
angajarea Apusului n sustinerea Imperiului de la Constantinopol in fata islamului, fiind considerate
adeseori doar prin prizma infrangerilor ori a vremelnicelor biruinte ale unui crestinism apusean care
nu a reusit s dea o replici radicald inaintirii otomane. Insa, daci vom considera ca batiliile sustinute
ideologic, financiar si militar de catre apuseni ca facand parte dintr-un amplu proiect anti-otoman,
vom vedea cd acest proiect este tocmai o incercare de aplicare a angajamentelor militare asumate la
Florenta din partea Bisericii Catolice, ajutoarele fiind in mod concret chiar mai mari decét pretentiile
bizantine din perioada pregatirii i a desfasurarii Conciliului de la Florenta.

Pentru a Tntelege aceasta perspectiva, vom porni de la intrebarea: de ce s-ar fi simtit dator
Apusul catolic sa ofere ajutor Bizantului?

Incd din perioada pregatitoare a conciliului, in Risarit era evidentd necesitatea unui sprijin
militar, un ajutor care desi unora li se parea a fi mai mult simbolic, in realitate indica seriozitatea
perspectivei apusene, dispusa la ajutor chiar inaintea primirii unor certitudini ca eforturile acestea Tsi
vor gdsi un ecou pozitiv in perioada imediat urmatoare. Pentru perioada desfasurdrii unui sinod
ecumenic in partile apusene, asadar, parea justificat un ajutor militar care sa intdreasca apararea
Constantinopolului lipsit de prezenta bazileului loan al V111-lea Paleologul, el insusi facand parte din
delegatia bizantina ce se indrepta spre Italia.

Tocmai discutiile preliminare privitoare la intrunirea si desfasurarea conciliului ecumenic au
adus n atentie aspectul unei sustineri militare si materiale din partea Apusului, pentru moment
pretentiile fiind limitate la perioada absentei imparatului.

Reamintim faptul cé pregatirea pentru o intalnire, intr-un sinod ecumenic, intre rasariteni Si
apuseni, s-a desfasurat intr-o perioada mai ampla, initial ntre papa Martin al V-lea si Manuil al I1-lea
Paleologul, apoi au fost continuate de acelasi papa cu fiul si succesorul lui Manuil al 11-lea, imparatul
loan al VIllI-lea Paleologul, pentru ca aceste pregatiri sa intre in linie dreapta $i sa duca la intrunirea
efectiva a celor doua delegatii, Tn timpul papei Eugen al I1V-lea si a aceluiasi loan al VIlI-lea
Paleologul. Evident, papalitatea Tntretinea si 0 corespondenta cu patriarhia de Constinopol, care in
toatd aceastd perioada pregdtitoare Si in bund parte a perioadei desfasurdrii sinodului de la Ferrara-
Florenta a fost condusa de patriarhul losif al II-lea.

Analiza situatiei interne a Bisericii Romano-Catolice - cu diferitele tensiuni intre sinodul de la

Basel si papa Eugen al 1V-lea -, retinem faptul ca, in linii mari, fatd de Bizant, papa Eugen al IV-lea
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si-a asumat angajamentele de la Basel; papa, in mod evident, nu s-a retras nici din angajamentele
asumate n nume propriu.

Evident, in timp ce Incercdm sa ne apropiem cat mai mult de izvoarele istorice contemporane
cu desfasurarea conciliului de la Florenta, nu putem sa trecem cu vederea ecoul acestor evenimente
in marturiile ulterioare, adica perceptia acestui eveniment in cronicile veacurilor succesive, mai ales
n spatiul romanesc.

Tn acest sens, perspectiva receptiei hotirarilor conciliului de la Ferrara-Florenta, oglinditi in
opera lui Dimitrie Cantemir a fost, la randul sau, obiectul unei cercetari speciale efectuate in aceasta
cercetare postdoctorald, studiu care Si el ar putea parea ca depaseste cadrul temporal dorit initial
pentru aceasta cercetare, insa, in realitate, am considerat potrivit o asemenea aprofundare, conectata
la izvoarele accesibile si cititorilor neroméni, motiv pentru care am hotarat redactarea in limba
italiand a unui articol legat de aceastd temd, in timp ce se desfasoara ultimele etape de pregitire a
unei conferinte internationale, sub egida Academiei Romane, cadrul cel mai Tnalt si onorant, unde
intentionez sa prezint aceasta parte a cercetarii mele postdoctorale.

Dorinta de a deschide - si prin aceastd cercetare postdoctorald - cultura romana spre
dimensiunea cunoasterii ei, si a sincronizari evenimentelor petrecute in spatiul locuit de romani, la
marele orizont al culturii europene, din care si noi am facut si facem parte, m-a determinat sa
redactez in limba italiana un alt articol, despre valahii $i prezenta lor la acest eveniment epocal,
conciliul de la Ferrara-Florenta.

Dat fiind faptul cd marea majoritate a cercetatorilor care au aprofundat tematica conciliului de
la Ferrara-Florenta sunt italieni sau familiarizati cu aspectele culturale ale Italiei veacului al XV-lea,
si, evident, cunoscdtori ai limbii italiene, am preferat sd expun $i eu aceastd parte a cercetarii mele
postdoctorale in limba italiand, sperdnd ca dincolo de publicarea sa intr-o revista cu expunere
reprezentativa - asa cum prevede proiectul cercetdrii noastre postdoctorale - sa vin in intdmpinarea
asteptarilor prietenilor $i cercetdtorilor din Italia, carora am avut bucuria sd le anticipez bucuriile
descoperirilor din aceasta perioada legate de acest subiect, sperand ca noi orizonturi de cercetare sa
se deschidd prin aceste studii, pe care intentionez sd le continui Si dupd finalizarea acestei burse,
alaturi de alti cercetatori, din Romania si din spatiul european, pregatind in acest sens un grup de
cercetdtori care sa aprofundeze si alte documente pe care am reusit sa le obtin in aceastd perioada, a
caror traducere, analiza si publicare o asteptam in perioada imediat urmatoare, fie referitoare strict la

conciliul florentin, fie in sens mai larg, la prezente si evenimente romanesti - in perioada medievala
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Si renascentisd - care fac cinste poporului nostru, surprins in aceastd dinamicd a sincronizdrii la
marile evenimente europene, in care, intr-un fel sau altul, razbate ecoul conciliului de la Florenta.

Acest conciliu este ultimul mare conciliu ecumenic care a reunit Apusul si Rasaritul la masa
dialogului, in cautarea deplinei unitati religioase, sub grija si atentia deosebitd a Sfantului Parinte
Papa Eugen al IV-lea (Gabriele Condulmer, n. 1388 — d. 23 feruarie 1447)'! precum si a
Preafericitului losif al 11-lea (n. ca. 1360 — d. 10 iunie 1439)?, Patriarhul de Constantinopol.

Evident, perspectiva complementaritatii, sustinuta de concordia patristica a aparut treptat, n
urma numeroaselor discutii, si a Inlocuit unele prejudecati si pozitii de fortd asumate intr-o buna
masurd de unii membri ai delegatiilor latine si grecesti, Tnainte de inceperea lucrarilor sinodale.

Contextul politico-religios din Apus era marcat de tensiunea dintre papa si o parte a sinodului
de la Basel™ ce, treptat se indeparteaza de papa Eugen al IV-lea (papa intre 1431-1449) si de sinodul
ce se muta la Ferrara si apoi la Florenta, pentru ca in final sd se ajungd chiar la o schisma si la
alegerea unui antipapa, Felix al V-lea, ultimul antipapa din istoria Bisericii Catolice. Conciliarismul
pierde sustindtori, iar suprematia papald se reafirma, situatia reintrdnd in fagasul normal, papa
refacand relatiile cu principii apuseni care, Intr-un moment sau altul, au sustinut cauza
conciliarismului**.

Dupa cum este cunoscut, Imperiul grec din Rasarit era redus aproape la teritoriul capitalei:
Constantinopolul slabit din punct de vedere militar, atrdgea ambitii de cucerire nu numai din partea
sultanilor otomani, ci si din partea unor principi apuseni, care, fiecare in felul sau, cauta sa atraga in
aliante membrii familiei imperiale bizantine, determinand astfel s1 numeroase tensiuni interne.

Apoi, in acelasi Rasarit, patriarhiile grecesti, Alexandria, Antiohia si Ierusalimul, deja intrate in
sfera de influentd musulmana, Tncercau si ele sa pastreze fragilul echilibru politic §i comuniunea
religioasa cu Patriarhia Ecumenica a Constantinopolului, aratand disponibilitate in dialog cu Apusul,
prin desemnarea unor delegati cu drepturi depline, ce vor reprezenta aceste patriarhii in Sinodul
Florentin.

In pofida tuturor greutitilor presupuse, delegatia bizantind convocati la Constantinopol,

numarand aproximativ sapte sute de persoane — acceptand ideea participarii la un sinod ecumenic n

' Cf. A. FRANZEN, - A. BAUMER, Istoria Papilor, Ed. Arhiepiscopiei Romano-Catolice, Bucuresti, 1996.

12 Cf. J. DUSCEV, ,,A propos de la bibliografie de Joseph II, patriarche de Constantinople”, in REB, XIX (1961), p.
333-339.

B3 Cf. J. GILL, ,,Avant-Propos”, in Constance et Bale-Florence, Series Histoire des conciles oecumeniques, 1X, Ed.
L’Orante Paris 1965, p. 7-8.

¥ Desi sinodul al XVII-lea ecumenic este cunoscut cu numele de Sinodul de la Ferrara-Florenta, ori Sinodul de la
Florenta, el a avut patru sedii: Basel (1431-1437), Ferrara (1437-1439), Florenta (1439-1443) si Roma (1443-1445), el
extinzandu-se pe toatd durata pontificatului papei Eugen al IV-lea (1431-1447). Cf. AAVYV, ,,Concilio ecumenico di
Ferrara (1437-1439)”, in Dizionario dei concili, 11, ed. P. Palazzini, Ed. Citta Nuova, Roma 1964, p. 58.
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Italia - va porni, cu sprijin economic si logistic apusean, pe corabii prin Marea Mediterana spre
Venetia, iar de acolo, pe uscat, spre Ferrara, lasdnd Constantinopolul in grija lui Constantin (viitorul
imparat Constantin al XI-lea Dragases, imparat de Constantinopol intre 6 ianuarie 1449 si 12 mai
1453), fratele imparatului loan al VIII-lea Paleologul (loan: co-imparat impreuna cu tatdl sau
Manuil al Il-lea, din 1421, apoi, din 1425, imparat de Constantinopol pana la moartea sa: 23 / 31
octombrie 1448) si a unor trupe recrutate si platite de catre apuseni, care, pentru aceasta misiune, vor
presta jurimant de credinciosie citre Imparat si Imperiu.

Desigur, atentia noastra se indreaptd, nu in ultimul rand, asa cum am mentionat deja, spre
situatia politicd si religioasd din principatele romane, incercand o focalizare a atentiei asupra
ierahiilor bisericesti, latine si bizantine, Tn contextul acestei perioade istorice marcate de
desfasurarea conciliului de la Ferrara-Florenta, pana la sfarsitul secolului al XV-lea.

Tematica casatoriilor din 1nalta societate bizantind ar fi meritat o atentie sporitd; de asemenea Si
proiectarea aceleiasi teme pentru spatiul romanesc. Nu am facut 0 cercetare speciala asupra acestui
aspect care, dealtfel, a fost atat de putin cercatat. Important ar fi de amintit, totusi, cateva aspecte
legate de casatoriile efectuate In familia imperiala sau in 1nalta nobilime rasariteand care, in felul lor,
aveau o deschidere culturala spre Apus, putand atrage diferite simpatii politice: deja in timpul papei
Martin al V-lea, a fost obtinuta permisiunea casatoriei a cinci principi din familia Paleologu cu cinci
printese latine, intre cei vizati fiind loan Paleologul, viitorul Ioan al VIlIl-lea, ce trebuia sa se
casatoreascd cu Sofia Monteferat™, precum si fratele sau, Teodor Paleologul, despot de Moreea, ce
trebuia sd se cdsdtoreasca cu Cleopa Malatesta™. Nu trebuie subestimati acesta actiune, cici Ioan al
VIll-lea a fost incoronat ca imparat, la Constantinopol, tocmai aldturi de acesta prinfesd italiana,
Sofia Monteferat, din a cdrei familie se puteau identifica $i alte legdturi anterioare cu familia
Paleologilor.

Pastrand aceeasi atitudine binevoitoare fata de rasariteni, dupa pontificatul papei Martin al V-lea,
in 3 martie 1431, a fost ales papa cardinalul Sienei, Gabriel Condulmaro, care isi va lua numele de
Eugen al IV-lea. Asadar, papa Eugen al IV-lea si-a inceput pontificatul incercand sa continue

proiectele predecesorului sau, mai ales in ceea ce priveste convocarea unui nou conciliu, deja

15 loan [al VIlI-lea Paleologul], carele au fost luat femeie bogati de la Lombardia, fata unui boiar de acolo”. C.
FILIPESCU, ,,Istoria Munteana de la inceput pana la 1688, in Istoriile Domnilor Tarii Romdnesti, ed. N. lorga, Ed. I.V.
Socescu, Bucuresti 1902, p. 17.

1 G. HoFMANN, ,,Martinus V ad preces Manuelis Il imperatoris byzantini facultatem dat, ut huius filii cum
mulieribus catholicis matrimonia contrahere possint” datatd la 6 apr. 1418 Constantiae, doc. nr. 2, Tn Epistolae
Pontificiae ad Concilium Florentinum spectantes, I, Ed. P.1.O., Roma 1940, 20 p. 3-4; Cf. J. GiLL, Il Concilio di
Firenze, p. 27-28. Cf. V. LAURENT, ,,Les «Mémoires» du Grand Ecclésiarque de I’Eglise de Constantinople Sylvestre
Syropulos sur le concile de la Florence (1438-1439)”, in Concilium Florentinum, Documenta et scriptores, 1X, Ed.
P.1.O., Roma 1971, p. 106-107.
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anuntat de catre conciliul de la Siena, urmand a fi convocat la Basel, precum s§i continuarea
tratativelor de unire cu grecii®’.

Numele papei Eugen al IV-lea este cunoscut dupd mai multe variante, cele mai dese fiind
Condulmer ori Condulmaro. Gabriele Condulmer s-a nascut la Venetia in jurul anului 1383, si a
murit la Roma la 23 februarie 1447. A fost ales papa in conclavul tinut la biserica Santa Maria sopra
Minerva, la 3 martie 1431, avand la acea vreme varsta de 48 de ani, si acceptand cu aceasta ocazie
un acord conform cdruia cardinalii obtineau un mai mare control asupra guvernarii Bisericii, odata
cu 0 mai mare parte din veniturile administrate anterior de papi®®.

in contextul desfasurarilor Conciliului de la Basel, i intdlnim, adeseori alaturi, pe cardinalul
Cesarini si pe loan de Ragusa, despre care vom mai avea ocazia sa revenim in cuprinsul acestei
cercetdri: papa Eugen al IV-lea l-a confirmat pe cardinalul lulian Cesarini®, avand la acea vreme
functia de legat papal Tn Germania®, drept delegat al sau®’ la presedintia conciliului; cardinalul
Cesarini, la randul sau, avand si misiunea de a combate miscarea husitd, a numit pe loan de
Ragusa22 si pe loan de Palomar® ca reprezentanti ai sai, cu puteri depline, la conducerea conciliului
de la Basel*.

Cardinalul Cesarini, s-a intors de la lupta impotriva Husitilor, care pe moment au castigat victorii

rasunatoare®, si ajuns la Basel la 9 septembrie 143 1%,

Y7.Cf. J. GILL, 1l Concilio di Firenze, p. 55.

18 Cf. F.-C. UGINET, ,,Eugenio IV”, in Dizionario storico del papato, diretto da Philippe Levillian, Ed. Bompiani
1996, p. 569.

9 Deja papa Martin al V-lea I-a numit pe cardinalul Cesarini legat papal si presedinte al sinodului de la Basel,
conferindu-i depline puteri pentru a transfera sau a declara incheiat sinodul. Cf. B. MONDIN, ,,Martino V (1417-1431)”,
n Nuovo dizionario enciclopedico dei papi, Ed. Citta Nova, Roma 2006, p. 269.

Julianus de Caesarinis, fusese creat cardinal de catre papa Martin al V-lea, in cea de-a doua promovare de cardinali,
la 24 mai 1426. La 8 noiembrie 1430 Cezarini era ,,auditor rotae” si cardinal diacon cu titlul de Santi Angeli, apoi titular
de Santa Sabina, i mai pe urma ,,episcop Tusculan.” Insa isi pastreaza titlul de Santi Angeli. La 7 martie 1444 va detine
importanta functie de ,,Poenitentiarius major”. Cf. C. EUBEL, ,,Cardinales sub Martino V”, in Hierarchia catholica medii
aevii, Typis Regensbergianae, Monasterii MDCCCCXIV, p. 6.

20 Cf. H. JEDIN, Storia della Chiesa, V/2, p. 226.

2L MANSI, XXIX, p. 1: ,domino Juliano Cardinali sancti Angeli Legato Apostolico”. Ibid., p. 2: ,Diaconus
Cardinalis”. Dupa incepera conciliului de la Basel, Cesarini se va numi ,,Julianus miseratione divina S.R.E. Sancti
Angeli diaconus cardinalis, in Germania apostolicae sedis legatus praesidentesque in sacro concilio generali Basileensi”:
MANSI XXX, p. 61-62.

2 MANsI, XXIX, p. 1: ,,[...] magister loannes de Ragusio doctor in theologia Parisiensis, procurator generalis
Ordinis praedicatorum”.

2 MANSI, XXIX, p. 1: ,,Joannes Palomar capellanus summi pontificis et auditor sacri palatii”.

4 Cf. J. GILL, 1l Concilio di Firenze, p. 55.

% Tn mainile husitilor cizuse insdsi crucea ce era purtatd inaintea legatului pontifical, ca semn al autoritatii sale
deosebite, si tot in mainile husitilor ajunsese chiar si bula pontificald ce decretase cruciada impotriva acestor husiti. Cf.
L. VON PASTOR, ,,Eugenio I'V”, in Storia dei papi, I, Desclé & C. Editori Pontifici, Roma 1931, p. 294.

% MANSI, XXX, p. 58-60. Tn numele Cardinalului lulian Cesarini va proclama Litterae Convocationis Sacrosanncti
concilii generalis Basileensis ex parte sanctissimi in Christo patris et domini Eugenis papa IV la 19 septembrie 1431,
nefacandu-se vreo mentiune speciald despre vreun proiect de unire cu grecii.
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Conciliul hotirase sa scrie scrisori, in nume propriu, prin care invita sa participe, la Basel,
reprezentanti ai husitilor, ai grecilor si ai rutenilor: din aceasta atentie deosebitd avuta fatd de ruteni
vom intelege mai bine respectul castigat de mitropolitul acestei regiuni, nu doar in timpul
apropiatului conciliul de la Ferrara, ci si dupa semnarea unirii cu grecii, la Florenta.

Interesant de urmarit si firul schimbului de corespondenta intre sinodul de la Basel si Boleslaus
alias Swidrigal, cel care se semna Dei gratia dux magnus Litwaniae, et Russiae. Acesta, in anul
1432, confirma sustinerea sa pentru sinodul din Basel si totodata instiinta sinodul despre actiunile si
intentiile sale, ca sa-i aduca cat mai curand pe rutenii schismatici ad unionem et ritum sanctae
Romanae ecclesiae ... et ad verum cultum?’. Evident, in acest context adevirata inchinare, adeviratul
cult, pentru un crestin de rit latin nu putea fi decat ritul propriu, iar convertirile individuale ad verum
cultum, chiar si ale adultilor de rit bizantin, presupuneau integrarea in ritul latin si primirea
Botezului in acest rit.

Revenind asupra situatiei din Italia, constatim ca papa, incoronandu-I pe Sigismund? al Ungariei
(nascut in anul 1368 si decedat la 9 decembrie 1437) drept impéarat al Sfantului Imperiu Roman, la
31 mai 1433, si-a atras un aliat important de partea sa, Sigismund cautind, de acum inainte sa
medieze conflictul dintre papa Eugen al 1V-lea si sinodul de la Basel, care, treptat, a fost acceptat de
catre papa, ca si cum nimic nu s-ar fi Intamplat intre el si participantii la acest sinod, astfel incat, la 5
februarie 1434, concordia a revenit deplin®®.

Ambasadele crestine spre Rasarit si dinspre Rasarit, continuau demersul papei Martin al V-lea. O
asemenea ambasada, avandu-l de aceastd data in frunte pe ieromonahul loasaf, mare protosincel si
egumen al manastirii Prodromu, impreuna cu Marcu Igaris si cu Demetrios Anghel Cleidas, au venit
cu alte mesaje din partea grecilor, ajungand si la Basel in ianuarie 1434%. Interesant este faptul pe
care il anticipam, cu titlu de ipoteza, ca tot un loasaf va pastori in Ungrovlahia, spre Severin, n

timpul Conciliului de la Florenta. Tinand seama de legaturile pe care incercau sa le stranga principii

%" Epistula Boleslai magni ducis Lithuaniae ad concilium Basileense, De sua ad concilium adhesione et desiderio
conversionis Ruthenorum. Cf. MANSI, p. XXX, p. 626-628.

% Cf. F.-C. UGINET, ,,Eugenio IV”, in Dizionario storico del papato, diretto da Philippe Levillian, ed. Bompiani,
Milano 1996, p. 569: Gabriel Condulmer, pe cand fusese cardinal, I-a sustinut puternic pe Sigismund in timpul lucrarilor
Conciliului de la Constanz, Sigismund fiind atunci doar rege al Ungariei.

2 Cf. J. GILL, Il Concilio di Firenze, p. 59-60.

% Cf. Ibid., p. 61. Ambasadorii greci la Basel mentionau prezenta in acel sinod a sapte sute de persoane, sub
pres edintia episcopului de Arles. Cf. V. LAURENT, ,Les «Mémoires» du Grand Ecclésiarque de 1’Eglise de
Constantinople Sylvestre Syropulos sur le concile de la Florence (1438-1439)”, in Concilium Florentinum, Documenta
et scriptores, IX, Ed. P.1.O., Roma 1971, p. 127.

De fapt, conducatorul sinodului de la Basel se va impune cardinalul Louis d’Aleman (n. ¢.1390 — d. 16 sept. 1450)
arhiepiscop de Arles din 5 decembrie 1423, cardinal cu titlul de Santa Cecilia din anul 1426. El va fi destituit de catre
papa Eugen al 1V-lea si va fi iarasi restabilit in ierarhia catolica de cétre papa Nicolae al V-lea, la 19 decembrie 1449,
cand se va stinge schisma provocata de antipapa Felix al V-lea. Ibid., nota 2, p. 126.
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din Muntenia cu elitele spirituale din Muntele Athos, nu ar fi greu de presupus ca, tocmai acest
lIoasaf, sa ajunga mitropolit In Ungrovlahia, tocmai in contextul pregatirilor grecilor pentru conciliul
de unire.

Tn timp ce la Constantinopol, Anton de Suda si Albert de Crispis pomeneau de faptul ci in Basel
s-ar afla 700 de parinti sinodali, acestia fiind sustinuti de puterile politice cele mai de seama,
capetenia acestora fiind Sigismund: parintii si sinodul de la Basel se prezentau astfel drept cei ce
puteau oferi grecilor garantii mai mari decat cele pe care le-ar putea oferi papa.

Tot la Constantinopol, cei doi, Anton si Albert, au intrat in contact - evident, tot pe tema unirii -
cu episcopii armeni loan si Isaia, care, la randul lor au trimis o scrisoare la Basel, datata 30
septembrie 1433, scrisoare ce a fost cititd in plenul sinodului la data de 30 iulie 1434, la Basel,
scrisoare in care cei doi episcopi armeni promiteau cd vor scrie patriarhului armean si isi exprimau
speranta cd, in limitele ingaduite de situatia dificila a armenilor risipiti pretutindeni, Biserica lor ar
coopera pentru cauza unirii>.

Diferite delegatii parcurgeau distanta dintre Basel, Florenta si Constantinopol, unele trecand prin
zonele locuite de romani: astfel, in data de 2 decembrie 1433 Anton de Suda a pornit de la
Constantinopol spre Basel, purtand cu sine o scrisoare a imparatului loan al VIII-lea emisa la 28
noiembrie, Anton reusind si ajunga la Basel abia in data de 2 mai 1434%, iar celalalt delegat al
sinodului de la Basel Ti va insoti pe cei trei delegati bizantini, care vor relua calatoria spre Basel in
ianuarie 1434, pornind spre Marea Neagra. O alta furtuna s-a abatut asupra lor, la 18 ianuarie, apoi,
reludnd caldtoria pe uscat au traversat Valahia si Ungaria®, in hotarele ungare fiind jefuiti de talhari.
La Buda au facut rost de banii necesari spre a ajunge la Ulm unde trebuiau, din porunca imparatului
loan al VIll-lea, si ceara o audientd la imparatul Sigismund. In sfarsit, la data de 12 iulie si-au facut
intrarea in Basel**,

Odata convenit asupra orasului pentru desfasurarea sinodului, cei aflati acum la Basel puteau
oferi 8.000 de ducati pentru calatoria dinspre Constantinopol a episcopilor greci, nave de transport
pentru dus si intors la Constantinopol a 700 de persoane, si alti 15.000 ducati pentru alte cheltuieli.
Toate acestea puteau fi oferite in intervalul de zece luni, cu Tncepere din noiembrie 1434. Alte nave,

arcasi si bani, vor fi pregatite spre a fi trimise n apararea capitalei imperiale bizantine. Delegatii ce

31 Cf. Ibid., nota 3, p. 63-64.

%2 Cf. Ibid., p. 65.

%% \/.V. MUNTEAN, Bizantinologie, II, Ed. invierea, Timisoara 2000, p. 78, considera ca si aceasti ambasadi, ca si o
altd ambasada, din 1422, condusa si aceea tot de Dumitru Paleologul, a trecut prin Moldova si Ardeal, indreptandu-se
spre Buda.

3 Cf. J. GILL, Il Concilio di Firenze, p. 65.
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vor insoti navele vor indica imparatului numele portului unde vor debarca si al orasului in care se va
stabili sediul sinodului, dintre cele mentionate. Bizantinii cereau ca papa sa sprijine acest demers si
aceste conditii, proclamandu-le printr-o buld; de asemenea papa era asteptat sa participe personal
sau prin procura>>,

Acest acord a fost proclamat in mod solemn, la 7 septembrie 1434, de catre sinodul de la Basel,
prin decretul Sicut pia mater®. Delegatii greci au promis sub jurimant®’ c¢i vor face tot ce le va sta

lor Tn putere spre a se pune in aplicare acest acord™.

% Cf. Ibid., p. 66.

% La Basel, in Sesiunea a XIX-a, Decretul Sicut pia mater, in care se face mentiune despre membrii delegatiei
bizantine: ,,Ambaxiatores serenissimi domini imperatoris Graecorum, et domini Patriarchae Constantinopolitani [...]
dominus Demetrius protonostiarius (Mansi dd si alte variante: protovestiariun sau protospatarius) Palaeologus
Maeotides, venerabilis Isidorus Abbas monasterii sancti Demetrii et dominus loannes Dissipatus, eiusdem imperatoris
familiaris”. MANSI, p. XXIX, p. 93.

%7 «“Ipso domino Isidoro cum stola jurante”, va aminti o solie a conciliului de la Basel episodul prezentei lui Isidor in
Apus, cu referire la acest moment. Cf. Ibid., p. XXIX, p. 447.

% Cf. J. GILL, Il Concilio di Firenze, p. 66-67.

Papa Eugen al IV-lea a ajuns la Florenta la 23 iunie 1434, agezandu-si resedinta, in manastirea dominicana Santa
Maria Novella, in Florenta regésind si pe ceilalti cardinali care i-au ramas credinciosi §i care reusisera si ei sa plece din
Roma. Cf. L. VON PASTOR, ,,Eugenio IV”, in Storia dei papi, |, Desclé & C. Editori Pontifici, Roma 1931, p. 300-301.
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1. CRESTINATATEA iN SECOLUL AL XV-LEA

Pentru a intelege mai bine cadrul temporal al acestei cercetari, amintesc faptul ca, sub aspectul
politic, la Tnceputul secolului al XV-lea, se poate constata existenta a numeroase dispute intre
principii crestini. Intre Anglia si Franta se continua un indelungat conflict, ce va rimane cunoscut in
istorie sub numele razboiului de o suta de ani. Polonia se lupta cu Cavalerii Teutoni. Sigismund al
Ungariei se lupta cu venetienii si cu boemii. Italia era i ea implicatd in numeroase lupte: statele
pontificale erau invadate de citre ,,condotieri” mercenari angajati de diferiti rivali politici®®.

S-a constatat - privind mai indeaproape Regatul Ungariei - ca se conturasera planurile angevine
ale actiunii sistematice de realizare a unui imperiu care s se intinda de la Adriatica la Marea
Neagra, planuri ce vizau controlul Dunarii de Jos si patrunderea in Peninsula Balcanica®.

Disputele religioase intre sustinatorii diferitelor grupéri ecleziale, coalizate in jurul unor
pretendenti la scaunul papal, au faramitat energiile crestine apusene aflate in fata diferitelor erezii,
lasand loc pentru ambitii politice ce patrundeau in mediul religios, spre care priveau ca spre un rival
puternic, sau, dupa caz, aliat, in iuresul dorintei de putere si glorie.

Regi si principi se apropiau de un papa sau altul dintre pretendentii tronului pontifical, nu atat
pentru ca erau convinsi de adevarul alegerii proprii, ci mai ales pentru faptul ca nu doreau sa sprijine
alegerea adversarilor lor politici®*. Situatia politica apuseana va fi nuantatd, mai pe urma, in masura
prezentarii desfasurdrii dinamicii misionare a Bisericii Catolice: analizdnd lucrarea Bisericii in
Rasarit, vom avea posibilitatea sa intelegem mai bine si orizontul politico-religios apusean,

promotorul si sustinatorul acestor actiuni intre rasariteni.

¥ Cf. J. GILL, I Concilio di Firenze, p. 19.

O Cf. AAVV, Istoria militard, |1, p. 112.

1 Cf. J. GILL, Il Concilio di Firenze, p. 19.

loan al XXIll-lea I-a excomunicat pe Ladislau, regele Neapolelui, care refuzase sd-1 recunoasca si il amenintase cu
represalii militare pe papa. Papa a initiat o cruciadd impotriva Neapolelui si a promis indulgente tuturor celor care
contribuiau dupa puterile lor in sprijinul ideii sale. Predicarea acestei cruciade in Praga va accentua disputele antipapale,
ducénd la condamnarea si executarea lui lan Hus, in timpul lucrarilor Conciliului de la Constanz, la 6 iulie 1425. Cf. F.
DVORNIK, Slavii in istoria si cultura europeand, Ed. All Educational, Bucuresti 2001, p. 171-77.
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1.1 Rasaritul bizantin

Bizantul era, incd, destul de necunoscut pentru apuseni. Ultimele contacte, ocazionate tocmai de
pregatirea acestui sinod pareau sda aduca mai multd lumind despre cultura Si modul de viatd al
rasaritenilor. In ceea ce priveste cunoasterea reciproci a Risiritenilor si a Apusenilor, se poate
constata faptul ca aceste cunostinte erau foarte limitate, ba chiar adeseori distorsionate. Orientalii i1
cunoscusera pe apuseni, fie ca pe cruciatii ce venisera in cdutarea unui regat si, la nevoie, sa rezolve
si problema unirii dupa metodele conchistadorilor, fie ca mercenari, aventurieri sau comercianti abili
ce reusiserd si smulga bizantinilor cele mai bune relatii de negot si de castig.

Fortele spirituale apusene ramaseserd, pana la jumatatea secolului al XIV-lea, aproape
necunoscute in Rasarit. Acele contacte ce ar fi putut aduce roade s-au dovedit adeseori sterile, spre
exemplu activitatea dominicanilor si a franciscanilor, cici se risipeau 1n acuzatii reciproce de erezie
cu rasaritenii. Nici apusenii nu stiau, la randul lor, prea multe despre rasariteni, decat aproape
exclusiv din marturiile acelora ce reprezentau Apusul in zonele rasdritene, aceiasi franciscani si
dominicani. Au aparut si s-au raspandit numeroase liste cu presupuse erezii, fie ale latinilor fie ale
bizantinilor, ba chiar tratate ce justificau ratacirile celorlalti si propria justificare la acuzatiile
adverse. Dar cu toate acestea s-a ajuns si la momentele unirii de la Florenta®.

La scurta vreme dupa aceste evenimente, Apusul se va confrunta cu schisma apuseana si apoi va
urma disputa conciliarismului, aducand schimbari de perspectiva pe toatd linia actiunii bisericesti.
Acum pirea ci Apusul ar avea nevoie de convocarea acestui conciliu®.

Manuil al 1l-lea Paleologul era un om de o religiozitate profunda, si nu se ferea sa afirme ca o
unire religioasd ar fi deosebit de greu de atins, daca nu ar fi chiar imposibil sa determine poporul
spre acceptarea pashicd a unui asemenea demers, iar un insucces al unirii religioase ar fi adancit si
mai mult distantele dintre latini si bizantini si i-ar fi aruncat pe greci direct in mainile turcilor — pe
cand doar ideea unirii religioase putea inca sa-i impresioneze pe otomani, ca un atuu politic. De
aceea imparatul era hotarat sa nu insiste pe ideea unirii religioase, ci sa caute salvarea imperiului pe
cii exclusiv politice™.

Lui Manuil, adeseori 1i fusese amintit faptul ca un eventual sprijin militar ar putea veni doar dupa

realizarea unirii cu Biserica Apuseana. Manuil al II-lea, ajuns imparat, desi s-a aratat potrivnic

“2 Cf. Ibid., p. 248.
3 Cf. Ibid., p. 248-249.
“ Cf. Ibid., p. 250.
% Cf. Ibid., p. 250.
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oricdrui proiect de unire religioasi®®, prezenta sa in Apus readucea in atentie dureroasa rupturd
existentd intre crestinismul rasaritean si cel apusean. Se spunea ca unirea Bisericilor ar atinge un
dublu obiectiv: ar pune capat disputelor religioase si ar fi unit intreaga lume crestind impotriva
turcilor. In acest context, chiar daci Apusul suferea de pe urma controverselor ce pastrau sfasiata
unitatea Bisericii latine, rimanea o atentie constanta asupra Rasaritului si crestea dorinta de unitate,
chiar la o dimensiune mai extinsa care sa cuprinda intreaga crestinatate®’.

Daca papa Martin al V-lea s-a aratat de acord cu trimiterea reprezentantilor sai la un conciliu care
sa se tind la Constantinopol®, Tn care el nu vedea decat ocazia de a proclama solemn o unire deja
acceptata, acest lucru, totusi, nu se putea realiza pentru moment, deoarece intre solicitarile grecilor
era si stdruinta acestora ca papa sa acopere cheltuielile unui asemenea demers, si in acele clipe papa
nu dispunea de aceste mijloace. Cand papa a reusit s adune sumele necesare, un atac turc asupra
Constantinopolului (1422) a dus la noi amanari. Totusi papa a trimis la Constantinopol un nuntiu, pe
franciscanul Antonio da Massa, pentru a pregati ultimele detalii. Dar acest nuntiu isi va da seama ca
entuziasmul delegatiilor bizantine fusese destul de ambiguu, Tntrucat grecii erau departe de a accepta
o unire asa doar sa fie semnata si un conciliu ecumenic doar o simpld ocazie pentru a semna un
acord. Impiratul si-a contrazis cu hotirire ambasadorii si insista asupra convocarii unui conciliu
ecumenic in care si fie discutate, punct cu punct, controversele existente intre cele doua Biserici®.

Apoi, de asemenea, ar trebui amintit faptul ca ordinele calugaresti, intr-un mod deosebit fiind

vorba despre dominicani si despre franciscani, aveau manastiri in Rasarit si chiar in apropierea

“ Tntr-o discutie avutd de Manuil cu fiul sau loan, fiind de fata si Sphrantzes, la o datd neprecizatd, vorbind despre
posibilitea unui sinod ecumenic in care s se restabileasca unirea bisericilor, batranul imparat nu credea in eficienta unui
asemenea demers, care, totusi, doar amintit vrajmasilor ca pe o amenintare, era o arma politici mai bund impotriva
paganilor decat realizarea unirii:

Raposatul imparat a grait cétre feciorul sau, impéaratul chir Toan, unul singur cétre unul singur, stand si eu singur in fata lor, venind
vorba despre sinod: ,,Fatul meu, stim bine si cu adevarat, din adancul inimii paganilor, ca pe ei mult ii sperie sd ne intelegem si sa ne
unim cu francii! Céaci o socotesc cd, daca aceasta s-ar face, va veni de dragul nostru din partea crestinilor din Apus o mare nenorocire
asupra lor.

Prin urmare, preocupa-te de chestiunea sinodului si frimant-o mereu si mai ales, cand ai vreo nevoie, sa-i sperii pe pagani; sa faci
insa ca aceasta sa aiba loc, aceasta s nu o incerci nicidecum, deoarece nu-i vad pe ai nostri ca sunt dispusi ca sd gaseasca vreo
modalitate de unire si de pace si de intelegere, ci ca sa-i Intoarca si sa fim una ca in timpurile de demult. Dar aceasta fiind aproape o
imposibilitate, teama imi este sa nu se facad shisma si mai rea! Si iata cd ne-am dat de gol in ochii paganilor”.

Imparatul [Ioan] insa, pe cat s-a vizut, nu i-a plicut vorba tatilui sdu si, sculdndu-se fird si spund nimic a plecat. Si intru fericire
raposatul in veci neuitatul tatdl sau [Manuil] a ramas putin pe ganduri si, intorcdndu-si ochii catre mine, spune: ,,Feciorul meu
impdratul este, ce-i drept, bun imparat, dar nu pentru timpurile de acum. Céci are vederi mari si gdnduri mérete de asa fel, cum le
cereau timpurile bune din vremea stribunilor nostri (...)”. G. SPHRANTZES, Memorii (1401-1477), ed. V. Grecu, Ed. Academiei
R.S.R., Bucuresti 1966, p. 60-61.

" Cf. J. GILL, Il Concilio di Firenze, p. 22.

“8 Cf. S. SYROPULOS, Les «Mémoires», p. 110-111.

%9 Cf. H. JEDIN, Storia della Chiesa, V/2, p. 252.
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Constantinopolului si erau in contact permanent cu lumea bisericeasca greaca, iar grecii adeseori
erau impresionati de zelul misionar al acestor célugériso.

Nu de putine ori se intampla ca printese latine sd se casdtoreaca cu printi greci51, iar Tn asemenea
situatii, in general, printesele latine aveau un mic anturaj de slujitori si de prieteni de familie care
erau Insotiti si de preoti de rit latin. Contactele negustorilor din Pisa, precum si ale venetienilor si ale
genovezilor cu lumea greaca au favorizat aparitia si mentinerea unor colonii ce 1si aveau bisericile si
preotii lor, apuseni. La un moment dat s-a remarcat dorinta unor umanisti de a studia limba si
scrierile grecesti chiar la Constantinopol®® sau in alte locuri incarcate de cultura din Rasarit, situatii
ce creau noi contacte §i prietenii intre apuseni si bizantini, chiar daca unele privilegii economice
acordate de cétre greci acestor apuseni nu mereu le atragea simpatia populara.

In urma unor asemenea contacte au fost si greci care s-au simtit atrasi de Biserica Catolica>, dar
au fost si latini care au descoperit Biserica Rasariteana Greaca si au dorit sa se integreze deplin in
ea>”.

Vom vedea ca dupa semnarea Decretului de unire cu grecii, Apusul a dorit s puna in practica
angajamentele luate fata de impdaratul bizantin Ioan al VIII-lea Paleologul, legaturile apusenilor cu
grecii fiind inscrise intr-un proiect in care, fiecare parte va incerca sa dea dovada de buna credinta,
efectele refaceri unitatii crestine urmand sa duca si spre ajutorul politic i militar de care avea nevoie
Imperiul Roman de Rasarit, si crestinii rasariteni, in general.

Putini dintre papi au facut atatea pentru Rasarit, precum a facut Eugen al IV-lea, care, fiind un venetian cu mintea
patrunzatoare, aprecia pe deplin importanta Rasaritului si cu o indarjitd perseverentd, desi destul de curand si-a dat
seama cd o mare parte dintre greci se opunea unirii, s-a straduit sa ridice un zid in fata intrarii turcilor in Europa si sa

asigure continuitatea imperiului bizantin®.
Se cunoaste faptul cd, dupa unirea florentina, anticipand planurile papale, in primdvara anului
1441 turcii au trecut prin foc si sabie, nu doar sudul Ungariei, ci au patruns in Slavonia si in

teritoriul dintre Sava si Drava. A fost spre norocul crestinilor ca eroul Iancu de Hunedoara (c. 1387

0 Cf. Ibid., p. 23.

%! Chiar doi fii ai lui Manuil al 1l-lea, Ioan si Teodor, au fost in situatia de a se casitori cu doud printese catolice
italiene, rude cu papa Martin al V-lea: Sofia de Montferrat s-a casatorit cu loan al VIII-lea Paleologul, iar Cleopa
Malatesta de Pesaro s-a césatorit cu despotul din Moreea Teodor al I1-lea. Cf. S. SYROPULOS, Les «Mémoires», p. 106-
107. Cf. Ibid. notele 3 si 5 p. 106-107.

%2 Parintele Gill amiteste unele exemple celebre: Guarino, Aurispa si Filelfo, care s-au remarcat apoi si in cultura
apuseand de limba latina. Cf. J. GILL, Il Concilio di Firenze, p. 23.

> Prohor Cidones a murit intru credinta ortodoxa, insi fratele siu Demetriu a cerut sa fie primit in Biserica Catolicd
si in ritul latin. Tot asa au facut si Manuil Crisolora, Manuil Calecas si cei trei frati Maxim, Teodor si Andrei
Crisoberghes, ultimii patru mentionati devenind chiar calugéri dominicani. Cf. Ibid., p. 23-24.

* Latinilor care cereau si intre in Biserica Ortodoxa, preluand ritul bizantin, li se cerea sa se lepede de ,,greselile”
apusenilor referitoare la purcederea Spiritului Sfant si de la Fiul, precum sa renunte si la adausul expresiei Filiogue din
crez. Cf. Ibid., nota 1, p. 23.

% Cf. L. VON PASTOR, ,,Eugenio IV”, in Storia dei papi, |, Desclé & C. Editori Pontifici, Roma 1931, p. 326-327.
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— 1456) - cel care drept rasplata pentru meritelor sale a fost numit duce sau voievod al Transilvaniei
si conte de Timisoara - la momentul potrivit si-a asumat comanda suprema a ostirilor dinspre rasarit,
reusind in mod abil si energic sa aduca importante infrangeri armatelor otomane®®.

Armata cruciatd intratd sub conducerea regelui Wladislav (Vladislav) J agiello57 si a lui Iancu de
Hunedoara, insotiti fiind de cardinalul Cesarini si de Gheorghe Brancovici (1377-1456; despot al
Serbiei din anul 1426), regele Serbiei, s-a pus in miscare la sfarsitul lunii iulie 1443. Dupa primele
batalii, reusita le dddea mari sperante: armata fara sa intimpine rezistenta deosebita, a Tnaintat prin
Serbia, a avut o rasundtoare victorie la Nis (la 3 noiembrie), a ajuns la Sofia si apoi la Zlatica, unde
s-a dat o alta lupta ce parea destul de promitatoare trupelor otomane, care vazand intentia crestinilor
de a se retrage spre addpost peste iarna si spre cautarea hranei, au decis sa 11 urmareasca pe crestini,
insd armatele lui lancu de Hunedoara au castigat o alta mare victorie infrangandu-i pe otomani*®.

Aceste evenimente, infrangerile suferite de otomani in 1443, au trezit sperante de eliberare de sub
otomani §i 1n alte locuri. Astfel, albanezii, sub conducerea lui Gheorghe Castriotul, numit si
Skanderbeg, simtind ca apusenii chiar au dorinta de a lupta impotriva otomanilor, s-au ridicat si ei la
lupta si au avut, la randul lor, alte victorii impotriva necrestinilor™”.

Sultanul Murad al Il-lea s-a hotarat sa incheie pace cu Ungaria. Ungurii, cu toata nemultumirea
cardinalului Cesarini, au semnat la Szeghedin, la mijlocul anului 1444 un acord de pace cu turcii
pentru o perioada de zece ani, in virtuatea acestui tratat Valahia ramanea Ungariei, Bulgaria revenea
otomanilor, iar Serbia era redata lui Brancovici; de acum inainte Dunarea nu mai trebuia sa fie
trecutd nici de catre turci nici de catre unguri®.

Inci inainte de a fi semnata aceasti pace, care adeseori a fost consideratd o mare eroare politica,
flota cruciata, constituita in principal datorita sprijinului papei, pornise deja spre Rasarit. Galerele
venetiene erau comandate de catre Luigi Loredano, in timp ce Intreaga formatie, venetieni si alti
voluntari ori mercenari recrutati la apelul papei, era condusa de catre legatul apostolic, cardinalul
Francisc Condulmer, care era si ruda cu papa Eugen al IV-lea®,

Ne putem da bine seama de faptul ca papa $i apusenii credeau cu térie in succesul unor asemenea
cruciade, in care erau implicati, mai ales, oameni din cercurile cele mai Tnalte, rude apropiate ale

conducatorilor politici din Apus ori ale papei, precum acest cardinal, care in acest context, va ajunge

% Cf. Ibid., p. 327.

> Cf. ST. S. GOROVEI, M. M. SZEKELY, Princeps Omni Laude Maior, O Istorie a lui Stefun cel Mare, Ed. Manastirii
Putna, Putna 2005, p. 25: Vladislav Jagiello n. 1424 si d. in 10 noiembrie 1444, in timpul luptelor de la Varna.

%8 Cf. L. VON PASTOR, ,,Eugenio IV”, in Storia dei papi, I, Desclé & C. Editori Pontifici, Roma 1931, p. 328.

> Cf. Ibid., p. 328.

% Cf. Ibid., p. 328.

81 Cf. Ibid., p. 328-329.
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si pe Dunare, alaturi de Vlad Dracu si de lancu de Hunedoara, la scurt timp dupd cruciada de la
Varna.

De la flota crestina s-au primit scrisori, cand nici nu plecase bine ambasada turca de la Seghedin,
SCrisori ce anuntau ca este nevoie ca armata crestina terestra sa se puna in miscare, caci sultanul
Murad cu toatd ostirea sa a trecut in Asia, cd in Europa nu au mai ramas trupe turcesti, ca flota ar
impiedica intoarcereca dusmanilor, pe apa, din Asia, ca acesta era momentul favorabil alungarii
definitive a turcilor din Europa, spre deplina glorie a regelui si a crestinatatii®, care se striduise atat
de mult, cu atat de mari sacrificii, pentru inarmarea si plata acestor ostiri.

Indemnati si de infliciratele discursuri ale cardinalului Cesarini, ungurii au rupt pacea abia
incheiata. Sultanul s-a intors din Asia cu o impresionanta ostire, iar flota crestinél63 nu a reusit sa le
impiedice trecerea spre Europa. Ungurii erau lipsiti de trupele auxiliare pe care le mai asteptau din
diferite parti, in special din Albania. Cu toate acestea, armata crestind, avand 30.000. de soldati nu a
dat inapoi, si la inceputul lui noiembrie ajungea coastele Marii Negre, unde au fost intdmpinati de
oastea sultanului. La 10 noiembrie s-a dat lupta hotaratoare in apropiere de Varna, lupta ce s-a
incheiat cu Infrangerea crestinilor. Regele Wladislav a murit eroic, tot acolo va muri si cardinalul
Cesarini®, incercand sa implineasca unitatea crestinilor si eliberarea lor de sub puterea otomana, asa
cum se angajase Occidentul si Biserica Latina in Conciliul de la Florenta.

Pentru lupta de la Varna si Vlad Dracul, domnul Tarii Roméanesti a trimis un corp de oaste.
Infrangerea crestinilor a adus mari sperante Imperiului Otoman.

Pentru moment ne vom intoarce insa spre situatia patriarhiilor din Rasarit, care si ele, in felul lor,
aveau mari asteptari de la conciliul ecumenic.

Referitor la patriarhiile grecesti, amintim faptul ca, adeseori,

patriarhii isi Tnsusird toatd puterea mitropolitilor, asa cd mitropolitii aveau numai intdietate fatd de
episcopi, iar toate drepturile lor anterioare le exercita patriarhul, si ei devenisera acum simplu loctiitorii lui;
tot asa si sinoadele mitropolitane incetard si functionau numai sinoadele patriarhale. Puterea patriarhului
domina in practica Biserica asa de mult, cd s-a cdutat a acomoda i teoria cu aceastd practicd. De aici s-a
format in cercurile patriarhiste urmatoarea teorie: Succesorii proprii ai Apostolilor sunt numai patriarhii, iar

mitropolitii §i episcopii nu sunt decat vicarii lor, pe cand in perioada anterioard exista in aceleasi cercuri

L o Lo . .. .65
numai teoria conform céreia cei cinci patriarhi sunt cele cinci simfuri ale Bisericii .

62 Cf. Ibid., p. 329.

% Cf. Ibid.,, nota nr.3, p. 329. Dupi toate indiciile, armata otomana fusese ajutati de navele genovezilor, astfel au
ajuns pe corabii, prin Marea Neagra, mult mai curdnd decét daca s-ar fi deplasat pe uscat.

8 Cf. Ibid., p. 329.

% E. Popovicl, Istoria bisericeascd, |, op. cit., p. 32-33.

23



De asemenea, soarta Patriarhiilor din Alexandria, Antiohia si lerusalim era deosebit de grea,
aceste sedii patriarhale trecand initial sub puterile musulmane, apoi sub presiunile statelor cruciate,
ajungand ca patriarhii fie sa traiascd in Constantinopol, fie sa isi mute sediul, in localitdti mai ferite
din calea razboaielor. Patriarhul de Alexandria, inca din anul 995 si-a mutat resedinta la Cairo, noua
capitala a Egiptului®®, iar patriarhul Antiohiei, dupa anul 1268, cand Saracinii aproape ci au daramat
cetatea sa de scaun, s-a mutat n Damasc®”’.

Ektesis, zisd a lui Andronic II (1282-1328), i atribuie patriarhiei de Constantinopol 112 mitropolii si o singura
arhiepiscopie autocefald, iar o taxis de la inceputul sec. al XV-lea, 78 eparhii (in aceasta lista figureaza si episcopii din

afara granitelor imperiului). Un document din 1437 vorbeste de 67 mitropolii: 8 pe teritoriul imperial, 7 in Peloponez si
in Grecia, 47 sub dominatie otomana, iar restul in exterior (in Tarile Roméne, Rusia, Caucaz etc.)es.

Patriarhia de Alexandria, mult timp cea mai puternicd dintre patriarhiile din Rasarit, in jurul
anului 650 avea 1n subordine 10 mitropoliti si 101 episcopi. Patriarhul de Alexandria, la acea vreme,
era socotit a fi cel mai mare proprietar din Egipt, posedand chiar o flotd comerciald. Din beneficiile
de pe urma acestor proprietati, patriarhia de Alexandria hranea mii de nevoiasi alexandrini. Ulterior,
ocupatiile straine vor afecta viata religioasa a acestui patriarhat. Totusi sub sultanii din Egipt situatia
crestinilor (coptilor) era mai acceptabild decat in patriarhiile de Antiohia si Ierusalim. Unii din
titularii alexandrini rezidau insa la Constantinopol®.

Patriarhia de Antiohia, isi avea sediul initial in Antiohia (/Antakya), pe teritoriul Turciei de
astazi. Dupa conciliul de la Efes din 431, controversa monofizitd a dus la o rupturd in interiorul
Bisericii Antiohiei, care Bisericd tocmai fusese ridicatd la rangul de Patriarhie, chiar in cursul
desfasurarii acestui sinod. Cei care au urmat invataturile monofizite, s-au rupt de comuniunea
catolica, formand o Biserica siriaca, cunoscuta apoi si sub numele de ,iacobita”, dupa lacob
Baradeu, unul dintre episcopii monofiziti cunoscut pentru intensd activitate misionard in zona'®,
Acesti ,,iacobiti” vor reveni la deplina comuniune cu Scaunul Apostolic al Romei 1n anul 1442, prin
stradaniile aceluiasi sinod de la Ferrara-Florenta, ce se va continua si la Roma't, Deci, alaturi de

acesti ,,lacobiti”, considerati a fi monofiziti, mai exista si 0 comunitate ne-monofizita, care accepta

% Egiptul a intrat sub ocupatia araba in anul 639, si, dupa o scurta revenire in sfera de influenta bizantina, a rimas
sub dominatia Omeizilor (650-750), a Abasizilor (750-952), a Fatimizilor (969-1171), a Aiubizilor (1169-1250), iar in
vremea Paleologilor Egiptul se afla sun stapanirea Mamelucilor (1251-1517). Cf. C. CANNUYER, | Copti, Libreria
Editrice Vaticana, Vatican 1994, p. 43-50.

87 Cf. E. PopovicCl, Istoria bisericeascd, I, op. cit., p. 35-36.

% \/.V. MUNTEAN, Bizantinologie, II, Ed. invierea, Timisoara 2000, p. 118.

% Cf. Ibid., p. 118-119.

" fn actiunea impdratului Tustinian impotriva ereziilor, Antiohia a avut de suferit cel mai mult. Cu timpul s-a ajuns la
confruntarea celor doud asezaminte: ortodox (melkit) si cel iacobit, fiecare avandu-si propriul patriarh. In vemea
Comnenilor, patriarhia Antiohiei cuprindea 14 mitropolii, 12 arhiepiscopii i 127 episcopii. Cf. Ibid., p. 119.

! Decretul de unire cu iacobitii Cantate Domino, va fi proclamat solemn la data de 4 februarie 1442.
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hotararile de la Calcedon, formata in primul rand din greci sau alte populatii locale elenizate, care,
desigur, se considerau unicii mostenitori legitimi ai Patriarhatului Antiohiei.

Odatd cu slabirea si faramitarea Imperiului Bizantin, s-au format si noi centre de cultura
religioasa, cu pretentii de rivalitate serioasa fatd de Constantinopol, ajungandu-se chiar la declararea
autocefaliilor fatd de Constantinopol (Biserica Iviriei sau a Georgiei) si chiar a unor noi
patriarhate’®, cum ar fi Patriarhia romano-bulgard de la Tarnovo (1235-1393)", desprinsa din
jurisdictia Ohridei’, precum si Patriarhia sarbeasca de la Peci (Ipek),” considerati a fi succesoarea
arhiepiscopiei Justiniana Prima intemeiata de imparatul Tustinian si a arhiepiscopiei de Ohrida’®.

Aceste patriarhii semete vor fi, adeseori, greu tolerate de catre Patriarhia de la Constantinopol,
care le va considera uzurpatoare a propriei autoritati, si va incerca sa le coboare la dimensiunea unor
mitropolii, acestea, la randul lor, reintrate sub jurisdictia Patriarhiei de Constantinopol.

Mai amintim faptul ca Isidor, ultimul mitropolit grec de la Moscova, a fost consacrat la
Constantinopol chiar de catre patriarhul losif al I1-lea, Tn anul 1436: lui i s-a recunoscut jurisdictia Si
asupra Lituaniei. El va semna Documentul de unire de la Florenta insd, revenit In provincia sa
mitropolitand, a fost arestat la Moscova in martie 1441 si expulzat la scurtd vreme dupa acest
episod. Moscova v-a ajunge sa aleaga un candidat rus, pe lona, pentru scaunul mitropolitan, pentru a
raspunde pretentiilor marelui duce Vasile al Il-lea. Cativa ani mai tarziu, Cazimir Jagelon, rege al
Poloniei i mare duce al Lituaniei, va crea, cu acordul papei, o provincie mitropolitana la Kiev,
pentru credinciosii de rit bizantin din cuprinsul hotarelor sale. Astfel, la 3 septembrie 1458, in
timpul papei Pius al Il-lea, s-a creat aceastd a doua mitropolie a rusilor. Urmasii mitropolitului lona

de la Moscova vor renunta la folosirea titlului de mitropolit de Kiev'".

72 Cf. 1.1. NISTOR, ,,Legaturile cu Ohrida si Exarhatul plaiurilor”, in Analele Academiei Romdne, Memoriile Sectiunii
Istorice, Seria 11, Tomul XXVII, MEM. 6, p. 1-26.

" Cf. A.L. TAUTU, Devotamentul lui Ionita Asan catre Scaunul Apostolic al Romei, Extras din ,,Buna Vestire”, nr.
1, Ed. Pontificia Universita Gregoriana, Roma, 1966, p. 1-19: finainte de a ajunge si fie proclamata drept Patriarhie,
episcopia, si apoi arhiepiscopia de la Tarnovo avusese si perioade de refacere a comuniunii cu Biserica Romei, sub
dinastia Asanestilor. In anul 1393, Taratul de Tarnovo cizand sub turci, Eftimie, ultimul patriarh de aici a fost trimis in
exil in Bulgaria de sud, unde a si murit in anul 1400. Astfel a disparut Patriarhia de Tarnovo, in locul ei ramanand o
simpla mitropolie, sub jurisdictia Patriarhiei de Constantinopol. Cf. M. PACURARIU, Istoria Bisericii Ortodoxe Roméne,
I, Ed. 1.B.M.B.O.R., Bucuresti, 19912 p. 209. Tn timpul sinodului de la Ferrara-Florenta, mitropolitul de Tarnovo va face
parte din delegatia bizantina, semnand decretul de unire.

™ Dupa infiintarea Arhiepiscopiei de Tarnovo, odati cu intemeierea statului Asinestilor, Ohrida va rimane abia cu
cinci episcopii grecesti, la care se vor adauga alte cinci episcopii noi. Cf. M. PACURARIU, Istoria Bisericii Ortodoxe
Romane, |, Ed. I.B.M.B.O.R., Bucuresti 1991, p. 208.

> Cf. E. Popovicl, Istoria bisericeascd, I, op. cit. p. 36-39.

"® Cf. E. BABUS, ,,Arhiepiscopia de Ohrida si Arhiepiscopia Justiniana Prima”, in Bizantul intre Occidentul crestin
si Orientul islamic, Ed. Sophia, Bucuresti 2006, p. 99-100.

T Cf. AAVV, , Les Eglises Russes”, in Histoire du christianisme, VI, Ed. Desclée-Fayard, Poitiers 1990, p. 258.

25



Dorind sa refaca aliante puternice cu sarbii, Tn anul 1436 - asa cum ne marturiseste istoricul
bizantin Ducas - impdratul loan Paleologul i-a oferit lui Gheorghe Brancovici (1427-1456),
conducatorului Serbiei, titlul de despot insa imediat dupa acest episod despotul Serbiei, pentru a
ramane in bune relatii cu sultanul Murad al II-lea, i-a trimis sultanului drept sotie pe Maria, fiica sa.
Totusi, n anul 1439, la inceputul primaverii, Murad al II-lea a atacat Serbia - asa cum in vara lui
1438, acelasi Murad, trecind prin Muntenia si insotit de Vlad Dracul, a atacat Transilvania’®,
Expeditia lui Murad in Serbia, in anul 1439, a dus la prinderea unui fiu al despotului, pe care I-a dus
in Adrianopole, unde se afla si un alt fiu al despotului Serbiei, ambii fiind trimisi in exil la Amasia,
0 cetate din rasaritul Imperiului Otoman, unde cei doi fii ai despotului sunt orbiti, dupa indemnul
unui sfetnic al sultanului™.

Despotii sarbi vor primi numeroase posesiuni intre hotarele Ungariei, fiind semnalata si o
importantd prezenta sarba in cuprinsul Transilvaniei, ce a determinat, mai tarziu ca aceste teritorii sa
poata adaposti sarbi ce se retrageau din fata cuceririlor otomane si, venind spre Ungaria, aduceau cu
ei si ierarhi sarbi de rit bizantin - si alti clerici ce insoteau aceste grupuri de emigranti - ierarhi pe
care 1i vom reintalni prin pricinpatele valahe si in perioada pe care o cercetim in aceasta lucrare. In
intdlnirea cu acest val de sarbi, se va consolida ritul bizantin, evident, sub flamura unionista, Si
printre romanii aflati in hotarele Ungariei, mai ales in cea de-a doua jumatate a secolului al XV-lea.

Ca sa intelegem mai bine lucrarea postconciliard, este bine sa revenim, intrucatva, Si asupra
situatiei anterioare - in efervescenta pregatirilor si a desfasurarii conciliului de la Ferrara-Florenta -
si sa mentionam cateva personaje, pe care la vom reintalni apoi, uneori chiar in prima linie a actiunii
de consolidare a unirii florentine.

Reamintim, asadar, citeceva din interesanta atmosfera preconciliarad, mai ales cu privire la
risariteni si la zona principatelor valahilor. Imparatul Toan al VIII-lea fi informase pe ceilalti
patriarhi si mitropoliti si episcopi sa fie pregatiti pentru participarea la un apropiat conciliu
ecumenic. Trimiterea mesagerilor a fost finantatd de catre loan de Ragusago, impreund cu darurile

care trebuiau sa fie oferite episcopilor convocati, daruri a caror sens loan de Ragusa nu I-a inteles pe

"8 Insuccesul expeditiei din Transilvania, a ficut ca sultanul si ceara garantii suplimentare de credinciosi lui Vlad
Dracul, care fsi trimite doi fii - pe viitorii domni Vlad Tepes si pe Radu cel Frumos — sultanului, iar sultanul i va tine pe
acesti fii ai lui Vlad Dracul in cetatea Nimfeon, sub paza. Cf. DUCAS, Istoria turco-bizantina (1341-1462), Ed.
Academiei R.P.R., Bucuresti 1958, p. 258-262.

® Cf. Ibid., p. 256-262.

8 pentru Moldova s-a trimis stirea prin mitropolitul care de curdnd a plecat in acele locuri. Impiratul a scris
mitropolitului incd o scrisoare mai tarziu, de asemenea si printului Moldovei. Astfel se va prezenta mitropolitul, cu
boierul Neagoie si cu protopopul Constantin, iar la 3 octombrie 1437 vor pleca din Constantinopol pe corabii spre Italia,
impreuna cu delegatia bizantina. Cf. S. SYROPULOS, Les «Mémoires», notele 11-13, p. 163.
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de-a-ntregul: aceasta este datina risariteand, spuneau grecii’’. La 1 martie 1437, mesagerul care
fusese trimis celorlalti patriarhi rasariteni, se intorcea la Constantinopol anuntand ca patriarhii nu
puteau sa participe personal la acest sinod, din cauza turcilor, insd trimiteau scrisori de procura.
Astfel, pentru patriarhia de Alexandria, erau imputerniciti Anton de Heraclea si Marcu Eugenicul,
pe atunci un simplu célugar; pentru patriarhia Antiohiei erau imputerniciti loasaf de Efes si Grigorie,
duhovnicul impératuluisz; pentru patriathia de lerusalim erau imputerniciti Dionisie, viitorul
mitropolit de Sardis, si Isidor, viitorul mitropolit al Kievului si al intregii Rusii, ambii fiind inca doar
calugari. Aceste procuri I-au deranjat pe patriarhul de Constantinopol, care nu fusese consultat, insa
scrisorile limitau procurile, insarcinandu-i pe reprezentantii acestor patriarhii sa isi dea adeziunea
doar asupra acelor hotdrari ce erau conforme Scripturii, sinoadelor si parintilor greci, fard
posibilitate de schimbare®®,

loan de Ragusa fusese de parere ca aceste limitari inchideau posibilitatea unei discutii rodnice
si a unei rezolutii acceptabile pentru ambele parti®, si a insistat pe 1anga imparat pentru ca acele
scrisori sd fie schimbate. In 3 aprilie imparatul a acceptat si l-a trimis pe calugirul Teodosiu Antioh,
iarasi pe cheltuiala lui loan de Ragusa, cu o ciornd aprobatd chiar de Ioan de Ragusa, pe care
patriarhii trebuiau si o copieze si sa o semneze™.

Intre timp imparatul a instituit o comisie de pregatire® pentru viitoarele discutii si I-a insdrcinat
pe Marcu Eugenicul si pe Georgios Scholarios sa studieze in mod deosebit operele lui Nil Cabasilas
(+1361)%" si sd adune carti. Tot pentru a aduna carti, a fost trimis calugdrul Atanasie la muntele

Athos. Acesta s-a intors fara cartile sperate, insa a adus cu sine pe alti doi calugéri: pe Moise,

81 Cf. J. GILL, Il Concilio di Firenze, p. 88.

8 Grigorie Mammas (/Gregorius Mammas), a avut functia de protosyncellus et penitentiarius patriarchae
Constantinopolirani, apoi va primi imputernicirea de a-1 reprezenta pe patriarhul de Alexandria la sinodul de la Ferrara-
Florenta. Va ajunge si patriarh de Constantinopl si se va muta la Domnul in anul 1459. Cf. B. SCHULTZE, ,,Introductio”,
in Fantinus Vallaresso — Liber de ordine generalium conciliorum et unione florentina, in seria Concilium Florentinum,
Documenta et scriptores, 11.2, Ed. P.1.O., Roma 1944, p. LV.

8 Cf. V. LAURENT, ,,Les «Mémoires» du Grand Ecclésiarque de I’Eglise de Constantinople Sylvestre Syropulos sur
le concile de la Florence (1438-1439)”, in Concilium Florentinum, Documenta et scriptores, 1X, Ed. P.1.O., Roma 1971,
p. 165. Cf. J. GILL, Il Concilio di Firenze, p. 90.

8 Joan de Ragusa, la Basel, in 1432, tinuse un discurs despre Divinissimae eucharistiae, raspunzand lui Iohan de
Rokasana, ambasador al Boemiei, care, la randul sau tinuse un discurs pe aceasta tema, probabil favorabil ideilor husite.
Cf. MANSI, XXX, p. 337. Asadar, loan de Ragusa, dorea ca si grecii sa isi poatd prezenta tezele ntr-un sinod ecumenic,
unde, la randul lor, puteau sa primeasca raspuns din partea teologilor apuseni, bine pregatiti pentru sustinerea unor
asemenea teme.

& Cf. J. GILL, Il Concilio di Firenze, p. 90-91.

% Din comisie ficeau parte mitropolitul de Efes, mitropolitul de Heracleea, stavroforii Sfintei Sofia, Grigorie
duhovnicul imparatului, si ieromonahul Marcu Eugenicul, demnitarul ce purta titlul de mesazon, Scholarios — ce era pe
atunci secretar al imparatului - si Kritopulos. Cf. V. LAURENT, ,,Les «Mémoires» du Grand Ecclésiarque de I’Eglise de
Constantinople Sylvestre Syropulos sur le concile de la Florence (1438-1439)”, in Concilium Florentinum, Documenta
et scriptores, IX, Ed. P.1.O., Roma 1971, p. 168-169.

8 Nil Cabasilas a fost arhiepiscop al Tesalonicului, ajuns in scaunul acesta dupa moartea lui Grigorie Palama
(+1360). Cf. M. PACURARIU, Istoria Bisericii Ortodoxe Romane, Ed. 1.B.M.B.O.R., Bucuresti 1991% p. 304.
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egumenul Marii Lavre si pe Dorotei de la Vatopedion, drept reprezentanti ai tuturor aghioritilor®.
In aceasta perioadd a murit mitropolitul Ioasaf al Efesului si a fost ridicat la treapta arhieriei pentru
scaunul mitropolitan al Efesului Marcu Eugenicul, in timp ce Isidor a fost, la randul sau ridicat la
treapta arhieriei pentru scaunul mitropolitan al Kievului si a intregii Rusii®.

La sfarsitul lunii mai 1437, cand s-a atins termenul stabilit prin acordurile anterioare si cand
navele sinodului de la Basel ar fi trebuit sa ajunga la Constantinopol, acestea inca nu se zareau. Abia
la 3 septembrie a ajuns o nava usoard aducand cu sine pe trei reprezentanti ai papei, pe episcopii de
Corone (Garatoni, ce fusese numit episcop la 27 februarie 1437), Digne si Oporto, care afirmau ca ii
reprezinta si pe papa si sinodul, zicand ca din partea sinodului nu vor fi trimise nave, asadar se
puteau folosi doar de cele trei corabii — tres grossae galeae, trimise de papa, care au si ajuns la
cateva zile dupa sosirea acestora, insotite de arhiepiscopul de Taranto si de Nicolae Cusanul®. Dar
apoi a ajus stirea cd sosesc si navele trimise de sinodul de la Basel®*.

Cum se ajunsese la aceasta situatie? Papa Eugen a plecat de la Florenta, la 18 aprilie 1437,
indreptandu-se spre Bologna, unde a si ajuns la 22 aprilie, impreuna cu opt cardinali, la scurta vreme
acestui grup i se vor aldtura inca alti patru cardinali. Aici, la Bologna, vor veni mesagerii — Pierre,
arhiepiscop de Digne, Antonio de Oporto si Nicola da Cusa - trimisi de catre sanior pars, grupul
minoritar de la Basel, care vor expune cele intamplate la Basel®.

Stabilirea concretd a locului in care urma sd se desfasoare conciliul, a fost 1dsatd deoparte

pentru moment, locul respectiv urmand a fi stabilit doar dupa sosirea episcopilor bizantini in Italia.

Deja papa comandase construirea a doud galere venetiene, iar la 6 iulie 1-a numit capitan general pe

8 Cf. V. LAURENT, ,,.Les «Mémoires» du Grand Ecclésiarque de 1’Eglise de Constantinople Sylvestre Syropulos sur
le concile de la Florence (1438-1439)”, in Concilium Florentinum, Documenta et scriptores, 1X, Ed. P.1.O., Roma 1971,
p. 171.

8 Cf. J. GILL, Il Concilio di Firenze, p. 91.

% Cf. G. HOFMANN, Andreas de Santacroce, advocatus consistorialis - Acta Latina Concilii Florentini, Ed. P.1.O.,
Roma 1955, p. 23.

Nicolaus de Cusa, Magistru in decrete, va fi ridicat la cinstea de cardinal de cétre urmasul papei Eugen al IV-lea,
papa Nicolae al V-lea, la data 20 decembrie 1448, primind titlul de San Pietro in vincoli (/Sfantul Petru in lanturi). Cf.
C. EUBEL, ,,Nicolaus V — S.R.E. cardinales ab ipso creati”, in Hierarchia catholica medii aevii, Typis Regensbergianae,
Monasterii MDCCCCXIV, p. 10-11.

L Cf. J. GILL, Il Concilio di Firenze, p. 91-92.

Chalcocondil, aminteste in cronica sa episodul sosirii la Constantinopol a doud delegatii apusene, fiecare cu triremele
lor, insistand fiecare delegatie ca sinodul de ,,inlaturare a controverselor” dintre Rasarit si Apus sa fie tinut in altd parte,
anticipeaza episodul alegerii antipapei:

Germanii s-au Tntdmplat atuncia sa fie in oragul Basel in divergentd de pareri cu arhiereul Eugeniu si, dupa ce au facut un sinod si
au dezbatut Tmpreuna, il scot din scaun si pun ei arhiereu cu numele Felix, un barbat din cei mai distingi la ei. Acestia amandoi,
echipand trireme, au trimis fiecare dupa imparatul Bizantului [oan sa vina la ei, fiecare din amandoi cerand ca sinodul sa se faca la el
si sa se Inlature controversele, ludnd hotarari de comun acord. Cand 1nsa au venit trireme de la amandoi arhiereii, solia de la sinodul
din Basel a trimis-o inapoi cu vorbe bune, spunind ca el cu romanii s-a legat mai inainte si cu venetienii si cu altii din Italia, cand il
chemau sa vina acolo; si ludnd pe arhiereii Bizantului si pe invatatii elinilor, a plecat pe mare la Italia. L. CHALCOCONDIL, Expuneri
istorice — Cresterea puterii turcesti — Cdderea impardtiei bizantine, Ed. Academiei R.P.R., Bucuresti 1958, p. 173-174.

% Cf. J. GILL, Il Concilio di Firenze, p. 92.
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nepotul sdu, Antonio Condulmaro®®, avand misiunea de a-i transporta la Constantinopol pe cei trei
ambasadori de la Basel, pe ambasadorii bizantini Manuil Bullotes si Ioan Disipatos — acesta fiind
numit de catre papa familiar al sdu si scutier, oferindu-i-se o pensie de 1.000 de florini anual® - si
pe alti doi reprezentanti ai papei: Marcu, arhiepiscop de Tarentasie, numit nuntiu apostolic si legat a
latere, precum si Cristofor Garatone, episcop de Corone, numit si el nuntiu apostolic™.

La 15 septembrie, episcopii Marcu si Cristofor, nuntii papali, au fost primiti in audienta la
imparat si au prezentat demersurile anterioare, in numele conciliului si al papei, garantand ca partea
apuseana poate executa toate conditiile amintite in acordurile anterioare, invitind Tmparatul sa puna
in aplicare, la randul siu, partea ce ii revenea din aceste acorduri. In ziua urmitoare, o expunere
asemandtoare va fi facutd in fata patriarhului de Constantinopol si a curiei sale, in catedrala Sfanta
Sofia, oferindu-se trei saptimani de pregitire pentru delegatia bizantini. Intre timp, la 24
septembrie, a sosit si Marcu, arhiepiscopul de Tarentasie, impreuna cu Nicola da Cusa, cu trei nave
grele si mercenarii arcasi, aducand cu ei i pe despotul Constantin, imbarcat de la Caristos, ce venea
la Constantinopol cu secretarul sau Sphrantzes%.

In ceea ce priveste actiunea aripii majoritare a sinodului de la Basel, care tot mai mult se
adancea intr-o perspectiva anti-papald, in demersurile dialogului cu grecii, isi vor trimite si ei spre
Constantinopol o delegatie si nave, sperand sa 1i convinga pe greci sa ajunga la Basel ori in vreo alta
localitate agreata de ei. Astfel, la 3 octombrie va ajunge la Constantinopol o flotd trimisa de cei de la
Basel fara acordul papei, Insotita de episcopii de Viseu si de Losanna, precum si de reprezentanti ai
regelui Frantei si a ducelui de Savoia®’.

loan de Ragusa, s-a straduit sa evite disputele dintre reprezentantii papei si reprezentantii
sinodului de la Basel, solicitand si ajutorul imparatului spre a impiedica izbucnirea vreunui conflict

armat intre cele doua delegatii. Astfel s-a convenit ca delegatii papei sa adreseze un apel formal

noilor veniti ca relatiile dintre delegatiile apusene sa rdmana bune®.

% G. HoFMANN, E.P., I, doc. 76, p. 76-77.

% G. Ibid., doc. 81, p. 80-81.

% G. Ibid., doc. 83, p. 82-83. Cf. J. GILL, Il Concilio di Firenze, p. 93-94.
% Cf. J. GILL, Il Concilio di Firenze, p. 95.

Sphrantzes, amintind episodul acesta, 1si aducea aminte ca, de fapt atat el cat si despotul Constantin, stapanul sau, il
intalnisera pe Marcu, acum arhiepiscop de Tarentasie, deja cu cativa ani mai devreme, cand fii imparatului Manuil au
incecat sd cucereasca Patrasul, de la Venetieni, iar pe atunci Marcu era canonic la Patras: ,,La 5 septembrie (69)46
trecuram pe uscat de la Patras la Eurip, eu adica si cu domnul meu, si de la Caristos, castelul Euripului, ne-am urcat intr-
o corabie venetiana. In aceasta corabie se afla si Marcu, canonicul de odinioara din Patras, cand am plecat impotriva ei;
papa Eugheniu, ruda cu dansul, il facuse legat (/ gr. apocrisiarios) si 1-a trimis in solie la imparatul. Si la 24 din aceeasi
lund septembrie am ajuns cu bine la Constantinopol.” G. SPHRANTZES, Memorii (1401-1477), ed. V. Grecu, Ed.
Academiei R.S.R., Bucuresti 1966, p. 57.

% Cf. J. GILL, Il Concilio di Firenze, p. 95.

% Cf. Ibid., p. 95.
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Evident, delegatii conciliului de la Basel nu au fost multumiti cu aceasta solutie, si dandu-si
seama ca toate argumentele lor in favoarea majoritatii de la Basel nu convingeau partea rasariteana,
au cerut restituirea celor 8.000 de ducati oferiti de conciliu imparatului, prin loan de Ragusa, pentru
pregétirile de célatorie ale delegatiei bizantine.

La data de 1 noiembrie, episcopul de Viseu si cel de Lausanne, reprezentanti ai majoritatii de la
Basel®®, se intorceau spre Apus, ajungand la Chios la 8 noiembrie. De aici ei vor pleca doar la 22
noiembrie, la bordul unei nave genoveze, deoarece navele lor fuseserd confiscate de catre localnicii
din Chios spre a se apara de un iminent atac al piratilor asupra acestei insule’®. In sfarsit, la 19
lanuarie 1438 ajungeau la Basel, restituind intre timp cei 23.000 de ducati dezamagitilor cetateni din
Avignon®™.

Era de asteptat ca dintre cele doua flote apusene, grecii sd o prefere pe cea a papei. Desi grecii
nu erau strdini de teoria conciliard latind, ei nu aveau nici un dubiu cd singurul conducétor al
Bisericii apusene era doar papa; tratativele cu Apusul se tineau, conform traditiei celei din vechime,
cu papa; pontiful roman, Eugen al IV-lea, a mai promis si punerea in aplicare a acordului stabilit la
Basel, care in esentd era identic cu cel stabilit intre greci si papa Martin al V-lea'%,

Din prezenta acestor importanti reprezentanti ai Bisericii Apusene in zonele rasaritene - intre
care nu putem sa ignoram lucrarea marelui teolog loan de Ragusa — ne dam seama de interesul
Romei ca acest conciliu sa se intruneasca Si Sa proclame impacarea asteptatd de atdta timp,
asumandu-si, evident, si previzibila ndatorire de a ocroti pe crestinii rasariteni aflati Tn imediata
apropiere a talazurilor otomane.

In iunie, asadar, au inceput discutiile teologicelO3. Totusi, ar fi de mentionat faptul ca numerosi
arhiepiscopi participanti la lucrdrile sinodale, atat la Ferrara cat si la Florenta, erau totodata si
reprezentanti ai printilor si regilor din regiunile unde ei isi aveau resedintele episcopale. De

asemenea, alaturi de casa de Anjou si ducatul Burgundiei, cronicile mentioneaza si reprezentanti ai

% Louis Amaral de Viseu din Portugalia si Louis de Lausanne, primul dintre ei fiind si seful acestei ambasade a
sinodului de la Basel. Cf. V. LAURENT, ,,.Les «Mémoires» du Grand Ecclésiarque de 1’Eglise de Constantinople Sylvestre
Syropulos sur le concile de la Florence (1438-1439)”, in Concilium Florentinum, Documenta et scriptores, X, Ed.
P.1.O., Roma 1971, nota 4, p. 178.

100 Cf, Ibid., nota 6, p. 183.

101 ¢, J. GILL, 1l Concilio di Firenze, p. 97.

102 ¢f, J. GILL, 1l Concilio di Firenze, p. 99.

103 Cf. H. JEDIN, Storia della Chiesa, V/2, Tra Medioevo e Rinascimento. Avignone — Conciliarismo — Tentativi di
riforma. (XIV-XVI secolo), Ed. Jaca Book, Milano 1988* p. 231. Cf. E. DUMEA, Istoria Bisericii, Il, Ed. I.T.R.C. Iasi,
Tasi 2000, p. 38.
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% reprezentanti de seamid din

lui loan al Il-lea, rege de Castilia si Le6n, marchizul de Ferrara®
Floren‘ga105 etc. care sunt aldturi de papa Eugen al IV-lea in momentele solemne ale intrarii acestuia
in Ferrara si Florenta, precum si bunele raporturi existente Intre papa si Venetia sau Genova, regiuni
de unde sunt semnalati numerosi ierarhi si teologi ce s-au evidentiat in cursul desfasurarii sinodului.

Din Marsilia, la 20 ianuarie 1438, Renato de Anjou a trimis la sinodul condus de papa Eugen al
IV-lea 0 ambasada din cinci persoane, condusa de Bernard de Chaston episcop de Orange, care a
fost primita solemn in sinod, la 1 aprilie n acelasi an'®®.

Filip cel Bun, ducele de Bourbon, a trimis si el o ambasada alcatuitd din trei episcopi, un abate
st alti patru clerici, care si-au facut intrarea solemna in Ferrara la 27 noiembrie 143 817,

Regele Angliei, Henric al Vl-lea, sustinea si el cauza papei despre care vorbea ca fiind
indubitatum Christi vicarium, si i indemna pe parintii de la Basel sa inceteze ostilitatile impotriva
papei si sa porneasca spre Ferrara unde trebuia sa aiba loc intalnirea cu grecii. Anglia nu a avut o
reprezentanta speciald la Ferrara si Florenta, inafara episcopilor si teologilor de pe cuprinsul acestui
regat ce participau la lucrari. Totusi mesagerii purtau constant referate despre desfasurarea lucrarilor
sinodale si primeau, la randul lor incurajari din partea regelui Angliei, care, dealtfel promitea ca va
trimite o ambasadi solemna spre Ferrara.'®,

Carol al Vll-lea regele Frantei, initial s-a situat pe pozitii net contrare papei, caci spera intr-0
eventualitate a intrunirii sinodului la Avignon, si, in consecintd, a interzis supusilor sai sd se
deplaseze la Ferrara, declardndu-se deschis in favoarea celor de la Basel, pe care ii incuraja sa
continue actiunile lor cu mai mare indrdzneald Tmpotriva sinodului de la Ferrara. Totusi, in fata
pericolului aparitiei unei noi schisme, Carol a inceput sa isi schimbe atitudinea, rugandu-i pe parintii
de la Basel sa intrerupa procedurile, deja initiate, de suspendare a papei Eugen al IV-lea'®.

Reprezentantii Castiliei, de reguld, sustineau actiunile regelui Frantei, iar printii electori din

1110

Germania s-au declarat, la randul lor, neutri intre papa si sinodul de la Basel™™, cel putin pana cand

s-a cunoscut noul imparat al Sfantului Imperiu Roman. Dupa alegerea lui Albert, ducele de Austria,

104 1.2 24 ianuarie 1438 papa Eugen va intra solemn in Ferrara, cilare, avand in flancurile sale pe reprezentantul
regelui loan al Il-lea de Castilia si Leon si pe insusi marchizul de Ferrara in cealalta parte. Cf. J. GILL, Il Concilio di
Firenze, p. 114.

1% piero Guicciardini, era ambasadorul florentin alaturi de papa aflat la Bologna, la 30 mai 137, cand papa accepta
decretul sinodului de la Basel, de transferare a lucrarilor la Florenta, Udine sau vreun alt oras italian. Cf. C. BIANCA, ,,I
cardinali al Concilio di Firenze”, in Firenze e il Concilio del 1439, I, ed. P. Viti, Ed. Leo S. Olschki, Firenze 1994, p.
168.

106 ¢f, J. GILL, 1l Concilio di Firenze, p. 155.

197 Cf. Ibid., p. 155-156.

108 Cf. Ibid., p. 156-158.

109 ¢f. Ibid., p. 158-161.

110 Neutralitatea printilor electori a fost declarata in dieta din Frankfurt, din 17 martie 1438. Cf. Ibid., p. 220.
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drept Tmparat, papa I-a felicitat la scurtd vreme. Electorii germani au trimis la Basel patru delegati,
dar nu au reusit sa opreasca actiunile acelora impotriva papei, desi chiar si delegatii din partea
Aragonului si cei ai ducelui de Milano, au pardsit sedinta din 28 aprilie 1438, aldturi de
reprezentantii Castiliei, dandu-si seama ca procedurile de suspendare a papei, propuse la Basel,
intreceau limitele si se indreptau spre schisma'*.

La 2 decembrie 1438 au ajuns la Ferrara ambasadele Tmparatului Albert si altor printi germani,
care, prezentand actele de Timputernicire din partea superiorilor lor, declarau deschis ca acest sinod
era un sinod ecumenic legitim intrunit. Imparatul Albert confirma protectia sa asuprea sinodului si
validitatea permiselor de libera trecere™?.

Conducitorii Aragonului si ai Milanului rdmaneau insa in conflict deschis cu papa, nu atét din
motive religioase, cat pentru mplinirea unor scopuri politice. Aragonul dorea sa primeascd si
conducerea de la Napoli, pe care papa o acordase lui Renato de Anjou. Ducele Filippo Maria
Visconti din Milano prefera ca situatia din Italia septentrionald sa ramana instabile, astfel incercand
sd anexeze noi teritorii. Cu toate acestea, insusi ducele de Milano insista la Basel ca papa sa nu fie
depus, iar in cazul alegerii unui alt papa pana cand Eugen al [V-lea mai trdia, ducele afirma ca nu ar
fi recunoscut 0 asemeneca facatura ca fiind legitima, nu i-ar fi dat ascultare si i-ar fi tratat pe
sustindtorii unui asemenea demers ca pe dusmanii lui Dumnezeu si ai Bisericii'*®,

Delegatia rusilor, avandu-1 in frunte pe Isidor de Kiev, ajungind dupa sesiunea inaugurald, va
semnala prezenta - in data de 8 octombrie 1438 - a paisprezece delegati rusi. Intre delegatii laici
mentionati de o cronica rusa se afla, in timpul sesiunilor solemne, boierul rus Toma din Tver, alaturi
de Neagoe din Moldo-Valahia, loan din lviria (/Georgia), marele Logarisastes din Trapezunt, iar din
cronica lui Siropulos apar mentionati Macroducas si Menonos, reprezentanti ai despotului Teodor

din Moreea'**,

1L Cf. Ibid., p. 162.

12 Cf, 1hid., p. 164.

13 Cf. Ibid., p. 165-166.

1% 3.D. Mansi mentioneaza o cronica ce aminteste ca la Ferrara, in sesiunea solemna a deschiderii sinodului ,,erant
etiam ex Iberia metropolita unus”, fara insa a-i mentiona numele. MANSI XXXI,1, p. 476.

Din Trapezunt, alaturi de marele Logariastes mai erau inca patru delegati, de asemenea, si delegatul din Iviria
(/Iberia /Georgia) mai avea un tovaras si alti patru membri in delegatia lor, asa cum se intelege si din documentele
papale care indica platile facute acestor delegati pentru hrand, locuintd, transport etc. Despre Menos si Macroducas a
vorbit s i cronicarul Siropulos, cap. IX, paragraful Il. Cf. J. GILL, Il Concilio di Firenze, p. 168.

Faptul ca Trapezuntul se bucura la acea vreme de o apreciere deosebita din partea imparatului lIoan al VIII-lea, se
datora, intre altele, si faptului ca la acea vreme loan al VIII-lea Paleologul era casitorit cu Maria Comnena, fiica
imparatului de Trapezunt. Cf. V. GRUMEL, La cronologie, Ed. Presses Universitaires de France, Paris 1958, p. 366.

Pe plan ierarhic bisericesc, la sinodul de la Ferrara-Florenta, mitropolitul de Trapezunt se afla in rangul cel mai
inalt, dupa patriarh — si dupa reprezentantii patriarhiilor grecesti din Rasdrit — caci la acea vreme detinea rangul de
Cezareea Capadociei. Asupra rangurilor bizantine vom mai reveni cand vom face prezentarea ierarhilor rasariteni din
Muntenia si Moldova.
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Intre acesti ambasadori, raspunzand apelurilor papale, ar mai fi de mentionat ambasadorul
Venetiei: Giovanni Michel; Anglia 1si avea agentul ei, pe Andrew Holes; Franta avea la sinod un
procurator, pe Nicolas Coeur — dar si alti printi sau orage-stat erau reprezentate intr-un anume fel,
chiar daca nu aveau delegati oficiali permanenti. Toti aveau legaturi cu membrii curiei romane i
erau interesati de reusita sinodului™™.

S-a convenit intre papa, imparat si patriarhul de Constantinopol - Tncd inainte de aceasta
ceremonie oficiala a deschiderii lucrarilor sinodului - o amanare a altor sedinte solemne, pentru o
perioada de patru luni, timp in care sd se mai clarifice temele de discutie, dar, mai ales, sd se mai
astepte sosirea si a altor delegatii din partea principilor apuseni**®. Cand incd mai era asteptatd si
amintita delegatia bizantino-slava din partile Rusiei'’.

Pana la sfarsitul lunii aprilie, Dionisie, mitropolitul de Sardis, reprezentantul Patriarhiei de

lerusalim, a trecut la Domnul**®

, Insd nainte de a muri a transmis imputernicirea de a reprezenta
Patriarhia de lerusalim unui alt mitropolit, Dositei din Monembasia**®.

Pe la jumatatea lunii august, asadar, la Ferrara ajungea delegatia rusd, avand in frunte pe
mitropolitul Isidor de Kiev. Alaturi de el mai era episcopul Avrami de Suzdal, arhimandritul
Vassian, preotul Simeon, o duzind de preoti, diaconi si calugari. Alaturi de delegatia clericala, se
afla si boierul Toma din Tver, alti boieri si alti oficiali, intr-o delegatie solemna ce avea ,,0 suta de

Cainlzo

1.2 Florenta: gazda ideala a conciliului

Pe fondul pericolului imbolnavirii de ciuma, dupa 11 sesiuni sinodale avute la Ferrara'®!, dar si

122

pentru o mai buna stabilitate financiara, sinodul s-a mutat la Florenta™*, civitatem liberam, securam,

15 ¢f, J. GILL, 1l Concilio di Firenze, p. 168.

18 Cf. 1bid., p. 132.

Y7 Delegatia rusa va ajunge la sinod in cursul verii, in luna august: ,,Cum magno equitum apparatu ex Polonie
partibus magnis cum sumptibus per terram venit, de mense augusti Ferrariam ingressus est.” G. HOFMANN, Andreas de
Santacroce, advocatus consistorialis - Acta Latina Concilii Florentini, Tn seria Concilium Florentinum, Documenta et
scriptores, VI, Ed. P.1.O., Roma 1955, p. 33.

18 Cf. G. HOFMANN, ,,Introductio”, in Acta Camerae Apostolicae et Civitatum Venetiarum, Ferrariae, Florentiae,
lanuae, de Concilio Florentino, In seria Concilium Florentinum — Documenta et scriptores, 111.1, Ed. P.1.O., Roma
1950, p. IX.

119 1n data de 24 aprilie, Dionisie al Sardisului a fost inmormantat in apropierea bisericii San Giuliano din Ferrara.
Cf. J. GILL, Il Concilio di Firenze, p. 132-133.

120 Sosirea rusilor a fost prezentatd in mai multe documente, fie la data de 15 mai, fie in 18 sau 20 a aceleiasi luni.
Cf. Ibid.,p. 148-149.

121 Cf. L. TobEesco, Storia della Chiesa, IV, La Chiesa al tempo del Rinascimento e della Riforma, Ed. Marietti,
Casale 1958, p. 84.
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pacificam et quietam aerisque salubritate laetantem et ad quam comode accedi potest (ridicata la

rang mitropolitan din anul 1420)*%,

Tn ochii unui bizantin Florenta - cu bogitia, organizarea si hotarele sale - era vizuta astfel:

Florenta, capitala tirenilor, oras mare si infloritor si cel mai frumos din oragele Italiei.

Tirenia incepe de la orasul Perugia si, la dreapta despartitd de orasul infloritor Bologna, se intinde pana la Luca.
Luca si Perugia sunt orase autonome, avand o constitutie mult mai democraticd. Dupa Venetia, orasul cel mai bogat este
Florenta, cetatenii ocupandu-se atdt cu comertul, cat si cu agricultura. Acestia parcd-s mai priceputi decat altii si
lucrurile lor sunt mai bune, de orice s-ar apuca locuitorii acestui oras. Si se guverneaza in felul urmator: au un consiliu
de cinci sute care hotdraste prin vot asupra conducerii treburilor obstesti ale orasului si are in seama sa declararea
razboiului si incheierea pacii si primirea solilor. $i ei sunt asistati de doi barbati straini, pe care statul ii cheama si care
pronuntd sentintele de condamnare. Pe unul si-1 pun judecator asupra crimelor de stat, iar pe celélalt sa judece celelalte
judecdti din orag privitoare la celelalte ramuri ale administratiei orasului. Acestia Insa aduc pe acei barbati straini, ca nu
cumva, cetatenii judecand vreo judecata, sd fie partinitori unei parti. Aleg insd pe marii dregatori din fruntea treburilor
obstesti ale orasului, precum si pe acela care la ei se numeste purtitorul steagului, pentru un timp de trei luni la
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conducere, si in seama acestora sunt date treburile orasului si banii si veniturile (...)™".

Pentru cronicarul anonim din Rusia, lucrul cel mai important din Florenta a fost marea

catedrala:
Si 1n acest oras se 1naltd o mare bisericd de piatrda de marmura alba si neagra; si langa aceasta biserica se ridica un

turn cu clopote, tot din marmura de piatra alba, dar maiestria aceasta nu poate fi cuprinsd de mintea noastra; si am urcat
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noi scarile acestui turn $i am numarat patru sute cinci zeci de trepte™.

%6 jar Dimitrie,

despotul, va ajunge abia la 4 martie, dati la care ajunsesera deja cei mai multi dintre delegati®*’.

fmparatul de Constantinopol va intra solemn in Florenta la 15 februarie®

Cinci sesiuni publice, restul considerate uneori doar sedinte mai restranse. Cf. AAVV, ,,Concilio ecumenico di
Ferrara (1437-1439)”, in Dizionario dei concili, I1, ed. P. Palazzini, Ed. Citta Nuova, Roma 1964, p. 59-60.

122 (...) Au venit pe uscat la Ferrara. Si acolo incepand lucrérile sinodului, a izbucnit la Ferrara o molima ucigatoare;
si ridicAndu-se de acolo, au venit la Florenta. Si in Florenta sinodul s-a tinut pand la capat”. DUCAS, Istoria turco-
bizantina (1341-1462), Ed. Academiei Republicii Populare Roméne, Bucuresti 1958, XXXI, p. 264.

128 cf, AAVV, ,,Concilio ecumenico di Firenze (1439-1443)”, in Dizionario dei concili, I, ed. P. Palazzini, Ed.
Cittd Nuova, Roma 1964, p. 63.

124 L. CHALCOCONDIL, Expuneri istorice — Cresterea puterii turcesti — Cdderea impardtiei bizantine, Ed.
Academieie R.P.R., Bucuresti 1958, p. 175-176.

125 ANONIMO RUSSO, Da Mosca a Firenze nel Quattrocento, ed. Alda Giambelluca Kossova, Ed. Sallerio, Palermo
1996, p. 44-45.

120 Tmparatul de Constantinopol a intrat in Florenta intr-o zi de duminica, la lisata secului, cdnd in Florenta
,magnum apparatum fecerant, et hominum ac dominarum ac virorum, ut melius noscis”, insé, la scurtd vreme dupa
discursurile solemne, o ploaie torentiald a Intrerupt solemnitatea primirii, cdutand fiecare sa se adaposteasca, imparatul a
fost condus pe drumul cel mai scurt spre resedinta sa, iar cdnd a ajuns acolo, ploaia a incetat. G. HOFMANN, Andreas de
Santacroce, advocatus consistorialis - Acta Latina Concilii Florentini, Tn seria Concilium Florentinum, Documenta et
scriptores, VI, Ed. P.1.0., Roma 1955, p. 134-135.

Manuil al Il-lea Paleologul, tatdl imparatului Ioan si al despotului Dimitrie, intr-una din calatoriile sale in apus,
vizitdnd unele orage, a trecut si prin Florenta si prin Ferrara, fiind primit cu mari onoruri pretutindeni. Istoricul Duca,
amintind acest episod, scrie ¢ca Manuil Paleologul, in anul 1399, ,,s-a urcat in una din corabiile cele mari si a plecat la
Venetia, de la Venetia la Milano, Genua, Florenta, Ferrara si, stribatand toata Italia, a plecat la Provensa in Germania
(adica Franta); si toti regii si ducii si contii l-au cinstit §i 1-au incarcat de daruri ca pe un semizeu. Strabatand toatd Franta
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La Florenta, Patriarhul a fost gazduit in palatul Ferrantini (astizi se numeste Marzichi-Lenzi)'?®

din Borgo Pinti'*

, papa a fost gazduit in manastirea dominicanilor Santa Maria Novella, imparatul
Ioan al Constantinopolului a fost gazduit in palatul Peruzzi (astazi acest palat este cunoscut drept
palatul Buoncompagni), si ei ca si alti demnitari apuseni sau rasdriteni, fiind primiti in Florenta cu
onoruri deosebite, discursuri solemne si procesiuni care s-au pastrat in amintirea localnicilor inca
multa vreme dupa aceste evenimente™.

Florenta, cum era de asteptat, i-a primit cum se cuvine pe delegatii rasariteni si apuseni, orasul

131

fiind bucuros de noile perspective comerciale™" dar si pentru faptul ca acest oras era patria multor

umanisti care priveau cu multd admiratie limba si civilizatia greaca®.

Dupa sosirea Tmpdratului de Constantinopol la Floren‘galgg, delegatia greacd s-a intrunit la
resedinta acestuia, la 18 februarie, discutand noi chestiuni de procedura, si raspunzand solicitarii
venite din partea latinilor, se declarau pregatiti pentru inceperea lucrarilor, pe care le-ar fi dorit
desfasurate in privat, cu participarea unor comisii restranse de amandoua partile*.

Asadar, joi 26 februarie, Tntr-o mare sala a manastirii Santa Maria Novella, conventu Florentie,

a avut loc prima sedintd la Florenta, sedintd la care patriarhul nu a putut participa deoarece

si trecand in hotarele alemanilor, a venit iarasi la Venetia. Si venetienii l-au primit cu cinste, dupa cum se cuvenea, §i cu
daruri foarte multe trimitdndu-l acasa, s-a intors la Metone in trireme ale acestora”. DUCAS, Istoria turco-bizantind
(1341-1462), Ed. Academiei Republicii Populare Roméane, Bucuresti, 1958, p. 84-85.

27.Cf. J. GILL, Il Concilio di Firenze, p. 213-216.

128 Cf. G. HOFMANN, ,,Introductio”, in Acta Camerae Apostolicae et Civitatum Venetiarum, Ferrariae, Florentiae,
lanuae, de Concilio Florentino, n seria Concilium Florentinum — Documenta et scriptores, 111.1, Ed. P.I.O., Roma
1950, p. XI.

129 Cf. G. LA PIRRA, ,,Firenze ¢ il Concilio del 1439”, in Firenze e il Concilio ecumenico del 1439, Ed. Giuntina,
Firenze 1962, p. 5.

130 Cf. Ibid., p. 5. Cf. J. GILL, Il Concilio di Firenze, p. 216-217.

La una din intrarile din palatul Peruzzi se afla o placa de marmura ce aminteste faptul ca in acel loc a fost gazduit
loan al VIll-lea Paleologul in timpul lucrérilor sinodului ecumenic florentin, in anul 1439.

131 Florenta isi manifestase in mai multe randuri disponibilitatea de a gazdui sinodul de unire cu grecii. La 28 august
1436 imputernicea trei cardinali, pe ,,domino J. Sancte Sabine, ac domino Jo. Sancti Petri ad vincula, ac domino L.
Sancte Cecilie cardinalibus, protectoribus ac benefactoribus nostris singularissimis”, sd prezinte in sinodul de la Basel
disponibilitatea florentinilor, enumerand ntre alte oferte ale orasului ,,vigintiquinque, vel usque in triginta habitationes
pro Grecis concedere ac dare contenti sumus gratis et absque ulla mercedis pensione”. Firenze e il Concilio ecumenico
del 1439, ed. G. La Pirra, Ed. Giuntina, Firenze 1962, p. 18.

De asemenea, si papa Eugen al IV-lea, Intr-o scrisoare trimisa din Bolognia in decembrie 1436 si adresatd regelui
Carol al Frantiei, insista asupra alegerii Florentei, orasul cel mai potrivit dintre toate: ,,qua quidem civitate nulla ad rem
de qua agitur aptior esse potest, neque nobis et statuti Ecclesiae accomodatior”, amintind cé ,,in Italia vero civitas
aptissima est omnium Florentia”. Cf. Ibid., p. 19-20.

132 Cf. J. GILL, 1l Concilio di Firenze, p. 218.

133 Signoria din Florenta s-a aritat dispusa sa fie gazda sinodului de unire cu grecii, mentionand ci este dispusa sa
ofere papei cate 1500 de florini sau de ducati pe lund, incepand cu data plecarii delegatilor dinspre Ferrara, pentru o
perioada care sa nu depaseasca termenul de opt luni. Cu acest mesaj era insarcinat insusi Lorenzo de Medici, la 3
decembrie 1438, sa discute cu papa, stabilind un acord general, iar detaliile urmand sd mai fie stabilite la Florenta,
,,quanto sia ragionevole et honesto per ’una parte et per I’altra”. Cf. Firenze e il Concilio ecumenico del 1439, ed. G. La
Pirra, Ed. Giuntina, Firenze 1962, p. 25-27.

134 Cf. J. GILL, 1l Concilio di Firenze, p. 223-224.

35



picioarele inca ii erau umflate si nu se putea misca. Comisiile erau alcatuite din cate 40 de
reprezentanti de fiecare partelss, de fata fiind papa si imparatul de Constantinopolm.

La un moment dat imparatul a propus sa se voteze asupra invataturii dogmatice despre Filioque,
insa voturile inclinau spre parerile antiunioniste. Dupa alte discutii, patriarhul de Constantinopol a
mai convins spre pozitia unionistd si pe Ignatiu de Tarnovo, loasaf al Amasiei si pe Damian al
Moldo-Valahiei, rugandu-i sa voteze asa cum el a votat in semn de credinciosie fata de cel ce i-a
ridicat la treapta arhieriei. O tentativd asemanatoare, fata de Marcu al Efesului, nu a dus la rezultatul
asteptat de catre patriarh. Isidor al Kievului i-a convins pe Matei al Melenicului, Dositei al Dramei
si pe Calist al Dristrei, iar imparatul a incercat sa 1i convinga pe alti ierarhi dar si pe ambasadorii din
Trapezunt si Moldova, astfel Incat, la o0 noud votare, in cursul lunii mai, situatia era mult schimbata,
marea majoritate a ierarhilor aproband invatatura apuseana despre Filioque ca fiind necesara pentru
mantuire®®’, desi nu ar fi dorit ca latinii sd le impund si grecilor aceasta expresie in Crezul proclamat
in Liturghie. Apoi, s-a cerut si parerea celorlalti, adicd a egumenilor, a stavroforilor — care erau
diaconi - si a laicilor, adica a ambsadorilor, multi dintre delegati semnand deja cate un document in
care 1si exprimau propria parere despre tema Filioque, in timp ce se astepta ca si altii sa faca acelasi
lucru™®,

Laicii nu au votat tematica dogmatica, ci votul lor era asupra demersurilor politice, adica daca
erau de parere cd o asemenea unire ar fi avut rezultate avantajoase in dimensiunea politica pentru
apdrarea crestinilor din rasarit. Astfel au fost de acord despotul Dimitrie, reprezentantul despotului
Teodor din Mistra, ambasadorii Menonos si Macroducas din Trapezunt si Neagoe din Moldova - cei
doi ambasadori din Iviria fiind in acel moment absenti din Florenta - in timp ce episcopul Isaia de
Stavropoleos vizita locurile sfinte din Italia Tn acele zile, el alaturandu-se delegatiei bizantine abia la

Venetia, in drumul de intoarcere spre Constantinopol*.

135 Ubi continuando disputationes predictas fere per quatuor menses, et tandem per diversos tractatus, primo inter
XL pro parte, postea inter XX, et iterum inter decem, et demum inter octo pro qualibet parte, examinata diligenter
predictorum articulorum materia...” B. SCHULTZE, Fantinus Vallaresso — Liber de ordine generalium conciliorum et
unione florentina, n seria Concilium Florentinum, Documenta et scriptores, 11.2, Ed. P.1.O., Roma 1944, p. 21.

136 Cf. J. GILL, 1l Concilio di Firenze, p. 224.

137 fnvatitura latind despre Filiogue va mai fi aprofundati si in urmatoarele sedinte, cand teologii latini vor incerca
sa risipeascd orice dubiu al bizantinilor referitor la aceasta tema. Pentru situatia patristicii, atat de draga grecilor, a se
vedea si Y. CONGAR, ,,«Filioque» marturisit de latini si de concilii inainte ca el sa devind motiv de dezbinare”, in Cred
in Duhul Sfant, Ed. Institutului Teologic Romano-Catolic Sfanta Tereza, Bucuresti 1995, mai cu seama p. 33-34.

138 Cf. J. GILL, Il Concilio di Firenze, p. 305-310.

139 Cf. Ibid., p. 313-314.
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Asadar, dupa formularea unei pozitii teologice explicite de acceptare a invataturii despre
Filioque'*, grecii au prezentat acest document papei, sperand ca unirea si fie declaratd solemn in

scurta vreme.

1.3 Spre concordia deplina

Patriarhul de Constantinopol a murit pe neasteptate chiar in acea seara de 10 iunie 1439, dupa

cind !, Pe masi s-a aflat 0 hartie pe care tocmai scrisese:

Tosif din mila lui Dumnezeu arhiepiscop al Constantinopolului, noua Romad, si patriarh ecumenic. Ajungand la
sfarsitul vietii si trebuind sa platesc datoria obsteasca a Intregii omeniri, prin harul lui Dumnezeu eu scriu lamurit si
semnez marturisirea mea de credinta pentru fii mei. Tot ceea ce Biserica catolica si apostolicd a Domnului Nostru Isus
Hristos din vechea Roma crede si invata, cred si eu si ma declar ascultitor acestei Invataturi; apoi, pentru siguranta
tuturor eu recunosc drept preafericit parinte al parintilor si suprem pontif si vicar al Domnului Nostru Isus Hristos, pe
papa vechii Rome; apoi si Purgatoriul sufletelor. Drept marturie pentru acestea s-a semnat la 9 iunie 1439, indictionul al

doilea®.

Au fost persoane care au considerat ca acest testament al patriarhului Iosif al II-lea ar fi un fals
insailat ulterior intre documentele referitoare la sinodul de la Florenta. Data este sigur gresita, dar
greseala ar putea fi atribuitd patriarhului Insusi pentru starea de tulburare provocatd de ultimele
dureri care i-au si cauzat moartea. Oricum, intre latini era deja cunoscuta ideea ca patriarhul ,,a
acceptat credinta noastrd”, si acestd parere se regdseste in cronicile vremii — iar confirmarea

explicita era in faptul ca patriarhul semnase aprobator cedula latind despre purcederea Spiritului

10 pentru un studiu aprofundat al teologiei trinitare, cu referiri concrete la tematica despre Filioque si la
complementaritatea teologiei apusene si a celei rasaritene, facem trimitere la numeroasele studii de dogmatica ale lui I.
Miartinca, dintre care ag mentiona doar |. MARTINCA., Duhul Sfant, Ed. Universitatii din Bucuresti, Bucuresti 2006;
IDEM, Dumnezeu Unul si Intreit, Ed. Universititii din Bucuresti, Bucuresti 2004; IDEM, Isus din Nazaret, Ed.
Universitatii din Bucuresti, Bucuresti 2000; IDEM, Pneumatologia, Ed. Gramar, Bucuresti 1996; IDEM., Scheme de
teologie fundamentald, Ed. Gramar, Bucuresti 2002 - si in mod special IDEM, Dumnezeu Unul si Intreit, Ed. Universittii
din Bucuresti, Bucuresti 1999, p. 205-242.

De asemenea, pentru o perspectiva actuald a teologiei catolice asupra acestui subiect, ar trebui sd ludim sema de
pozitia magisterului Bisericii Catolice, pozitie exprimatd in documentul intitulat ,, Traditia greaca si latind despre
purcederea Duhului Sfant” publicat de L 'Osservatore Romano, la 12 septembrie 1995, document tradus in romana de E.
FERENT, Pnevmatologia, Ed. Arhiepiscopiei Romano-Catolice Bucuresti, Bucuresti, 1999, p. 430-449.

141 X® iunii post solis occasum dolor maximus patriarcham invasit, quo demum ea nocte decessit. Sed ante obitum
cedule premisse processionis spiritus sancti propria manu subscripsit, ac regulis sancta matris ecclesie se humiliter
submittens interiit.” G. HOFMANN, Acta Latina, p. 225.

12 Textul, in limba greaca este reprodus de citre B. SCHULTZE, Fantinus Vallaresso — Liber de ordine generalium
conciliorum et unione florentina, Th seria Concilium Florentinum, Documenta et scriptores, 11.2, P.1.O., Roma 1944, p.
105-106, care, in Introducere, face si urmatoarea remarca: ,,Fantinus post subscriptiones Graecorum referet textum
Graecum testamenti patriarchae Josephi Il Constantinopolitani (ommitendo ea quae ad purgatorium pertinent). Textus
habetur apud Mansi, 31a, 1008E-1009A.” B. SCHULTZE, ,,Introductio”, Fantinus Vallaresso — Liber de ordine
generalium conciliorum et unione florentina, in seria Concilium Florentinum, Documenta et scriptores, 11.2, P.1.O.,
Roma 1944, p. LXIV.
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Sfant*3. Trupul patriarhului de Constantinopol a fost ingropat, in Biserica Santa Maria Novella,

situatia acestui deces aducand o grea pierdere pentru sustinatorii unirii***,

In urmitoarea perioada, teologul Giovanni de Torquemada'®®

a explicat amanuntit cedula
despre Euharistie.

Intr-o alta sedinta privata, papa le-a vorbit grecilor aritindu-se multumit dacd in decretul final
erau mentionate cele patru puncte, adicd procesiunea Spiritului Sfant, pdinea azima si cea

fermentatd, primatul pontifului roman si Purgatoriul*

, teme esentiale pentru a reface unitatea
Bisericii. Apoi, deoarece 1n timpul discutiilor de la Ferrara grecii au pomenit de vreo excomunicare
in care ar fi cazut Biserica apuseana, dupa opinia lor, din cauza adaugirii Crezului, se impunea
eliminarea acestei acuzatii specificaind in decretul de unire faptul ca adaugirea s-a facut in mod
legitim™’.

Grecii, reuniti la resedinta imparatului, probabil la 20 iunie, au examinat toate aceste cedulae —

148

numite uneori si chartula,-ae sau postulata™ - oferite de latini si s-au declarat pregatiti sa accepte

invatatura apuseand asupra respectivelor teme, desi inca mai erau de stabilit unele nuante din partea

143 | loseph patriarcha Constantinopolitanus, qui post factam conclusionem in articulo de spiritu sancto, in qua etiam
propria manu se subscripsit, post eius longam infirmitatem, urgente etiam senectute sua, circa finem synodi Florentine
obdormivit in domino.” B. SCHULTZE, Fantinus Vallaresso — Liber de ordine generalium conciliorum et unione
florentina, in seria Concilium Florentinum, Documenta et scriptores, 11.2, P.1.O., Roma 1944, p. 20.

Istoricul bizantin Ducas, considera si el ca losif al Il-lea a murit la Florenta dupa ce unirea fusese deja acceptatd de
cétre delegatia bizantina: ,,Dupa unire a adormit intru Domnul si patriarhul in Florenta”. DUCAS, Istoria turco-bizantind
(1341-1462), Ed. Academiei Republicii Populare Roméane, Bucuresti 1958, p. 268-2609.

144 Cf. J. GILL, 1l Concilio di Firenze, p. 320-321.

% Despre lIoannes de Torquemada O.P., pregitirea sa stiintifica si cariera sa ecleziasticd, cu numeroase alte trimiteri
bibliografice, a se vedea E. CANDAL, ,Introductio” in lohannes de Torquemada — Apparatus super decretum
Florentinum unionis Graecorum [scris Th anul 1441], in seria Concilium Florentinum, Documenta et scriptores, 1.1,
P.1.O., Roma 1942, p. V-XXXV.

46 Chiar daca in cedula despre Purgatoriu nu mai apirea expresia ,,focul” Purgatoriului, latinii sustineau in
continuare legitimitatea unei asemenea expresii, bazate pe Scripurd i Parinti apuseni. E. CANDAL, lohannes de
Torquemada — Apparatus super decretum Florentinum unionis Graecorum, n seria Concilium Florentinum, Documenta
et scriptores, 11.1, P.1.O., Roma 1942, p. 77.

In aceasti operd, cardinalul Torquemada comenteaza, frazi cu fraza, alteori chiar cuvant cu cuvént, textul
Decretului de unire cu grecii, amintind interesante discutii avute in interiorul delegatiei latine, in timpul sinodului de la
Ferrara-Florenta, fiind astfel un izvor important pentru cunoasterea istoriei §i invataturii acestui sinod.

Despre purgatoriu, cer, iad, judecata particulara si judecata universala, s-a discutat intre delegatia latind si cea
greacd in lunile iunie si iulie 1438, la Ferrara, apoi iarasi, in luna iunie 1439 la Florenta. Diferitele etape de discutii
analizau diferite ,,formulae”, adica exprimari redactate de o delegatie sau alta, scrieri ce erau oferite spre analiza
celeilalte delegatii, pand cand s-a ajuns la deplinul acord asupra tuturor termenilor. Astfel, la 4 iunie 1438, s-a consemnat
prima formula latinorum, urmata de alte formuldri pana cand s-a ajuns la Definitio conciliari, text ce va fi insdilat in
Decretul de unire. Cf. G. HOFMANN, ,,Formulae previae ad definitionem Concilii Florentini de Novissimis”, Tn
Gregorianum, XVIII, an. XVIII, Typis Pont. Universitatis Gregorianae, Roma 1935, p. 337-360.

Semnalam cu aceastd ocazie meticulosul studiu a lui J. MATL, ,,Inferno e pene infernali nelle raffigurazioni popolari
bulgare”, in Ricerche slavistiche, Il, Ed. Gerardo Casini, Roma 1954, p. 113-122, unde apar suferintele trupesti ale
celor din iad (inainte de judecata universald), oglindite Tn numeroase canece si legende populare din arealul slav, Insa cu
numeroase referiri la ceea ce teologia apuseand considera a fi suferintele curatitoare din purgatoriu.

¥7.Cf.J. GILL, 1l Concilio di Firenze, p. 329-330.

148 Cf. C.-J. HEFELE, Histoire des Conciles, V11 /2, p. 1022.
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bizantinilor, mai ales in ceea ce priveste tema epiclezei, dar si asupra expresiei ,,parinte si invatator
al crestinilor” pe care latinii o voiau inclusa in decretul de unire cu grecii la tema despre primatul
papal™*®.

Decretul, agsadar, urma sa fie promulgat in sesiune solemna in urmatoarea zi de luni, la opt zile
dupa sarbatoarea Sfintilor Apostoli Petru si Pavel, in catedrala, unde insusi va celebra o solemna
Liturghie™.

Duminica 5 iulie, dupd amiaza, in jurul orelor 14, dupd celebrarea Sfintei Liturghii, delegatii
greci, convocati la resedinta imparatului, n palatul Peruzzi'®, au semnat decretul de unire®? in
prezenta lui Cristoforo Garatone - episcopul de Coron-, si a altor doi episcopi insotiti de un
protonotar, ei fiind delegati pentru a asista la aceastda ceremonie. Nicolae Sagudino, interpretul,
purtdnd pergamentul pe care era redactat decretul, a plecat insotit de catre Bullotes, la Anton de
Heracleea, delegat al patriarhului de Alexandria, care nu era prezent din cauza bolii, pentru ca acesta
sd semneze. Apoi au semnat delegatii altor patriarhi, mitropolitii, episcopii, stavroforii si
egumenii*®, dupid ordinea precedentei. Nimeni nu a pomenit de Marcu al Efesului, care nici nu a

154

semnat™>*. Incheiata ceremonia, imparatul a delegat zece mitropoliti si patru stavrofori pentru a fi de

19 Cf. J. GILL, Il Concilio di Firenze, p. 333-334.

Hefele considera, gresit, ca la Florenta la acea data se afla si Ioan de Ragusa. Cf. C.-J. HEFELE, Histoire des
Conciles, VII / 2, p. 1023. Cu altd ocazie cand a repetat aceeasi greseald a numelui confundandu-l pe loan de Ragusa,
Hefele indica faptul ca se referea la un text prezentat de Hardouin, spre care si face trimitere: ,,Hardouin, Concil. Coll., t.
IX, coll. 970”. Ibid., p. 1050.

In realitate era vorba, si aici, tot despre Ioan de Torquemada, spaniol, un teolog apropiat papei Eugen al 1V-lea; Tn
acest timp loan de Ragusa, ce era de origini sarbesti, se afla in gratiile sinodului de la Basel, devenit schismatic, sinod
care il propunea pe loan de Ragusa chiar pentru episcopia latind de la Arges, din Muntenia.

Anliza primatului papal in lucrarile sinodale si documentul final: J. GILL, ,, The definition of the primacy of the pope
in the council of Florence”, in Church union: Rome and Byzantium (1204-1453), Ed. Variorum Reprints, London 1979,
p. 264-286.

130 ¢f. J. GILL, 1l Concilio di Firenze, p. 347.

131 Cf. C.-J. HEFELE, Histoire des Conciles, V11 / 2, p. 1030.

152 In ziua de cinci iulie a avut loc sesiunea sdrbatoreascd si atunci s-au scris bulele sinodului, [despre] cum sa
credem in Preasfinta Treime si le-au semnat papa Eugeniu si imparatul grec loan si toti cardinalii §i mitropolitii au
semnat bulele, fiecare cu ména sa”. ANONIMO RUSSO, Da Mosca a Firenze nel Quattrocento, ed. Alda Giambelluca
Kossova, Ed. Sallerio, Palermo 1996, p. 46.

153 Intre acesti egumeni, se afla si Pahomie, egumenul manastirii Sfantul Pavel. El va fi promovat mitropolit de
Amasia, si avand acest titlu va fi trimis intr-o misiune spre Venetia, Roma si Burgundia, din partea imparatului Ioan
Paleologul, in anul 1445. Pahomie va fi alungat din scaun de catre turci, in anul 1453, nsd va fi numit din partea Romei
drept mitropolit in Caffa, in anul 1469, dar va muri in timp ce pleca spre Caffa, la 27 mai 1470, ramanand pana la
moarte un inflacérat sustindtor al unirii de la Florenta. Cf. V. LAURENT, ,,Les «Mémoires» du Grand Ecclésiarque de
I’Eglise de Constantinople Sylvestre Syropulos sur le concile de la Florence (1438-1439)”, in Concilium Florentinum,
Documenta et scriptores, IX, Ed. P.1.0., Roma 1971, nota 3, p. 186-187.

%% De asemenea, nu a fost prezent nici mitropolitul grec Isaia de Stavropole, care in acel moment nu se afla n
Florenta. Cf. C.-J. HEFELE, Histoire des Conciles, VII / 2, p. 1030.
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fatd la ceremonia semnarii decretului din partea delegatilor apuseni, iar In timp ce pleca aceastad

delegatie Tmparatul a mai spus ca Visarion va tine un scurt discurs™®.

ntr-adevar, Visarion a citit cu voce inaltd in prezenfa tuturor™®, un document referitor la
,forma” Euharistiei: Biserica greacd, urmand Scripturile si pe Sfintii Périnti, si iIn mod deosebit
urmand pe sfantul loan Hrisostom, considera ca ,,cuvintele Domnului sunt cele ce realizeaza
prefacerea si transubstantierea painii si a vinului in adevarat Trupul si Sangele lui Hristos™**’. Cand
Visarion a terminat de vorbit, papa a laudat discursul lui Visarion*®®, apoi toti s-au ridicat in picioare
si mergand spre o camera alaturata, papa a semnat decretul: Ego Eugenius catholice ecclesiae
episcopus ita difiniens subscripsi, si, dupa aceea toti ceilalti delegati apuseni si-au asternut

semndtura pe Decretul de unire™®.

155 Cf. J. GILL, 1l Concilio di Firenze, p. 348-349.

156 Cf. C.-J. HEFELE, Histoire des Conciles, V11 /2, p. 1031.

157 Cf. G. HOFMANN, ,, Declaratio Bessarionis de Consecratione SS. Eucharistiae, die 5 iulii 1439”, in Acta Latina, p.
258.

Documentul acestei Declaratii despre Euharistie, in versiunea latind, cu semnaturile originale ale notarilor se afla
pastrat la Firenze (/Florenta), Biblioteca Mediceea Laurenziana, Fondul ,,Cassetta Cesarini”: Documento V: ,,Professio
Graecorum quod Sacramentum Eucharistiae conficitus verbis Domini Nostri Iesu Christi” (pergament: 0,304 m. X 0,384
m.).

158 Intelleximus, que per venerabilem fratrem nostrum Nicenum dicta sunt, et quamvis in mente nostra non esset
aliud, tamen gratum fuit audisse, que ore relata sunt, quia ista est doctrina et sancti lohannis Grisostomis et aliorum
sanctorum, qui precesserunt et qui secuti sunt, et hanc doctrinam secuta est et semper sequetur cum gratia dei sancta
Romana ecclesia, et gratum fuit audire, ut qui aliud ex[is]timassent, sint certi de vostra bona opinione.” G. HOFMANN,
Acta Latina, p. 258-259,

19 Cf. J. GILL, 1l Concilio di Firenze, p. 349-350.
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2. DECRETUL DE UNIRE CU GRECII SI NOILE PERSPECTIVE
IN RASARIT

La 6 iunie 1439 a venit ziua mult asteptatd. La Florenta a fost zi de mare sarbatoare.
Magazinele au fost inchise si multimile s-au indreptat spre frumoasa catedrala ce parea ca nu va
putea sa-i cuprinda pe toti. Pentru aceasta sesiune plenard solemnd, papa Eugen al IV-lea, imbracat
in vesminte liturgice, cu mantie si mitra, a pornit Tn procesiune insotit de toti cardinalii, episcopii $i
clericii delegatiei apusene la sinod, ramanand peste noapte in palatul episcopal. Catedrala Santa
Maria del Fiore, numiti si Ecclesia Maiori,'® a fost pregatitd asa cum se cuvenea pentru ceremonie:
erau agezate tronuri pentru autoritatile civile si pentru cele religioase, tribune pentru clericii si
demnitarii din gradele mai marunte. Latinii sedeau de-a stdnga altarului, spre amvonul de unde se
citea Evanghelia, iar grecii sedeau de-a dreapta altarului, spre amvonul de unde se citea Apostolul.
De dimineatd grecii se aflau deja in catedrald. Imparatul imbricat in vesminte bogat brodate dupa
moda greceascd, cu o palarie pe care era prinsd o frumoasa piatrd pretioasa, a luat loc in latura
rezervata grecilor, avand 1n preajma sa mitropolitii si pe cei mai Insemnati demnitari ai curtii sale.
Curand a intrat si papa in catedrald iar aici, lasdndu-si mantia pe tron, s-a imbracat cu toate
vesmintele liturgice pentru celebrarea Sfintei Liturghii. Cardinalii aveau mantii si toti episcopii latini
aveau mitre albe de matase de Damasc, iar grecii imbrdcatii in mantii de matase dupa randuielile
bizantine, pareau la fel de impunatori ca si latinii. Toti episcopii, fie latini fie greci, au venit In rand,
doi cate doi, sa-1 salute pe papa, sarutdndu-i mana®®".

A urmat Sfanta Liturghie celebrata chiar de papa, Evanghelia si Apostolul fiind citite in greaca
si latind. Papa era ajutat in timpul Liturghiei de catre il gran gonfaloniere di Firenze, impreuna cu

tret membri din delegatia bizantind. Filantropino i-a adus papei apa pentru spalarea mainilor la

180 In Ecclesia Maiori. Licet enim domus fratrum predicatorum, que sub titulo Sancte Maria Novelle fundata est, et

in qua pro amplitudine et pulchritudine loci mansio est sanctissimi domini nostri, locus fuerit institutus synodalis
conventus; quia tamen ad hanc desideratissime unionis conclusionem audiendam universus populus et magistratus
civitatis sperabatur concurrere, issu sanctissimi domini nostri Eugenii, assentientibus patribus eiusdem sacre synodi,
ordinatum est ut in Ecclesia Maiori pro ampliori eius capacitate sessio hec celebraretur.” E. CANDAL, lohannes de
Torquemada — Apparatus super decretum Florentinum unionis Graecorum, in seria Concilium Florentinum, Documenta
et scriptores, 11.1, Ed. P.1.O., Roma 1942, p. 114-115.

Autorul greseste cand identifica Ecclesia Maiori cu biserica Santa Maria Novella. n realitate, ecclesia maiori era o
altd bisericd, ridicata in cinstea sfintei Liberata (tr. ro.: Eliberatarea), unde si astazi se vid lespezi comemorative despre
acest sinod, si aga cum bine mentioneazd Fantinus Vallaresso: ,,In sessione publica synodali, ex utriusque ecclesie
communi congregatione in ecclesia maiori, tituli sancte Liberate, sollempniter celebrata...” B. SCHULTZE, Fantinus
Vallaresso — Liber de ordine generalium conciliorum et unione florentina, in seria Concilium Florentinum, Documenta
et scriptores, 11.2, Ed. P.1.O., Roma 1944, p. 22.

161 . J. GILL, 1l Concilio di Firenze, p. 350-351.
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inceputul Liturghiei; unul dintre preotii din delegatia rusa a facut acelasi lucru, aducand papei apa
pentru spalarea mainilor dupa ofertoriu, iar Gheorghe Disipatos l-a ajutate pe sfantul parinte
aducand vasul cu apa pentru spalarea mainilor la sfarsitul celebrarii Sfintei Liturghiilez.

La sfarsitul Sfintei Liturghii tronul papei a fost adus In mijlocul catedralei, in fata altarului si de
acolo papa a rostit cateva rugaciuni. A urmat cantarea Litaniilor, apoi grecii au cantat ceva, iar dupa
aceea papa a intonat Veni Creator Spiritus, i-a binecuvantat pe toti si a mai rostit doud scurte
rugiciuni. Intre timp a fost adus un amvon in apropierea tronului papal, la amvon urcand cardinalul
Cesarini si Visarion de Niceea pentru a da citire textului decretului. Cand Cesarini a terminat lectura
in limba latina, s-a adresat papei cerandu-i parerea iar papa a raspuns: ,,Placet!” pe urma s-a adresat
prelatilor latini, care, de asemenea au raspuns ,,Placet!” Tot asa a facut si Visarion care, dupa citirea
decretului in limba greacd, s-a adresat imparatului si apoi celorlalti delegati bizantini, primind tot
acest raspuns'®®. Papa a intonat un Te Deum, la care a rispuns intreaga multime a latinilor din
catedrald, apoi papa a mai binecuvantat adunarea si a iesit din catedrald, unde au mai radmas greci si
latini care, pe rand, laudau pe Dumnezeu cantand diferiti Psalmi’®.

Dupa Liturghia celebrata in ritul latin'®®, imparatul ar fi dorit sa se celebreze Liturghia si in ritul
bizantin, dar timpul era deja inaintat iar latinii nu stiau cum sa se comporte in timpul unei Liturghii
bizantine. Isidor si Visarion au incercat sa explice cateva aspecte liturgice pentru latini, dar acestea
nu i-au lamurit suficient pe aceia, latinii propunand sa asiste la o Liturghie celebrata in ritul bizantin,

insa impdratul Ioan Paleologul nu a mai insistat cu aceasta propunerems.

182 Cf. Ibid., p. 351.

163 Les prélats grecs et latins, ainsi que les représentans des Russes, des Ibéres, des Valaques et de I’empereur de
Trébizonde, affirmérent hautement leur adhésion a ce décret”. C.-J. HEFELE, Histoire des Conciles, VII / 2, p. 1032-
1033.

164 Cf. J. GILL, Il Concilio di Firenze, p. 351-352.

Chalcocondil ne spune ca, ajunsi la Florenta, ,.elinii au cercetat dimpreund cu arhiereul [Romei] deosebirea de
credintd, cum ar fi mai bine pentru ei s-o formuleze, si in sfarsit au cdzut de acord, amandoi punand in concordanta
divergentele, incat amandoua natiunile, fiind de aceeasi parere, sa nu mai doreasca vreo innoire. Si aceasta au dat-0 in
vileag 1n scris, luand sfintii de martori, ca nici una din cele doud parti nu v-a face vreo schimbare in religie”. L.
CHALCOCONDIL, Expuneri istorice — Cresterea puterii turcesti — Cdderea imparatiei bizantine, Ed. Academiei R.P.R.,
Bucuresti 1958, p. 176.

,,La sfarsitul lecturii bulelor papa a binecuvantat poporul, iar apoi diaconii papali au cantat laude papei si apoi
diaconii imperiali au cantat laude Tmparatului. La final intreaga adunare a latinilor §i tot poporul intonau céantéri si se
bucurau pentru ca grecii au obtinut iertarea.” ANONIMO RUSSO, Da Mosca a Firenze nel Quattrocento, ed. Alda
Giambelluca Kossova, Ed. Sallerio, Palermo 1996, p. 47.

185 Tstoricul Ducas aminteste de celebrari ale Sfintei Liturghii de la sfarsitul lucrarilor sinodale din Florenta, inainte
de plecarea delegatiei bizantine spre casa: ,,Toti deci au semnat intru aceasta marturisire si au plecat din Florenta, dupa
ce mai intai au liturghisit impreund si s-au impartasit, sarutindu-se unii cu altii, afard de Marcu”. DUCAS, Istoria turco-
bizantina (1341-1462), Ed. Academiei Republicii Populare Roméne, Bucuresti 1958, p. 268-269.

186 Cf. J. GILL, 1l Concilio di Firenze, p. 353.

Tn cuprinsul Decretului de unire cu grecii nu s-a ficut nici o mentiune la ortodoxia latini ori la cea greaca, desi in
cursul dezbaterilor a aparut ideea ca cei aflati sub jurisdictia Scaunului Romei, deci latinii ar fi unicii ortodocsi. Cf. M.
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In perioada imediat urmatoare proclamarii Decretului de unire au mai fost discutii despre
chestiuni disciplinare si administrative: despre masurile ce trebuiau sa fie luate Tmpotriva lui Marcu
Eugenicul ce nu a vrut sa accepte decretul sinodului ecumenic; problema alegerii unui alt patriarh de
Constantinopol; discutii pe tema divortului practicat de catre bizantini. Latinii mai cereau lamuriri in
legaturd cu ritul turnarii apei calde in potir; despre sensul randuielii impungerii painii adusa spre
consacrare, in timp ce preotul rosteste ,,si unul dintre ostasi cu sulita a impuns coasta Sa”; de ce

preotul este cel ce administreazd Taina Mirului?*®’

Papa s-a adresat sinodului grec la 14 iulie
amintind aceste tematici, insistdnd ca imparatul si mitropolitii sd hotarasca ceva in acest sens — Insa
nu a obtinut ceea ce se astepta’®,

Privitor la atitudinea lui Marcu Eugenicul, mitropolit care refuzase semnarea Decretului de
unire, imparatul nu era de acord ca acesta sa fie judecat in Italia de catre latini sau de catre sinod,
promitand totusi cd dupa intoarcerea sa in Constantinopol, daca Marcu nu va fi convins sd accepte
hotararile sinodului de la Florenta, vor fi luate impotriva acestuia masurile cele mai potrivite. Insusi
papa a incercat sd il convingd pe Marcu, dar farad rezultat. Cu toate acestea, Andrei Crisoberghes,
arhiepiscopul latin de Rodos, afirma ca Marcu, Tnainte de a pleca din Florenta a promis ca ar accepta
s semneze hotararile sinodului, la Constantinopol, dupi alegerea noului patriarh™*®°,

Aducindu-se discutia despre dubla jurisdictie episcopala ori sacerdotala dintr-un anume
teritoriu, s-a cerut papei, data fiind unirea, sa-si retraga episcopii latini si sa lase deplina jurisdictie
episcopilor greci. Papa a raspuns ca pentru a satisface o asemenea cerere se iveau multe greutati,
insd a propus rezolvarea problemei in felul urmator: episcopul care ar supravietui celuilalt ar fi
pastrat ritul respectiv pentru sine si urmasii sai, exercitand jurisdictia asupra tuturor crestinilor din
eparhia respectiva'’®,

Papa mai dorea si alte copii cuprinzand Decretul de unire cu grecii. Astfel inca patru sau cinci

171

documente au mai fost semnate de catre greci intre 20-21 iulie™’", iar dupa aceea au mai fost

SESAN, ,,Circulatia cuvantului «ortodox» dupa 1054, in M.A,, an. |, nr. 3-4 (noiembrie-decembrie), Ed. Reintregirea,
Sibiu 1956, p. 249.

167 Cf. C.-J. HEFELE, Histoire des Conciles, V11 /2, p. 1046-1047.

168 Cf. J. GILL, Il Concilio di Firenze, p. 353-354.

Deja la Florenta aparusera diferite tratate care incercand sa cuprinda toate divergentele liturgico-disciplinare dintre
latini si greci, 1i acuzau pe acestia din urmd de numeroase greseli. Unul dintre polemistii apuseni, prezent la Florenta,
Andrei de Escobar, era chiar autorul unui tratat ,,De graecis errantibus”. Cf. M. CANDAL, ,,Andrés de Escobar, Obispo
de Megara, firmante del Decreto Florentino «pro Graecis»”, in Orientalia Christiana Periodica, X1V, Ed. P.1.O., Roma
1948, p. 80-104.

Probabil ca asemenea tratate, din perspectivd bizantind, cu acuzatii la adresa latinilor, aveau la dispozitie si grecii,
tratate ce vor fi amplificate ulterior cu alte polemici legate de insasi Decretul de unire de la Florenta.

189 Cf. J. GILL, 1l Concilio di Firenze, nota 1, p. 354.

70 ¢f, Ibid., p. 354.

71 Cf. C.-J. HEFELE, Histoire des Conciles, V11 /2, p. 1047.
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redactate numeroase exemplare, purtand nsd un numar variabil de semnéturi, in functie de numarul
prelatilor ce puteau fi inca intalniti in Ferrara la vremea respectiva. Asemenea copii au fost trimise,
la scurta vreme dupa proclamarea unirii, patriarhilor rasariteni, si principilor europeni, incepand cu
Frederich ducele Austriei, Albert imparatul Romanilor, printilor §i universitatilor germane, lui
Amedeu de Savoia'’®, precum si altor regi si demnitari ai clerului'”.

De regula, fiecare exemplar al Decretului de unire cu grecii era insotit de cate o scrisoare din
partea papei, unde papa descria bucuria sa pentru rezultatul la care s-a ajuns, multumind lui
Dumnezeu cel atotputernic cd a pus capat unei schisme atat de lungi. Se amintea in aceste scrisori de
faptul cd imparatul grec, patriarhul, Tmputerniciti ai patriarhilor din Alexandria, Antiohia si
Ierusalim, delegatii regelui de Trapezunt, ai Iviriei, ai rusilor si a valahilor, impreuna cu o multime
de clerici si demnitari, au depasit mari pericole inflacarati de dorinta unirii; latinii au participat in
numdr mare, iar dupad prudente cercetdri si discutii grecii au admis ca Spiritul Sfant purcede din
Tatal si din Fiul si au recunoscut autoritatea Sfantului Scaun al Romei. De asemenea, in scrisorile
acestea se mai amintea faptul ca In curand era asteptatd si o delegatie din partea armenilor. Pentru
toate acestea era motiv de mare bucurie, iar papa cerea in continuare sa se celebreze cu Litanii,
procesiuni §i rugaciuni aceste ceremonii de multumire catre Dumnezeu - §i nu dupd multd vreme a
primit si confirmarea faptului ca in numeroase locuri s-a celebrat unirea prin procesiuni solemne
facute cu multa bucurie'”,

Asadar, la 26 august 1439 - cu promisiunea ca grecii vor reaseza in diptice numele papei - cu
ceremonii impresionante, delegatia bizantind pleca din Florenta spre Constantinopol, trecand in
drumul lor prin splendida Venetie'™.

Papa nu a uitat nici angajamentele pe care le facuse pentru ajutorarea grecilor. Astfel, la
inceputul lunii iulie angaja un Tmprumut de la familia de Medici din Florenta pentru a plati
constructia unor nave destinate grecilor. La 1 august prin aceeasi casa de Medici, venetienii erau
indemnati sa grabeasca finalizarea comenzii. Papa a facut numeroase daruri, in stofe pretioase,

demnitarilor curtii bizantine; la 13 august acorda lui Visarion o Indemnizatie anuald de 300 de

172 Amedeu de Savoia, care tocmai era pe punctul de a fi propus anti-papa de citre opozantii de la Basel ai papei
Eugen al IV-lea, sub numele de Felix al V-lea. ,,Felix V antipapa — Amedeus VIII, dux Sabaudiae, electus Pontifex dum
vitam eremiticam duceret, paucorum sequacium numerum adeptus est, quorum maxima pars ad cardinalem per ipsum
evehitur. E. CANDAL, ,,Felix V antipapa”, in |. de Torquemada, O.P. — Oratio synodalis de primatu, in seria Concilium
Florentinum, Decreta et scriptores, 1V.2, Ed. P.1.O., Roma 1954, p. 92.

13 Cf. J. GILL, 1l Concilio di Firenze, p. 354-355.

174 Cf. Ibid., p. 355-356.

175 Cf. C.-J. HEFELE, Histoire des Conciles, V11 /2, p. 1048.

Cf. si J. GILL, ,,The Definition of the Primacy of the Pope in the Council of Florence”, in Personalities of the
Council of Florence, and other Essays, Ed. Basil Blackwell, Oxford 1964, p. 264-285.
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florini pentru situatia ca ar ramane in Grecia si oferea chiar 600 de florini in cazul in care s-ar hotari

sd ramana la Curtea pontiﬁcalél76; o altd asemeneca oferta i-a fost facuta si lui Dorotei de Mitilenel77;

178

apoi I-a numit pe Nicolae Sagudino, bunul interpret din sinod, drept secretar apostolic™™® si i-a

desemnat lui Natanael al Rodosului in commendam, biserica vacanta din Nisyri, o insulda din

Ciclade'™. La 17 august l-a numit pe Isidor drept legat apostolic'®

in Rusia si in teritoriile
invecinate, oferindu-i un salvconduct, o scrisoare de acreditare si o recomandare speciald pentru
Vasile | (1423-1462)"! marele duce al Moscovei'®.

Sfarsindu-se lucrdrile sinodale, grecii au Inceput sa plece din Florenta, primii dintre ei deja la
21 iulie, indreptandu-se spre Venetia, primind la plecare si sumele datorate pentru ultima perioada,
ramase restante, dar si bani pentru calatoria de intoarcere spre casa. Pentru intarzierile de plata se
facea vinovatd conducerea Florentei, care nu a reusit sd strangd la timp sumele convenite cu papa,
insa papa apela adeseori la sprijinul familiei de Medici, care erau capabili sd acopere asemenea
fmprumuturi, pe termen mai scurt sau mai lung*®.

Imparatul a mai rdamas la Florenta inci o luni, iar la 26 august, cu ultimele grupuri ce au mai
ramas la Florenta, loan Paleologul, luandu-1 cu sine pe Marcu al Efesului, a plecat spre Venetia, nu
inainte de a lasa Comunei din Florenta cateva semne ale generozitatii sale: a acordat Comunei
dreptul de a numi notari imperiali, a hotarat acordarea privilegilor asemanatoare privilegiilor
acordate genovezilor si pentru negustorii florentini si a numit doi cetateni, pe Jacopo de Morellis si

pe Michele Fedini, drept membri ai ,,familiei” sale’®. La parasirea Florentei, Ioan Paleologul a fost

176 G, HOFMANN, ,,Eugenio IV Bessarioni metropolitae Nicaeno pensione ecclesiasticam assignat™, in, E.P., 11, doc.
196, p. 88.

i IDEM, ,, Eugenius IV Dorotheo metropolitae Mitylinensis pensionem annuam assignat”, in E.P., 11, doc. 197, p.
89.

178 |pEM, ,,Eugenius IV Nicolaum Sagundinum in numero secretariorum apostolicorum collocat”, in E.P., Il, doc.
199, p. 91. Nicolae Sagundinum era din insula Eubeea, numitd si Negroponte, insuld aflatd la acea vreme aflata in
stapanire venetiana.

% 1pem, ,,Eugenius IV Nathanaeli metropolitae Colossensi (Rhodiensi) ritus graeci fructus ecclesiae Nisariensis
assignat”, in E.P., Il, doc. 200, p. 92-93.

180 1pem, ,,Eugenius 1V Isidorum metropolitam Kioviensis constituit legatum apostolicum in Russia et regionibus
finitimis”, in E.P., 11, doc. 202, p. 93-94.

181 |pEM, ,,Eugenius IV principem magnum Moscoviae Vasilij de unione in concilio Florentino peracta certiorem
facit et merita Isidori metropoltitae Kioviensis in hac causa laudat, huncque ei commendat” (traducere latina dupa
documentul existent in limba rusd), in E.P., Il, doc. 204, p. 95-96. Cf. V. LAURENT, ,Les «Mémoires» du Grand
Ecclésiarque de I’Eglise de Constantinople Sylvestre Syropulos sur le concile de la Florence (1438-1439)”, in Concilium
Florentinum, Documenta et scriptores, 1X, Ed. P.1.O., Roma 1971, nota 3, p. 184.

182 Cf. J. GILL, 1l Concilio di Firenze, p. 357.

Papa Eugen al 1V-lea va oferi si ofertele unei indulgente speciale pentru manastirea Vatoped din Athos. Cf. G.
HOFMANN, ,,Eugenius IV indulgentias pro ecclesia monasterii Vatopediu in Monte Athos concedit” (septembrie 1439,
Florenta), in E.P., I, doc. 215, p. 111-112.

183 Cf. J. GILL, Il Concilio di Firenze, p. 357-358.

184 Despotul Dimitrie plecase deja din Florenta, la 25 iunie, impreuni cu filozoful Gemist si cu Scolario, promitand
si el acordarea de privilegii comerciale in Moreea.

45



insotit pana la hotarele Comunei de cédtre un mare numar de cardinali, o multime de clerici,
demnitari latini si oficialitatile Floren‘geilgs; in sunete de trAmbitd, doisprezece oameni purtau un
baldachin deasupra imparatului, in timp ce doi demnitari de seama ai Florentei ii tineau calul de
haturi. Va ajunge la Bologna la 31 august'®, iar la 19 octombrie va pleca din Venetia spre
Constantinopol, nu inainte de a se celebra o Sfantd Liturghie dupa ritul Bizantin in catedrala San
Marco™®’.

Cele patru nave pe care s-au imbarcat grecii la Venetia pentru a se intoarce spre Constantinopol
au fost insotite de doud cordbii mai ugsoare insa pregatite de luptd, pentru apdrarea delegatiei in fata
unor evenuale pericole. Grecii au ajuns la Pola, iar de aici, prin multe furtuni si pericole au ajuns la
Corfu, iar la 16 noiembrie au ajuns la Modon, in posesiunile venetiene. In Eubea, o altd posesiune
venetianda, Dorotei de Mitilene a organizat o procesiune la care au participat si greci si latini,
mergand alaturi ,,umar langad umar”, procesiune ce s-a Incheiat cu celebrarea unei Liturghii grecesti
intr-o biserica latind, avand drept celebrant principal pe acelasi Dorotei de Mitilene™®.

Tn Eubea (/Negroponte), pe drumul de intoarcere, au sosit stiri ca impariteasa era grav bolnava,
iar cand au ajuns la Kozinos au primit stirea ci impariteasa a trecut la Domnul. Imparatului nu i-a
fost comunicata stirea mortii sotiei sale, deoarece cativa se temeau ca ar mai putea intarzia pentru a
implini comemorarile funebre. Au urmat alte zile de pericole si vant potrivnic, iar intr-un sfarsit, la 1

februarie 1440, delegatia ajungea la Constantinopollgg.

190

A iesit in Intdmpinarea grecilor fratele imparatului, Constantin,”, Insotit de un lung cortegiu al

nobilimii locale, alaturi de genovezi si venetieni. Nici ei nu au indraznit s@ il instiinteze pe loan

185 Cf. G. HOFMANN, Acta Latina, p. 266.

186 |_a Bologna i va ajunge o scrisoare din partea papei in care ii propunea imparatului Ioan Paleologul un puternic
sprijin militar si financiar nu numai pentru apararea Constantinopolului, ci chiar pentru o actiune initiata de greci
Tmpotriva turcilor, pentru a recuceri teritorii aflate in stapanirea otomana. Cf. G. HOFMANN, ,,Eugenius IV lohanni VIII
imperatori byzantino auxilium promittit” (Florenta, 13 septembrie 1439), in E.P., Il, doc. 217, p. 113-115.

187 Cf. J. GILL, Il Concilio di Firenze, p. 359-361.

188 Cf. Ibid., p. 361-362.

189 Cf. Ibid., p. 362.

,,51 1n februarie din acelasi an s-au intors in Constantinopol de la sinod Tmparatul si despotul si toti ceilalti care au
fost plecati, numai patriarhul si bunul si vrednicul arhiereu al Sardelor, prieteni buni ai mei, au murit acolo, acesta la
Ferrara, iar patriarhul mai pe urma, in Florenta”. G. SPHRANTZES, Memorii (1401-1477), ed. V. Grecu, Ed. Academiei
R.S.R., Bucuresti 1966, p. 63.

190 Despre intdmpinarea delegatiei bizantine la Constantinopol, Ducas vorbeste in tonuri sumbre, amintind
coborarea arhiereilor din cordbii — dupa ce prezentase un alt episod al amenintarilor otomane, episod prevestitor al
caderii Constantinopolului — precum si acuzatiile aduse celor ce semnaserd, cum ca ar fi primit mitd pentru a-si pune
semndtura pe documentul unirii. Cf. DUCAS, Istoria turco-bizantina (1341-1462), Ed. Academiei R.P.R., Bucuresti
1958, p. 270.
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Paleologul de pierderea pe care o suferise. Abia cand a ajuns la palat, si loan Paleologul si fratele
sau despotul Dimitrie*** au aflat ¢a moartea le-a rapit amandurora so[:iilelgz.

Intorcandu-ne atentia, pentru putin, asupra realititilor financiare din timpul desfasurarii
conciliului, amintesc faptul ca toate cheltuicelile legate de cazarea, masa si transportul grecilor - dar
si a latinilor participanti - au fost suportate de curia papala®®.

Reprezentarea statelor medievale crestine, participante sau asteptate sd participe la sedintele
sinodale publice, a facut obiectul numeroselor dezbateri inca de la Basel, cand, legat de asemenea
participari se punea si problema votarii pentru aprobarea hotararilor sinodale.

La Ferrara, asa cum am vazut, in primele sedinte publice s-a stabilit ordinea de precedentd a
membrilor delegatiei latine si, legat de aceastd problematica, s-a stabilit si sistemul de votare. Astfel,
n sesiunea a cincea, din 10 februarie 1438, inca inainte de sosirea delegatiei bizantine, s-a hotarat ca
membrii delegatiei apusene sa fie distribuiti 1n trei ,,stari”: In prima stare erau agezati cardinalii,
arhiepiscopii si episcopii; in starea a doua erau situati abatii si calugarii; in cea de-a treia stare se
aflau doctorii in drept, demnitarii bisericilor, reprezentantii universitatilor etc™®.

Principiile de procedura sinodald nu puteau prevedea chiar orice situatie, de aceea pentru
aplicarea concretd, dupa alte discutii si negocieri, se cauta gasirea unor modalititi multumitoare
pentru ambele delegatii latine si bizantine, desi aceastd multumire nu era de fiecare data in gradul
maxim pentru una sau cealaltd parte, iar cei care chiar doreau sa gadseasca motive de scandal,
raspandeau zvonuri negative dintre cele mai rasundtoare ca un gest sau altul, oricat de banal,
adeseori facut fard intentie dar nepotrivit pentru diplomatia situatiei respective, era vazut ca o ofensa
adusa nu numai persoanei in cauza, ci Intregii delega‘giil%.

Imparatul Toan Paleologul - conform procedurilor bizantine - isi ficea intrare intr-0 localitate

insotit de curtenii sai si de oficialitatile locale, imparatul intrand in Ferrara cdlare pe un cal negru,

91 Despotul Dimitrie se cisatorise cu Zoe, cu putin timp inainte de plecarea spre Italia, aceasta fiind fata marelui
duce Paraspondil, la 25 martie 1436. G. SPHRANTZES, Memorii (1401-1477), ed. V. Grecu, Ed. Academiei R.S.R.,
Bucuresti 1966, p. 55.

,La 17 decembrie din anul (69)47 [1439] a murit imparateasa doamna Maria, cea din Trapezunt [...] si la 17 ale
aceleiasi luni ianuarie [1440] a murit doamna Zoe vasilissa si a fost Inmormantatd in manastirea Chiaramarta”. Maria din
Trapezunt, sotia lui loan al VIII-lea, a fost inmormantata in manastirea Atottiitorului. Cf. Ibid., p. 63.

192 Cf. J. GILL, 1l Concilio di Firenze, p. 362.

193 Cf. H. JEDIN, Storia della Chiesa, V/2, Tra Medioevo e Rinascimento. Avignone — Conciliarismo — Tentativi di
riforma. (XIV-XVI secolo), Ed. Jaca Book, Milano 1988*, p. 231.

Cf. J. GILL, ,,The Cost of the Council of Florence”, in Personalities of the Council of Florence, and other Essays, Ed.
Basil Blackwell, Oxford 1964, p. 264-285.

19 Cf. J. GILL, Il Concilio di Firenze, p. 115.

195 Cf. Ibid., p. 122.
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avand deasupra sa un baldachin bogat ornamentat, iar Thaintea sa era purtat un cal alb, acoperit cu
stofe de asmenea frumos brodate cu chipul unor acvile aurite**®.

Patriarhul de Constantinopol, la rdndul sau, insotit de inaltii ierarhi bizantini, imbracati in
mantii de mitase, ficeau adeseori o frumoasa impresie locuitorilor™’.

Ar fi de amintit faptul ca, papa alegand Ferrara drept sediu al sinodului, a incheiat cu
reprezentantii acestui oras acorduri amanuntite. Astfel, la 16 si 17 ianuarie 1438, la Bologna,
cardinalul trezorier Francesco Condulmaro si marchizul Ferrarei semnau acorduri privitoare la
garantarea sigurantei tuturor membrilor sinodului si accesul lor liber in teritoriul Ferrarei. Erau
acordate resedinte papei si curtii sale, imparatului bizantin si cardinalilor; toti participantii erau
scutiti de taxe vamale; era prevazuta asigurarea locuintei pentru toti participantii la lucrérile
sinodale, fiind prevazut chiar mobilierul si alte ustensile ori materiale necesare locuirii. Nu a fost
uitat sa se precizeze faptul cd preturile alimentelor si nivelul chiriilor — pe care papa se obliga si le
plateasca — sa nu creascd mai mult decat nivelul la care ele se aflau la acel moment. Au fost stabilite
preturile pentru cele mai importante feluri alimentare — papa ludndu-si angajamentul fata de greci sa
asigure cazare, hrana si transportul acestora pana la finalizarea lucrarilor si la intoarcerea lor in
siguranta spre partile rasaritene™®.

Grecii au considerat mai potrivit ca Tn locul ofertei de hrana si locuinta din partea papei, sa
primeasca bani si din acesti bani fiecare sa isi pliteasca chiria si hrana. In acest sens, imparatul avea
de primit treizeci de florini pe luna, patriarhul — douazeci si cinci de florini pe lund, despotul
Dimitrie — doudzeci de florini pe luna. Membrii sinodului care au fost invitati special, adica
episcopii, teologii, ambasadorii, primeau patru florini pe luna, ceilalti participanti mai neinsemnati,
primeau céte trei florini pe luna. Acest acord privea doar delegatia bizantind, pentru partea apuseana,
desi cheltuielile erau asemanatoare, nu s-a pretins plata hranei si a alimentelor, totusi papa acordand
ulterior sume asemandtoare si pentru teologii chemati expres din ordinele monahale ori pentru alti
delegati apusenilgg.

La Basel, in anul 1436, in sesiunea a XXIll-a, dupa ce parintii sinodali au stabilit regulile

<200

pentru alegerea unui papd” ", S-a stabilit si faptul ca nou alesul papa va trebui sd exprime o

marturisire de credintd, marturisire de credinta ce va trebui facutd dupa o anumitad forma, stabilita si

19 Cf, Ibid., p. 124.

197 Despre personalitatea acestui patriarh de Constantinopol, cu multe elogii a scris J. GILL, ,,John Il, Patriarch of
Constantinople”, in Personalities of the Council of Florence, and other Essays, Ed. Basil Blackwell, Oxford 1964, p. 15-
34.

198 Cf. Ibid., p. 127.

19 Cf. Ibid., p. 127-128.

200 MANSI, XXIX, p. 110-111: De electione summi Pontificis.
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ea tot cu aceastd ocazie, s-a mai stabilit $i numarul cardinalilor precum si calitatile acestor candidati.
Cardinalii, asadar, nu trebuiau sd depaseasca numarul de 24, fiind astfel alesi Incdt o natiune sa nu
aibd mai mult de o treime dintre toti cardinalii Tn viatd. La data alegerii noului cardinal, acesta
trebuia sa aiba mai mult de 30 ani, sa fie magistru, doctor sau licentiat in drept bisericesc sau civil,
avandu-se grija ca o treime sau un sfert dintre cardinali sa fie magistri sau licentiati in Sfanta
Scripturézm.

Din delegatia latind s-au evidentiat persoane precum Giuliano Cesarini®®?, Giovanni
Turecremata, Nicolo Albergati, Tommaso Parentucelli, Andrei din Rhodos, Giovanni din
Montenegro si Ambrogio Travesari, care erau exemple vii de virtute unita cu stiinta, care au pus
cunostintele lor umaniste in slujba adeviarului catolic. In mod special Giovanni din Montenegro,

.. . . .203
dominican, si Ambrogio Travesari

, camaldolez, cunosteau bine nuantele limbii grecesti si
izvoarele patristice apusene §i rasaritene Incat erau capabili sd explice diferente de continut si chiar
fine distinctii din manuscrisele grecesti aduse in discutie in prezentarea perspectivelor teologice
apusene sau rasaritene®®. Evident, nu-l1 putem uita nici pe eminentul teolog dominican loan de
Ragusa, cundscator al nuantelor limbilor slave, si a limbii grecesti.

Papa Eugen al IV-lea, deja pe cand fusese cardinal al Sienei, a invatat limba greaca®®, venetian
fiind - stiind ca venetienii aveau stapaniri in Rasarit si bune relatii cu bizantinii, iar clerul venetian,
de asemenea, era chemat adeseori sa participe la numeroase misiuni in acele parti ale Résaritului.

Tnainte de proclamarea Decretului de unire cu grecii, Visarion de Niceea exprimase pozitia

delegatiei bizantine cu privire la epicleza, mentiondnd cd in momentul pronuntirii cuvintelor

anamnezei, adica cele pronuntate de Isus la Cina cea de Taina, se produce consacrarea Euharistiei.

201 Este interesant faptul ca deja la Basel, se prevedea ca, peste numarul celor 24 cardinali, pentru necesitatile
Bisericii, sa mai poata fi ridicati la aceastd demnitate inca alti doi oameni cu viatd aleasd — si in cazul realizarii unirii cu
grecii, cei doi cardinali putdnd fi dintre acesti greci, chiar neavand titlurile academice mentionate anterior: ,,Praedicto
autem numero viginti quatuor, pro magna Ecclesiae necessitate vel utilitate, duo alii in quibus vitae sanctitas vel eximiae
virtutes refulgeant, quamgquam memoratos gradus non habeant, ac de Grecis (cum Romanae Ecclesiae uniti fuerint)
insignes aliqui viri adjici poterunt.” (117). Aceasta dorintd a sinodului se va verifica odata cu proclamarea unirii cu
grecii, fiind ridicati la demnitatea de cardinal Isidor, arhiepiscopul Kievului si al intregii Rusii precum si Visarion,
arhiepiscopul de Niceea. Cf. ,,De numero et qualitate Cardinalium”, in Ibid., p. 116-119.

202 purtator de cuvant a fost ,,din partea italienilor cardinalul cinstitei cruci ulian, mare intru stiintele cele profane si
intru dogmele legii crestinesti”. DUCAS, Istoria turco-bizantina (1341-1462), Ed. Academiei R.P.R., Bucuresti, 1958, p.
266.

203 Mai multe detalii despre delegatia latini si bizantina pe durata conciliului de la Ferrara-Florenta, ne ofera acelasi
J. Gill, Intr-un aprofundat studiu. Cf. J. GILL, ,,Greeks and latins in a common council”, in Personalities of the Council
of Florence, and other Essays, Ed. Basil Blackwell, Oxford 1964, p. 232-253.

2% Cf. L. ToDESCO, Storia della Chiesa, 1V, La Chiesa al tempo del Rinascimento e della Riforma, Ed. Marietti,
Casale 1958, p. 88.
205 Cf. L. VON PASTOR, ,,Eugenio IV”, in Storia dei papi, |, Desclé & C. Editori Pontifici, Roma, 1931, p. 307.
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Epicleza, in aceasta acceptiune se considera o simpla rugaciune, corespondentad rugaciunii Jube haec
perferri din Liturghia latina*®,

Pe actul de unire cu grecii?®’, proclamat in sesiune publica®®® la 6 iulie 1439, si-au pus
semndtura, alituri de papa Eugen, 8 cardinali, doi patriarhi latini, 61 de episcopi®®, 40 de abati, 4
superiori generali ai unor ordine religioase si invitatii ducelui de Burgundia care a permis
episcopilor din cuprinsul ducatului sau sa participe la acest sinod, cu totul altfel procedand Carol al
Vll-lea al Frantei, care a interzis episcopilor francezi sd participe si care incd se incdpdtdna sa nu
recunoasci acest sinod ca un sinod ecumenic®™.

Au semnat pentru partea bizantind: impdratul Rasaritului, reprezentantii patriarhilor de
Alexandria, Antiohia si lerusalim, 16 mitropoliti, 4 diaconi etc?,

Marcu din Efes a refuzat sa semneze. Alti membri ai delegatiei bizantine plecasera din Florenta

inainte de momentul semnarii Decretului de unire cu grecii?*?.

26 Cf L. ToDESCO, Storia della Chiesa, 1V, La Chiesa al tempo del Rinascimento e della Riforma, Ed. Marietti,
Casale 1958, p. 89. Textul Decretului despre Euharistie este prezentat Tn anexa tezei.

2714 21 decembrie 1439, cardinalul Francisc Condulmer, trezorierul papal, plitea datoria de paisprezece florini de
aur si 25 de solidi in monede romane aurarului Bernardo Guzzi din Florenta pentru patru sigilii de aur realizate pentru
alte exemplare ale Decretului de unire cu grecii ,,mittendis ad nonnullos mundi principes de mandato domini nostri
pape”, pe care le comandase papa spre a fi trimise unor principi. Cf. Firenze e il Concilio ecumenico del 1439, ed. G. La
Pirra, Ed. Giuntina, Firenze 1462, p. 31.

208 Conform unei anumite acceptiuni, aceastd sesiune ar fi cea de-a sasea sesiune a sinodului de la Ferrara-
Florenta, celelate ntalniri fiind considerate sedinfe, mai mult sau mai putin publice. Cf. AAVV, ,,Concilio ecumenico di
Firenze (1439-1443)”, in Dizionario dei concili, 11, ed. P. Palazzini, Ed. Citta Nuova, Roma 1964, p. 63.

29 caracterul ecumenic al conciliului florentin este considerat a fi evident, chiar si numai pentru participarea papei si
a imparatului. In ceea ce priveste prezenta episcopatului si a reprezentantilor statelor europene, o frumoasa sinteza gasim
in deja invocata opera a lui H. JEDIN, Storia della Chiesa, V/2, Tra Medioevo e Rinascimento. Avignone — Conciliarismo
— Tentativi di riforma. (XIV-XVI secolo), Ed. Jaca Book, Milano 1988* p. 233-234:

Trebuie insd sd observam ca Biserica apuseana a fost reprezentatd de un numar relativ redus de episcopi, aproape exclusiv italieni.
Putinii episcopi din zona franceza erau fie italieni fie nu erau in posesia episcopiilor lor. Ceilati mai erau trei spanioli, doi irlandezi,
un portughez, un polonez, niciunul din Anglia sau din teritoriile imperiale, iar multi altii se prezentau drept ,,alesi” in curia papala.
Dintre state doar Anjou si Burgundia au trimis o delegatie oficiald. Nu se poate vorbi despre o adevarata reprezentare a Bisericii
universale sau a statelor europene, §i aceasta se petrecea intr-o perioada cand Baselul era iardsi recunoscut de multe parti.

20 cf. L. TopEsco, Storia della Chiesa, 1V, La Chiesa al tempo del Rinascimento e della Riforma, Ed. Marietti,
Casale 1958, p. 89.

211 patriarhul de Constantinopol era mort, insa deja isi afirmase adeziunea la Biserica Romei, semnind o declaratie,
numita si Extrema sententia, adica ultima dorintd, in aceiasi zi a mortii sale. Cf. L. TODESCO, Storia della Chiesa, IV, La
Chiesa al tempo del Rinascimento e della Riforma, Ed. Marietti, Casale 1958, p. 89.

212 ¢f. Ibid., p. 89.

Se pare cd o parte dintre greci, inca pe drumul de intoarcere spre Constantinopol, si-ar fi retras propria aprobare a
Decretului de unire. Cf. H. JEDIN, Handbuch der Kirchengeschichte, Die mittelalterliche Kirche. Vom kirchlichen
Hochmittelalter bis zum Vorabend der Reformation. Das Spatmittelalter, VVerlag Herder KG, Freiburg im Breisgau
1968; tr. it. Storia della Chiesa, V/2, Tra Medioevo e Rinascimento. Avignone — Conciliarismo — Tentativi di riforma.
(XIV-XVI secolo), Ed. Jaca Book, Milano 1988, p. 231-232.

Gheorghe Scholarios, des i se afla printre unionistii cei mai insufletiti la Ferrara si la Florenta, a parasit Florenta —
fara sa cunoastem motivul de atunci — inainte de semnarea solemna a decretului de unire. Tot inainte de proclamarea
unirii celor doud Biserici au plecat si Gheorghe Ghemist Plethon, marele filozof grec ce pardsea Florenta probabil insotit
de Dimitrie, despotul din Moreea. Acestia au ajuns la Venetia unde au pregatit, intre altele, formalitatile de plecare spre
Constantinopol a delegatiei bizantine. Cf. . PUPLEA-RAMUREANU, ,,Ghenadie Il Scholarios, primul patriarh ecumenic de
sub turci”, in Ortodoxia, an. VIIL, nr. 1 (1956), Ed. Institutului Biblic si de Misiune, Bucuresti 1956, p. 80.
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Eugeniu al 1V-lea a recunoscut legitimitatea folosirii painii dospite ca materie pentru celebrarea
Sfintei Liturghii, precum si alte uzante ale rdsaritenilor (inceputul Postului Pastilor mai devreme,
saptamana branzei etc.). Rasaritenii greci nu erau obligati sa adauge expresia Filioque in Simbolul

213

de credinta: era suficienta acceptarea Decretului de unire“™. Din partea lor, grecii au reasezat

numele papei in diptice, adica in pomenirea ierarhilor ce se face in timpul celebrarii Sfintei
Liturghii®**, recunoscand astfel primatul urmasului Apostolului Petru®®.

Intorcandu-ne atentia asupra stabilititii sau instabilitatii unirii realizate la Florenta, vedem ci
nimeni, la acea vreme, nu putea sd dea o judecatd sigurd: in cercuri largi se nutrea speranta ca
reconcilierea va fi durabila si eficienti®®. Dupa incheierea sinodului de la Florenta, papa Eugen al
IV-lea a convocat voluntari si a platit soldati pentru o cruciadda care sd vind in ajutorul
Constantinopolului. Tn acest scop el a impus tuturor arhiepiscopilor, episcopilor si egumenilor o
anume zeciuiala din toate beneficiile lor, pentru a continua luptele impotriva turcilor®!’.

Eugen al IV-lea a sprijinit consolidarea unei Ligi (/aliante) de aparare impreuna cu Republica
Ragusei (Dubrovnic), De asemenea, a trimis pe cardinalul Cesarini, legat papal pentru Ungaria, iar
episcopul Cristofor Garatone 1i indemna la unire intre ei pe principi, domni si orasele provinciilor
din vecinatatea Ungariei, Moldova, Valahia si Albania, in timp ce la Venetia se construiau cu uriage
cheltuieli vase de rizboi contra turcilor®®. Desi cei mai multi principi apuseni s-au aritat nepasitori
la apelurile papei, cardinalul Cesarini a reusit sa adune o impresionantd oaste impotriva turcilor. S-

au evidentiat - spune von Pastor - Polonia si Valahia, care au trimis soldati pedestri si cavalerie,

G. Fedalto amintind mitropolitii de Efes, ment ioneaza faptul cd Marcu era mitropolit in anul 1437 si mai este
pomenit la data de 23 iunie 1444. Din pacate enumararea mitropolitilor de Efes nu a dat spatiu expunerii mai pe larg a
vietii acestui mitropolit dupa episodul de la Florenta pana la sfarsitul vietii sale. Enumerarea mitropolitilor prezentata de
Fedalto, dupa indicarea n functie a lui Marcu, din anul 1437, si indicarea fara detalii, a datei de 23 iunie 1444 - care ar
lasa de inteles ca la acea datd Marcu incd mai era in viatd - vine §i cu mentionarea urmatorului mitropolit de Efes
cunoscut de acest autor, anume Neophytos, intdlnit in functie in anul 1467, inca in viata in anul 1477. Cf. G. FEDALTO,
,» Ephesus, Ephesos, Efes, Efes — eccl. primaeva et byzantina”, in Hierarchia Orientalis, I, Ed. Messaggero, Padova
1988, p. 112-115.

3 Conciliul de la Florenta a decis unirea celor doua Biserici pe baza egalitatii ritului oriental cu ritul occidental si a
unitatii intru credinta. Cf. O. BARLEA, ,,1000 de ani dela Botezul poporului Rus’ ”, in Perspective, 42 (oct.-dec. 1988,
anul X1), p. 15.

214 Cf. L. TopEsco, Storia della Chiesa, 1V, La Chiesa al tempo del Rinascimento e della Riforma, Ed. Marietti,
Casale 1958, p. 90.

215 Omnium christianorum pater et doctor”. G. HOFMANN, ,,Notae historicae de terminologia theologica Concilii
Florentini”, in Gregorianum, XX, an. XX, Typis Pont. Universitatis Gregorianae, Roma 1939, p. 262-263.

Tnainte de semnarea Decretului de unire, Ioan de Torquemada, viitorul cardinal, a dat si explicatiile necesare
referitare la traditia latina si bizantind asupra acestei tematici a primatului papal. Cf. I. DE TORQUEMADA, Oratio
synodalis de primatu, ed. E. Candal, Ed. P.1.0., Romae 1954, p. 3-87.

216 Cf. L. VON PASTOR, ,,Eugenio IV”, in Storia dei papi, |, Desclé & C. Editori Pontifici, Roma 1931, p. 319.

27 ¢f, 1bid., p. 327.

218 Cf. Ibid., p. 325. Von Pastor, face trimitere, in nota nr. 3 de la p. 325, la unele opere ale istoricului roman N.
lorga: ,,Guglielmotti 11, 163 s. Zinkeisen I, 608. Per la legazione del Cesarini cfr. Palacky IV 1, 126, e Teiner, Mon. Slavor. I, 382-
383. Comunicazioni dalla sua corrispondenza presso Jorga, Notes et extraits 111, 107 ss., 114 ss., 121 ss., 157 ss., Ibid. In varii luoghi,
documenti sulla partecipazione di Venezia”.
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platind si solda acestora pentru un an. S-au strans astfel numerosi oameni din paturile de jos ale
societatii, multi dintre cruciati inrolandu-se sub conducerea Ungariei. Papa incerca, de asemenea, sa
i1 sustina financiar®®®.

Armata cruciatd, formata preponderent din maghiari, venetieni si trupe pontificale, a fost Tnsa
infranta de catre turci, la Varna, in 1444%2°,

Delegatia bizantina participanta la sinodul ecumenic de la Ferrara-Florenta s-a intors in
Constantinopol n februarie 1440, unde ar fi fost primita fara prea mare entuziasm, lucru si mai grav
fiind faptul ca si loan al VIII-lea Paleologul pana la moartea sa (1448) nu a reusit sa se hotarasca sa
proclame unirea bisericeasca — daca chiar ar fi fost considerat util un asemena demers - cu toate ca
cei doi patriarhi de Constantinopol ce au urmat dupa moartea lui losif al II, petrecutd la Florenta,
adica Mitrofan al II-lea (1440-1443) si Grigorie al Ill-lea (1443-1451, la Constantinopol, apoi la
Roma, pana la moarte, in anul 1459) mereu au incercat sa-1 convingd pe imparat de necesitatea
acestei proclamari a unirii*.

Constantin al XI-lea Dragases (1448-1453), fratele si succesorul lui loan al VIlI-lea Paleologul -
evident, Tn conditii diferite de politica externa - a considerat cd unirea bisericeascd reprezenta cel
mai bun punct de plecare pentru apdrarea Constantinopolului, si nu tactica de aménare a acestei
proclamari - agsa cum o facuse fratele sau loan al VIII-lea. La inceputul domniei lui Constantin al
Xl-lea au fost mari tensiuni, in urma carora patriarhul Grigorie al Ill-lea chiar a parasit scaunul sau
din Constantinopol si s-a indreptat spre Roma, in exil, insa intr-un final, la 12 decembrie 1452, a fost
celebrata in catedrala Sfanta Sofia o Liturghie solemna in care s-a pomenit in diptice numele papei
si s-a proclamat oficial decretul Laetentur caeli. Cu toate acestea, dupa caderea Constantinopolului,
primul patriarh instalat cu aprobarea otomana, Ghenadie Scholarios, a condus ce a mai ramas din

Biserica Greacd ignorand total cele intdmplate in decembrie 145272

. ,,Actele” unui sinod din
Constantinopol care sd fi avut loc in anul 1450, in care unirea de la Florenta ar fi fost in mod solemn

condamnata, sunt doar niste falsuri®®.

219 Regele Wiadislaw care domnea peste Polonia si Ungaria este cunoscut ca rege a Poloniei cu numele de Wladislaw
al Vl-lea lagiello (1434-1444), iar ca rege al Ungariei sub numele de Wladislaw | lagiello (1440-1444). Armata ce urma
sa lupte la Varna a fost pusda sub conducerea Iui lancu de Hunedoara si a regelui Wladislaw, avand osteni si din
Muntenia. Cf. L. VON PASTOR, ,,Eugenio IV”, in Storia dei papi, I, Desclé & C. Editori Pontifici, Roma, 1931, p. 328.

220 Cf. M. BALARD, ,,Crociate” in Dizionario storico del papato, diretto da Philippe Levillian, ed. Bompiani 1996, p.
447. Cf. E. DUMEA, Istoria Bisericii, Il, Ed. I.T.R.C. Iasi, Iasi 2000, p. 39.

221 Cf. H. JEDIN, Storia della Chiesa, V/2, p. 254.

222 Cf, Ibid., p. 254. Cf. E. DUMEA, Istoria Bisericii, 11, Ed. Institutul Teologic Romano-Catolic lasi, Iasi 2000, p. 39.

223 Cf. H. JEDIN, Storia della Chiesa, V/2, p. 254 - istoricul bisericesc Jedin facand trimitere in nota nr. 2 de la
aceasti pagina, la operele lui Chr. Papaioannou, 'Exino. 'Alsfeia, 15 (1895-1896) si S. Petrides, EO, 14 (1911) p. 204-
207.
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In mijlocul acestor evenimente, papa nu a uitat si rispliteascd eforturile deosebite ale
colaboratorilor sai apropiati, numeroase persoane fiind ridicate la cinstea de cardinal. Creearea
noilor cardinali s-a facut la Florenta, la 18 decembrie 1439, asadar la scurtd vreme dupa semnarea
Decretului de unire cu armenii, papa Eugen al 1V-lea a oferit aceasta demnitate pentru 17 persoane,

224

intre care se aflau Juan (/Giovanni) Torquemada®*, englezul John Kemp?”, genovezul Giorgio

Fieschi, florentinul Alberto Alberti, precum si mitropolitii Bisericii din Grecia si Rusia care au avut
o contributie importanta la realizarea unirii, Visarion (c. 1395-1472) si Isidor de Kiev (+1463)%%.

Unirea latinilor cu grecii deschidea noi perspective pentru apuseni, dornici sa cunoasca $i sa
sprijine aceastd unire, neuitand, evident, nici angajamentele de ajutorare politicd $i militara a
grecilor, dar tinand seama si de noile orizonturi pentru, favorabile economiei statelor apusene. Tn
acest demers, o anumita atentie se indrepta si spre celelalte patriarhii grecesti, unite si ele cu Roma
in acelasi conciliu, prin reprezentantii acestor patriarhii, dupd cum atesta hotararile solemne ale
respectivei uniri.

Asa cum am vazut, in Rasarit, alaturi de patriarhiile pe care le putem denumi grecesti, deoarece,
cu timpul, au preluat ritul bizantin si s-au pastrat in comuniune intre ele precum si cu Roma — n
primul mileniu crestin — mai existau si alte forme de crestinism, numite nestoriene si monofizite,
care s-au desprins ori au fost excluse de la comuniunea cu patriarhiile grecesti.

Un caz cu totul special il reprezinta Biserica Armeniei, asupra cdreia ne vom opri in cele ce
urmeaza, incercand sa facem o scurta incursiune in framantata istorie a acestei Biserici.

Dupa cum se stie, intre anii 1443-1445 la Roma s-au tinut ultimele sesiuni ale sinodului
ecumenic inceput la Ferrara-Florenta. Sesiunile au fost reluate la 14 octombrie 1443, in Lateran (la

Roma), si au continuat aproximativ doi ani, finalizdnd unirile cu sirienii din Mesopotamia, la 30

224 1. de Torquemada, la scurt timp dupa unirea cu grecii a compus, intre altele, si un tratat in care a explicat, pas cu

pas, expresiile prezente in Decretul de unire cu grecii, opera reeditatd de E. Candal: |. DE TORQUEMADA, O.P., Apparatus
super decretum Florentinum Unionis Graecorum. Ad fidem manuscriptum edidit, introductione, notis, indicibus ornavit,
ed. E. Candal, Ed. P.I1.0O., Romae 1954, p. 3-120.

La finalul acestui tratat, Torquemada, reproduce si textul decretului de unire cu grecii, traducand si semnaturile
delegatilor bizantini, intre care intalnim pe ,,Damianus archiepiscopus Moldoblachie et locumtenentes Sebastiensis
archiepiscopi, subscripsi”, ,,Macarius, archiepiscopus Nicomedie, subscripsi”, ,,loasaph, humilis archiepiscopus
Amasiensis, subscripsi”, si pe ,,vicarul”, de rit bizantin, din Moldova, Constantin, care apare aici si cu titulatura de
,,primus presbyter”,,Constantinus, primus presbyter et vicarius Moldoblachie, subscripsi”. Ibid., p. 119-120.

2% Joannes Kemp (+ 22 martie 1454) va deveni cardinal, la 18 decembrie 1439, primind titlul de Santa Balbina, fiind
arhiepiscop ,,Eboracensis”, apoi de Sfanta Rufina. Cf. C. EUBEL, ,,Eugenius IV — S.R.E. cardinales ab ipso creati”, in
Hierarchia catholica medii aevii, Typis Regensbergianae, Monasterii MDCCCCXIV, p. 7.

226 Cf. C. BIANCA, ,,I cardinali al Concilio di Firenze”, in Firenze e il Concilio del 1439, I, ed. P. Viti, Ed. Leo S.
Olschki, Firenze 1994, p. 147-148.

Cf. ZERNOV N., Eastern Chrisendom, tr. it. Il cristianesimo orientale, Ed. Il Sagiatore, Milano 1961, p. 144-149.
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septembrie 1444, iar in anul urmator, la 7 august 1445, s-a semnat, intr-un singur document, unirea

cu Maronitii si Caldeii din Cipru®*’,

De asemenea, a mai fost semnalata readucerea la invatatura catolica i comuniunea cu urmasul
apostolului Petru a ereticilor patarini, sau a bogumililor dualisti din Bosnia®*®. Enumerand, tntr-o
enciclicd, aceste glorioase realizari, papa Eugen al IV-lea mentioneaza si readucerea Bosniei in

comuniunea cu Roma:

Universis et singulis carissimis in Christo filiis quorumcumque regnorum Regibus; venerabilis quoque Fratribus
Archiepiscopis, Episcopis, ac dilectis filiis Electis, Abbatibus, Prioribus etc. Necnon Marchionibus, Comitibus etc. Ac
universis et singulis, ad quod praesentes litterae pervenerint, salutem et Apostolicam benedictionem.

Post graves expensas diutinosque labores a nobis perpessos in Graecorum unione primum, et postea in Armenorum,
lacobitarum, maronitarum, Aethiopium, Bosnenesium er aliarum diversae nationis populorum reductione ad sincerum
fidei Catholicae cultum, non parva nobis impensa opus fuit, ut Legatum Apostolicae Sedis anno nunc tertio mitteremus
ad inducias in regno Hungariae constituendas, quarum accasione factum est, ut carissimus in Christo filius noster,
Hungariae et Poloniae Rex, post multas victorias de Turcis, Christi hostibus habitas, illos jam, ut speramus, ab Europae

partibus expulerit®®®.

Calugarii romano-catolici, in mod special franciscanii, deosebit de activi in partile Rasaritului,
vor incerca sa consolideze unirea florentind intre rasdriteni, dar $i sa deschida noi orizonturi pentru

prezentele romano-catolice Tn aceste regiuni, favorizand interferente culturale si spirituale.

In partibus Orientalis multos instituit Sedis Apostolicae Ministros, amplissimis concessis facultatibus, ut christianis
animos adderent, quatenus excercitibus mittensis assisterent, opem ferrent, de recuperanda Terra Sancta diligenter
cogitarent. In provincia Syriae apud nationes Maronitarum, Drusilitarum et Surianorum, Commisarium deputavit Petrum
Ferrarium, in Conventu sancti Salvatoris de Barruto, provinciae Damascenae, commorantem; in partibus Orientalis
Indiae, Aethiopiae, Aegypti et Hierusalem, Commissarium voluit Gandulphum de regno Siciliae, qui tunc praeerat
Conventui Montis Sion et aliis Terrae Sanctae locis; vicarios instituit Ministri Generalis cum plenaria potestate in
provincia Orientali, Ludovicum Senensem et Bartholomaeum de Yano; ad regnum Daciae, Provincia Saxoniae aliasque

partes Germaniae, Nuncium destinavit fratrem Antonium Trojanum?®.

227 cf. AAVV, ,,Concilio di Roma (1443-1445)”, in Dizionario dei concili, IV, ed. P. Palazzini, Ed. Cittd Nuova,
Roma 1966, p. 307.

228 Cf. Ibid., p. 307.

229 | WADDING, Annales Minorum, X| (1437-1447), Ed. Ad Claras Aquas, Florentia 1932*, p. 241.

20 |pid., p. 244.
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2.1 Unirea cu armenii

Cu papii de la Roma au fost stabilite frumoase legaturi, in special din Armenia Minor, dupa
inceperea cruciadelor. Tn perspectiva acelei perioade istorice, papalitatea propunea refacerea
comuniunii cu armenii cerandu-le, intre altele, sa accepte uniformitatea liturgica, ceea ce insemna
suprimarea limbii liturgice armenesti si impunerea limbii latine, conform pretentiilor patriarhatului
latin al Antiohiei**",

Papa Eugen, ca si parintii de la Basel, doreau ca mult asteptata unire bisericeasca sd ii includa pe
toti rasaritenii, din orice loc sau avand orice rit**2. Pentru acest scop, papa I-a numit pe Garatoni, la
13 iulie 1434, nuntiu apostolic in Rasdrit, avand o atentie deosebitd pentru armeni: el trebuia sa
deschida si sa mentind contacte cu patriarhul armean si cu episcopi armeni, primind de la papa
scrisori pentru patriarhul armean Constantin al Vl-lea si pentru episcopul Isaia, pastorul eparhiei
armenesti din lerusalim, care va si raspunde papei si 1i va scrie si patriarhului sdu, aratandu-se
favorabil unirii®®,

In iulie 1434, la Basel ajungea o scrisoare redactati in septembrie 1433, din partea lui Isaia si
Ioan, episcopi ai Biserici Armenesti, anuntdnd cd au intdlnit ambasadori latini care le-au expus
dorinta de refacere a unitatii, pacii si armoniei intregii Biserici a lui Dumnezeu, latind, grecad si
armeneasca, marturisind cd Biserica Armeniei respecta invatitura sinoadelor de la Niceea, Efes si
Constantinopol, nvétiturd confirmatd de catre papa Silvestru si de catre Grigorie marele episcop
Lumindtorul si apostolul Armeniei?®*, precum si de impdratii Constantin si Tirtac (Tiridat al I1I-lea:
252-330), cel care in acele vremuri conducea Armenia. Se bucurau sd anunte ca au multe lucruri in
comun cu latinii, ca celebreaza cu pdine azima, ca, in sfarsit, latinii $i armenii §i toti crestinii sunt

frati intru Isus Hristos, avand nidejde in bunele rezultate ale sinodului de la Basel*®,

8236

Patriarhul armean Constantin, ce locuia in Vagarsabat, la 25 iulie 1438, raspunde unei scrisori

trimisa in 12 mai 1438 de la Caffa, din partea consulului genovez Paolo Imperiali — care invita sa

21 Cf. P. SINISCALCO, Le Antiche Chiese Orientali, Storia e letteratura, Ed, Cittd Nuova, Roma 2005, p. 266.

282 Cf. J. GILL, Il Concilio di Firenze, p. 69.

233 Cf. Ibid., p. 69.

2 Cf. C.-J. HEFELE, Histoire des Conciles, VII /2, p. 1079.

235 Cf. MANSI, XXX, p. 642-643: Littera Dominorum Episcoporum de Armenia, missa sacro concilio penultima julii
MCCCCXXXIV De unionis facienda cum Armenis et ecclesia Romana.

2% Cf. G. HOFMANN, ,,Mandatum oratorum armenorum ex parte patriarchae”, in Documenta Concilii Florentini de
Unione Orientalium, Il, De Unione Armenorum, Ed. Pontificia Universita Gregoriana, Roma 1935, p. 11: ,,Constantinus
servus servorum domini nostri lesu Christi cum decore et honore et voluntate, patriarcha super populum Armenorum
patriarcha Vagarsabat”.
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trimita delegati la Basel si la papa Eugen® - anuntindu-l pe acest consul genovez al Caffei ca a
stabilit o delegatie, cu puteri depline, formatda din doctorii Sarchis, Marcu si Toma, impreund cu
loachim episcopul armean din Pera®*® pentru a merge la sinod.

Tot in aceeasi zi, 25 iulie 1438, Patriarhul armenan Constantin, mai trimite o alta scrisoare

e . . . 239
credinciosilor si clerului armenesc din Caffa

, confirmand mandatul delegatilor mentionati
anterior, i nutrind speranta refacerii comuniunii asa cum fusese in timpul sfantului papa Silvestru si
al sfantului Grigorie apostolul armenilor, in aceeasi pace, iubire si intelegere precum fusese in
timpul impiratilor Constantin cel Mare si Tiridat al Armeniei®®.

La 1 decembrie 1438, consulul Caffei 1i scrie papei Eugen, prin franciscanul lacob de
Primaditiis - pe care consulul Paolo Imperiali il indica drept Vicarius®** -, instiintindu-l de toate

demersurile sale in sprijinul readucerii armenilor la comuniunea cu Scaunul Romei®*®. Vedem,

Era vorba despre catolicosul armean Constantin al V-lea, ales in anul 1429, cel care a revendicat titlul de ,,patriarh de
Vagharsapat”, si rezida in Armenia Mare, intitulindu-se ,,Constantinus servus servorum Domini nostri lesu Christi cum
gratia Dei sum constitutus patriarcha Valarspat”. Cf. AAVV, ,,.L’Eglise Arménienne”, in Histoire du christianisme, VI,
Ed. Desclée-Fayard, Poitiers 1990, nota 2, p. 229.

27 cf. G. HOFMANN, ,,Conventio Armenorum cum Paulo Imperiali consule”, in Documenta Concilii Florentini de
Unione Orientalium, 11, De Unione Armenorum, Ed. Pontificia Universita Gregoriana, Roma 1935, p. 8-11.

28 G. HOFMANN, ,,Mandatum oratorum armenorum ex parte patriarchae”, in Documenta Concilii Florentini de
Unione Orientalium, 11, De Unione Armenorum, Ed. Pontificia Universita Gregoriana, Roma 1935, p. 12;

Iterum notifico vobis, domino consuli, et aliis dominis de consilio, quod nos cum plenituda potestate nostra constituims loco
personae nostrae Vertebet (= Doctorul) filium meum Sarchis, Marchos Vertebet et Thomam Vertebet, et loachim episcopum Perae, ut
vadant ad synodum istam benedictam, et quicquid Spiritus S. lllustraverit, ita faciant ut amor et unitas et caritas sit inter christianos.
Benedictio Dei sit super vos.

%9 Caffa, posesiune genovezi, avea un sediu episcopal armenesc si un numir mare de armeni ce se ocupau cu
negotul spre Polonia. in partile Asiei alte grupuri de armeni au adoptat un dialect turcesc (armeano-kiptchak). Armenii
mai aveau grupuri de negustori si colonii in Orientul indepartat si in India. De asemenea, si in Italia sunt mentionate
prezente armenesti i o manastire. Cf. AAVYV, ,,.L’Eglise Arménienne”, in Histoire du christianisme, VI, Ed. Desclée-
Fayard, Poitiers 1990, p. 229.

20 Cf. G. HOFMANN, ,,Mandatum oratorum armenorum ex parte patriarchae”, in Documenta Concilii Florentini de
Unione Orientalium, I, De Unione Armenorum, Ed. Pontificia Universita Gregoriana, Roma 1935, p. 13-14.

Corespondenta pe tema unirii cu armenii, aldturi de Decretul de unire al armenilor cu Roma, se afla §i in
documentele pastrate la Firenze (/Florenta), Biblioteca Mediceea Laurenziana, Fondul ,,Cassetta Cesarini”: Documento
VI: ,,Mandatum Oratorum Armenorum” (pergament: 0,359 m. X 0,520 m.); Documento VII: ,,Copia literarum...
dominus Paulo Imperiali, Consuli Caffae — Pro parte R. Domini Constantini Patriarchae Armenorum”; Documento XII:
Documentum originale unionis Armenorum cum Sancta Romana Ecclesia promulgata in Sacro Universalis Concilio
Florentino XXII novembr. 1439 (un fascicol de 20 foi, fiecare foaie de pergament avand dimensiunea de 0,245 m. X
0,343 m); Documento XV: ,,Decretum unionis lacobitorum cum Sancta Romana Ecclesia in quo inserta sunt Decreta
unionis Graecorum et Armenorum — 4 febbraio 1441 (stile fiorentino: 1442), primo latino deinde arabice (un fascicol de
44 foi, fiecare foaie de pergament avand dimensiunea de 0,249 m. X 0,337 m.); Documento IX: ,,Gregori Patriarchae
Armenorum Literae ad Eugenium Papam” (hartie: 0,222 m. X 0,298 m.).

! patriarhul Constantin, in scrisoarea adresata clerului si credinciosilor armeni din Caffa, aminteste despre Vicarii
Summi Pontifices, - fara a-I numi — acesta fiind, de buna seamad, acelasi lacob de Primaditiis, O.F.M., care ii dusese
scrisoarea consului Paul, si care aducea spre Caffa acele scrisori, acum intalnindu-1 ca mesager al consului spre papa,
probabil insotind delegatia armeana.

Hefele il considera pe acest lacob de Primaditiis drept ,,nonce pontifical”, nuntiu papal. Cf. C.-J. HEFELE, Histoire
des Conciles, VII /2, p. 1079.

242 Cf. G. HOFMANN, ,,Paulus Imperialis ad Papam”, in Documenta Concilii Florentini de Unione Orientalium, 11, De
Unione Armenorum, Ed. Pontificia Universita Gregoriana, Roma 1935, p. 15-17.
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astfel, ca genovezii din Caffa au avut un important rol in convocarea si transportul delegatiei armene
spre ltalia, dar si in eforturile succesive, cele de consolidare a acestei uniri.

Delegatia armeana va ajunge la Florenta, unde intalneste delegatia bizantind si pe imparatul loan
Paleologul, caruia 1i cer protecgiems, lar la intalnirea cu papa, in prima intalnire publica ii vor adresa
frumoase cuvinte, cerand sa fie primiti Tn Biserica Catolicd, deschizandu-le portile vietii vesnice cu
puterea cheilor ceresti, iar daca s-ar afla greseli In invatdtura lor, papa este rugat, ca bun pastor, sa le
indrepte si sa ii invete cele cuvenite®”.

Papa Eugen al 1V-lea, la 22 noiembrie 1439, a avut bucuria de a vedea finalizate discutiile cu
delegatii armeni®* - in acest caz nefiind mentionate dispute publice precum in cazul grecilor -
proclamarea bulei Exultate Deo facandu-se in catedrala florentind dedicata Preafericitei Fecioare
Maria - numita si ,,Reparatae”, dupa Sfanta Reparata (/ Apdrdtoarea), a carei moaste se afla in
aceasta catedrald -, fiind de fatd aproximativ 20.000 persoane®*°.

Anterior, dominicanul Franco di Perugia s-a ostenit cu mult rod in Armenia: numit de catre papa
loan al XXll-lea episcop de Sultanich in Armenia persiana; de asemenea, un alt dominican,
Bartolomeo di Bologna (+1333), a activat si el intre armeni - dar in anul 1375 avea sa cada regatul
Armeniei Mici (Adana) si intreaga natiune s-a trezit la discretia Islamului. Acum insa, catholicosul,
adica patriarhul armean Constantin al VI-lea trimisese o delegatie la Florenta pentru a-si exprima
dorinta de unire cu Biserica Romei. Actul de unire, propus de catre papa Eugen si acceptat de catre
delegati, recunoaste Conciliul de la Calcedon, Simbolul (pseudo-) atanasian si cele Sapte Taine
(,,novae legis septem sunt sacramenta”) si mai contine o instruire clara despre materia, forma si

celebrantul acestor sacramente. De asemenea, papa Eugen, scriind episcopului latin din Caffa

23 Cf. IDEM, »Scriptores Historiae: Acta Graeca”, in Documenta Concilii Florentini de Unione Orientalium, 1l, De
Unione Armenorum, Ed. Pontificia Universitd Gregoriana, Roma 1935, p. 17-18.

244 Cf. IDEM, ,,Sermo legationis armenae coram papam”, in Documenta Concilii Florentini de Unione Orientalium,
I, De Unione Armenorum, Ed. Pontificia Universita Gregoriana, Roma 1935, p. 20-21, pe care o consideram potrivita sa
o reproducem in intregime, in versiunea latina:

Christi sedem tenes. Christi vicarius es in sede apostolorum. Venimus ad Te, caput nostrum. Venimus ad pastorem nostrum. Tu
es fundamentum ecclesiae. Omne membrum, quod elongavit se a Te, infirmatum est; et gregem, qui se a Te separavit, fera pessima
devoravit eum. Ecclesia, quae Te non fuit secuta vel per Te sustentata, funditus fuit eversa. Te caput, condole membris. Tu pastor,
collige gregem. Tu fundamentum, confirma ecclesias. Tu, qui habes potestatem caelestium clavium, aperi nobis portam vitae
aeternae.

Cum auctoritate patriarchae nostri et episcoporum et omnis gentis nostrae venimus ad Sanctitatem Tuam, et vidimus eam et laeti
sumus.

Si est defectus in fide et in symbolo nostro, Tu doce nos.

Via tantum retinuit nos, et ideo tardavimus. Qui Tui sumus. Finis.

245 Cf. L. VON PASTOR, ,,Eugenio IV, in Storia dei papi, I, Desclé & C. Editori Pontifici, Roma 1931, p. 325.

26 Cf. G. HOFMANN, ,,Praefatio”, in Documenta Concilii Florentini de Unione Orientalium, 11, De Unione
Armenorum, Ed. Pontificia Universita Gregoriana, Roma 1935, p. 5.

Odata cu decretul de unire, armenii vor accepta si Crezul niceno-constantinopolitan cu expresia Filioque. Cf. C.-J.
HEFELE, Histoire des Conciles, V11 /2, p. 1079.
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Crimeii, posesiune genoveza la acea vreme, a confirmat episcopilor armeni jurisdictia asupra
credinciosilor armeni ce trdiau Tn acea regiune si se ocupau cu nego‘gu1247.

Sub conducerea unui duce pe nume Thomas Campofregoso, Genova - Republica lanuensis - la
acea vreme avea 0 situatie deosebit de prielnica in Rasarit, chiar daca puterea aceea era ceva mai
mica decat cea avuta de aceastd republica in secolele XIII si XIV. Sub dominatie genoveza, la
vremea sinodului de la Florenta, se aflau orasele Pera, Caffa, insula Chios, Lesbos (condusad de
genovezul Gattilusio); de asemenea, Genova mai avea bogate colonii la Marea Neagra si Marea
Azov, tot asa si in Asia Mica (Pont si Phocaea), in Egipt (la Alexandria), in Tara Sfanta, in Siria, in

Cipru (Famagusta)®*®

, conduse prin consuli. Genovezii i-au fost alaturi papei Eugen al IV-lea, care
era un venetian, sprijinind foarte mult lucrarea unionistd a papei, intr-un mod deosebit pentru
legaturile cu Biserica Armeniei.

Insa, dat fiind faptul ci tocmai Tn perioada sinodului florentin alte grupuri de armeni occidentali
doreau instituirea unui patriarhat armean, acesta situatie a dus la crearea unei schisme, in 1440-1441,
membrii noului patriarhat refuzand unirea cu Roma, cele doua ierarhii ramanand despartite pana in

zilele noastre®*,

2.2 Unirea cu iacobifii egipteni si etiopieni

Prin bula Cantate Domino®° s-a proclamat, la Florenta, in data de 4 februarie 1442, unirea
coptilor din Egipt si a etiopienilor - condusi la acea vreme de catre patriarhul Ioan al XI-lea - cu

Biserica Romei®”.

247 Cf. L. ToDESco, Storia della Chiesa, IV, La Chiesa al tempo del Rinascimento e della Riforma, Ed. Marietti,
Casale 1958, p. 90.

28 G, HOFMANN, ,,Introductio”, in Acta Camerae Apostolicae et Civitatum Venetiarum, Ferrariae, Florentiae,
lanuae, de Concilio Florentino, In seria Concilium Florentinum — Documenta et scriptores, 111.1, Ed. P.1.O., Roma
1950, p. XI-XII.

in Cipru armenii aveau o impunitoare biserica la Nicosia si o importanti manastire la Famagusta (/Famagousta). Cf.
AAVYV, , L Eglise Arménienne”, in Histoire du christianisme, VI, Ed. Desclée-Fayard, Poitiers 1990, p. 228.

Din Cipru, sub influenta Bisericii Latine, s-au format numerosi misionari armeni, calugari intrati in Ordinul
Dominican (/ Ordinul Predicatorilor: O.P.), sau altii numiti Unitores, iubitori ai scolasticii apusene, cunoscuti deja din
1356, avand o reguld monahala aprobata de catre papa Inocentiu al VI-lea. Cf. AAVYV, ,,Le monachisme arménien et les
conflits dotrinaux”, in Histoire du christianisme, VI, Ed. Desclée-Fayard, Poitiers 1990, p. 232.

29 Cf. AAVV, ,L’Eglise Arménienne”, in Histoire du christianisme, VI, Ed. Desclée-Fayard, Poitiers 1990, p.
229-230.

20 Byla Cantate Domino, DH 1330-1353.

1 Chiar daca unirea coptilor monofiziti cu Roma, in timpul conciliului florentin, nu a avut o viati lungi, ea a
deschis drumul spre alte contacte si alte incercéri de unire cu Roma in perioadele urmatoare. Astfel, intre anii 1561-1563
au avut loc stranse contacte Tntre papa Pius al 1V-lea si patriarhul copt al Alexandriei, Gabriel al IV-lea, remarcandu-se
un spirit ecumenic deosebit intre cei doi. Unirea, totusi, nu a fost semnata. Alte tratative unioniste s-au purtat intre anii
1582-1584, intre papa Grigore al XlllI-lea si patriarhul Ioan al XIV-lea, apoi sub papii Sixt al V-lea si Clement al VIII-
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Iacobitii (sau iacobinii, cum adeseori sunt numiti in izvoarele medievale latine), sunt o Biserica
sau mai bine zis un grup de Biserici, ce Tmpartasesc, in linii mari traditia monofizita sau pre-
Calcedoniana. In grupul acesta, al monofizitilor, intdlnim Biserica Copta, Biserica Siriana lacobita,
Biserica Armeana, Biserica crestinilor Tomiti din Malabar si Biserica Etiopiei.

Asadar, dupa unirea cu Armenii - in anul 1439, la 22 noiembrie, proclamata prin bula Exultate

252 cea din 4 februarie 1442, era o unire a unei alte Biserici,

Deo - unirea Coptilor si a Etiopienilor
tot monofizite, cu Biserica Romei.
Apoi, odata cu revenirea papei Eugen al 1V-lea la Roma, in anul 1443, si conciliul s-a transferat
la Roma, Tn Lateran®®, unde, in 1443 s-a semnat, Decretul de unire cu iacobitii, o parte dintre acesti
lacobiti revenind la deplina comuniune cu urmasul Sfantului Petru, papa254.
In speranta unui ajutor al regilor europeni si a unui sprijin apusean, patriarhul copt Ioan al XI-

255

lea (patriarh de Alexandria intre 11 mai 1428 si 4 mai 1453)” a trimis, la cererea papei Eugen al

lea. In anul 1597, trei delegati ai Bisericii Alexandriei au semnat la Roma o marturisire de credinti si s-au asezat sub
ascultarea Scaunului Petrin, unire ratificata de catre patriarhul Gabriel al VIII-lea. Tn anul 1602 papa Clement al VIII-lea
a ridicat un colegiu copt la Roma. Tn secolul al XVll-lea, o buni parte a elitei copte a cerut intrarea in comuniunea cu
Scaunul Romei, iar in anul 1644 Roma a numit un Vicar Apostolic la Cairo. Tn anul 1761 papa Clement al Xlll-lea a
aprobat constitutiile ordinului monahal copto-etiopian a Sfantului Atanasie, ordin stabilit la Roma, si a fost hirotonit
drept episcop Rafael Tukhi, un editor neobosit al cartilor liturgice copte. Tn anul 1781 Rosh Abu Qodsi de Girga a fost
hirotonit la Cairo si numit Vicar Apostolic pentru natiunea coptd. Astfel s-au pus bazele pentru o ierarhie copta catolica
autohtona, care, alturi de misiunile franciscane au pastrat comuniunea cu Roma Tn Egipt. Tn anul 1895, papa Leon al
Xlll-lea a instituit un patriarhat copt unit cu Roma, coptii uniti fiind deja sub un protectorat Austro-Ungar si Francez,
unitii numarand in jurul anului 1950, circa 60.000 persoane Cf. C. CANNUYER, | Copti, Libreria Editrice Vaticana,
Vatican 1994, p. 51-56. Actualmente, coptii uniti din Egipt, au un patriarh si cinci episcopii. Cf. Ibid., p. 248-250.

Documente pe tema unirii iacobitilor pastrate la Firenze (/Florenta), Biblioteca Mediceea Laurenziana, Fondul
,,Cassetta Cesarini”: Documento XV: ,,Decretum unionis lacobitorum cum Sancta Romana Ecclesia in quo inserta sunt
Decreta unionis Graecorum et Armenorum — 4 febbraio 1441 (stile fiorentino: 1442), primo latino deinde arabice (un
fascicol de 44 foi, fiecare foaie de pergament avand dimensiunea de 0,249 m. X 0,337 m.); Documento XIV:
,,Patriarchae lacobitorum litterae ad Eugenium Papam” (hartie: 0,222 m. X 0,298 m.); Documento XVIII: , Litterae
Iohannis Patriarchae Tacobitorum, in arabico” (hartie: 0,430 m. X 0,180 m.) [vechea numerotare: ,,no. 9.

2 Conducitorul etiopienilor este numit magnus rex — la Florenta: 2 septembrie 1441. Cf. C.-J. HEFELE, Histoire des
Conciles, VII1 /2, p. 1086.

23 Conciliul transferat in Lateran nu a mai fost niciodatd inchis in mod oficial, ramanand un fel de conciliu
permanent, cu sesiuni ce puteau sd continue opera anterioard. Cf. H. JEDIN, Storia della Chiesa, V/2, Tra Medioevo e
Rinascimento. Avignone — Conciliarismo — Tentativi di riforma. (XIV-XVI secolo), Ed. Jaca Book, Milano 1988*, p. 22.

Conciliul din Basel, inceput in anul 1431, si continuat fard a avea comuniunea cu Roma, intre 1438 si 1449, intre
istoricii Bisericii Apusene, la ora actuald, nu mai este considerat a fi un conciliu ecumenic. Cf. ,,Concilio di Basilea
(1431-1449)”, in Dizionario dei concili, I, ed. Pietro Palazzini, Ed. Cittd Nuova, Roma 1963, p. 148-150.

2% Cf. L. VON PASTOR, ,,Eugenio IV”, in Storia dei papi, I, Desclé & C. Editori Pontifici, Roma 1931, p. 325-326.

La anul 1443 sunt mentionati de V. Grumel, doi patriarhi iacobiti, unul la Mardin, Ignatiu Behena (1412-1455) si
altul, la Tour-Abdin, numit Ignatiu Enoh (1421-1446). Cf. V. GRUMEL, La cronologie, Ed. Presses Universitaires de
France, Paris 1958, p. 450.

%5 Cf. Ibid., p. 238.

Cf. V. GRUMEL, La cronologie, Ed. Presses Universitaires de France, Paris 1958, p. 445.
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IV-lea®™® o delegatie la conciliul de la Ferrara-Florenta: la 4 februarie 1442, bula Cantate Domino

proclama unirea Coptilor cu Scaunul Romei®’.

2.3 Unirea caldeilor si maronitilor din Cipru

In Cipru se afla o comunitate caldeeana, pusa sub jurisdictia unui mitropolit din Tars®®. Aceastd
comunitate va primi unirea cu Roma, in timpul pontificatului papei Eugen al IV-lea®”.

Biserica ,,rasariteand” caldeeand, pe care latinii o numeau ,,nestoriand”, era o Bisericd condusa
de un catolicos, ce isi avusese initial sediul la Ctesifon, in capitala sasanida®®.

Conciliul de la Florenta s-a transferat la Roma (1443-1445), unde din 14 octombrie 1443 s-au
reluat sesiunile sinodale, avand ca rezultat unirea Bisericii Romei cu Biserica siriand din

Mesopotamia, la 30 septembrie 1444%°*

, sirienii din Mesopotamia acceptdnd Invatatura despre
purcederea Spiritului Sfant, invatatura despre cele doud naturi si doud vointe in Hristos?®%,

Drept urmare a intensei activitati unioniste a lui Andrei Crisoberghes, arhiepiscopul latin al
Rodosului, in anul urmator, la 7 august 1445, s-au semnat la Roma unirea cu Caldeii din Cipru,

caldei care erau tot nestorieni, si de acelasi neam cu sirienii din Mesopotamia. De asemenea, tot la 7

6 Dupa semnarea decretului de unire cu grecii, papa Eugen al IV-lea trimitea, prin calugirul franciscan Albert de
Sarteano, o copie a acestui decret patriarhului grec de Alexandria, Filotei. Odata cu aceastd misiune, fratele Albert ducea
si invitatia participarii la acest sinod si pentru imparatul Etiopiei asemenea si pentru patriarhul copt Ioan al XI-lea. Cf.
G. HOFMANN, ,,Le Concile de Florence et la langue arabe”, Extrait de Proche-Orient Chrétien, Tome II, Fasc. Il (1952),
p. 2-3.

&7 Cannuyer, considerd ci acest text a ramas literd moartd deoarece trecea peste ,,intima vointi a Bisericii
Egiptului”. Cf. C. CANNUYER, | Copti, p. 52.

Pentru copti s-a redactat in limba araba bula Cantate Domino. Cf. G. HOFMANN, ,,Le Concile de Florence et la
langue arabe”, Extrait de Proche-Orient Chrétien, Tome Il, Fasc. 1l (1952), p. 4-5.

258 Mitropolitul caldeu, adica nestorian, din Tars — din vremea sinodului de la Florenta - se numea Timotei. El, desi
avea titlul de Tars, isi avea resedinta in Cipru, asemenea si episcopul maronit Ilie, care si el locuia tot in Cipru. Cf. C.-J.
HEFELE, Histoire des Conciles, VI /2, p. 1106.

Discutiile pentru unirea maronitilor nu sunt consemnate si cu precizarea in ce limba s-ar fi desfasurat. Totusi, in
consideratia lui G. Hofmann, este foarte probabil ca delegatia maronita a episcopului Ilie din Cipru sa fi preferat limba
araba. Cf. G. HOFMANN, ,,Le Concile de Florence et la langue arabe”, Extrait de Proche-Orient Chrétien, Tome II, Fasc.
11 (1952), p. 7.

Bulla unionis Chaldeorum Maronitarumque Cypri, din 7 august 1445, semnata la Roma, incepe cu expresia latina
Benedictus sit deus, expresie ce devine astfel numele acestui Decret de unire. Textul documentului de unire al Caldeilor
si Maronitilor din Cipru este prezentat in anexele acestei cercetari.

29 Cf. AAVV, ,,L’Eglise Chaldéene”, in Histoire du christianisme, VI, Ed. Desclée-Fayard, Poitiers 1990, p. 215-
219.

200 Cf. Ibid., p.215.

261 Cf. C.-J. HEFELE, Histoire des Conciles, VII /2, p. 1105-1106.

Decretul de unire pentru sirienii din Mesopotamia a fost redactat in limba araba. Cf. G. HOFMANN, ,,Le Concile de
Florence et la langue arabe”, Extrait de Proche-Orient Chrétien, Tome Il, Fasc. Il (1952), p. 6.

%2 Cf. AAVV, ,,Concilio di Roma (1443-1445)”, in Dizionario dei concili, IV, ed. P. Palazzini, Ed. Cittd Nuova,
Roma 1966, p. 307.
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august 1445, s-a semnat si unirea cu maronitii din Cipru®®®, maroniti condusi la acea vreme de citre
episcopul 1lie®®.

Cine erau acesti maroniti? Istoria maronitilor dintre secolele XIII pana la jumatatea secolului al
XV-lea este deosebit de saraca in informatii. Ei aveau mai multe centre, intre care sunt mentionate:
Takrit - pastoritd de un arhiepiscop - apoi Alep si Cipru®®,

Comunitatea maronitd din Cipru, cunoscuta deja din secolul al XIII-lea, avea Tn localitatea
Koutzoventi o manastire cu hramul Sfantul loan Hrisostom. In timpul lui Lusignan, maronitii din
Cipru numdrau sapte sau opt mii de suflete, risipite Tn vreo treizeci de sdtucuri. O bisericd a
maronitilor este pomenitd la Nicosia, si un episcop al acestor maroniti este mentionat in anul 1340 si
altul in 1445°%,

Ca regiune specificd prezentei maronite ar fi de mentionat zona Libanului, intre Beirut si
Tripoli, precum si in muntii din apropiere. Aici locuia patriarhul lor si aici au inflorit numeroase
manastiri maronite. Succesiunea ierarhicd a maronitilor ne este destul de putin cunoscuta, avand
cunostinte partiale doar despre prezenta episcopilor sau arhiepiscopilor267.

In aceste circumstante este destul de dificil de precizat daci schisma de la sfarsitul secolului al
Xlll-lea s-a perpetuat. Cert este faptul ca in aceste comunitati, mai ales in jurul regiunii Bsharée, s-a
facut simtita si o anumita influenta iacobita, prilejuita de patrunderea unor calugari etiopieni in zona
Siriei, fiind mentionatd randuiala monofizita de a se face semnul crucii cu un singur degetZGS.

Patriarhul maronit si credinciosii rdmasi sub jurisdictia sa au rdmas credinciosi unirii cu Roma,
proclamata la sfarsitul secolului al XII-lea si confirmati in anul 1215. In perioada desfasurarii
conciliului de la Florenta, patriarhul Ioan al-Gagi (1404-1445) a semnat o mirturisire de credinta si
un act de ascultare fatd de Roma, documente ce au fost trimise la Florenta (1439). Autoritdtile
mameluce prinzdnd de veste au incercat s ia masuri impotriva acestui patriarh, care si-a parasit
sediul din Mayfuq asezandu-si resedinta in manastirea Qannubin, situatd in apropierea vaii Qadisha,
in apropiere de Hadath?®°.

In ceea ce priveste comunitatea maronitilor din Cipru, suspectatd anterior de tendinte

monofizite, aga cum am vazut deja, la 7 august 1445, alaturi de caldeii din Cipru, cereau intrarea in

comuniunea cu Roma, multumitd §i actiunii arhiepiscopului latin al Rodosului, Andrei

263 Cf. Ibid., p. 307.
264 Cf. C.-J. HEFELE, Histoire des Conciles, V11 /2, p. 1106.
%5 Cf. AAVV, ,,L’Eglise Maronite”, in Histoire du christianisme, VI, Ed. Desclée-Fayard, Poitiers 1990, p. 226.
266 H
Cf. Ibid., p. 226.
207 Cf. Ibid., p. 226.
%8 Cf. AAVV, ,,L’Eglise Maronite”, in Histoire du christianisme, VI, Ed. Desclée-Fayard, Poitiers 1990, p. 227.
29 Cf. Ibid., p. 227.

61



Crisoberghes®’

, Intr-adevar un bun colaborator al papei Eugen al IV-lea si, totodatd, o mare
personalitate a respectivei perioade, un fervent sustinator al unionismului printre rasariteni.

Deoarece n spatiul romanesc nu este cunoscut textul Decretului de unire cu sirienii si nici
textul Decretului de unire cu caldeii si maronifii din Cipru, am considerat potrivit sd prezint, in
anexele acestei lucrari, respectivele Bule sau Decrete de unire cu aceste Biserici rasaritene, atat in

versiunea oficiald - din limba latina — cat si in traducera romaneasca, traducere efectuata de mine,

dupa constatarea inexistentei unor asemenea traduceri romanesti anterioare.

2.4 Unirea bogumililor din Bosnia

O ultima actiune unionistd in timpul pontificatului papei Eugen al IV-lea, consemneaza
convertirea ereticilor bogumili, numiti si manihei’’!, din Bosnia si aducerea lor la deplina
comuniune cu Biserica Romei, incoronand activitatea apostolica a pontifului, reunind intr-o singura
Biserica crestinii risipiti de atatea veacuri’’,

Tn anul 1442, un trimis al regelui Bosniei a venit la Roma si intr-un publico consistorio a abjurat
in numele stapanului sdu si a tuturor supusilor acestuia erezia maniheilor si a acceptat Crezul roman.
Desi papa Eugen al IV-lea la acea vreme se afla inca la Florenta, unirea bogumililor din Bosnia este
prezentd ca un fapt cunoscut si apar referinte la acest aspect in diferite scrisori ale papei Eugen al
IV-lea®”.

Unirea bosniecilor cu Biserica Romei a fost, la randul sau, o mare realizare, demna de a fi
cunoscutd Si apreciata, asemenea celorlalte uniri din timpul pontificatului papei Eugen al IV-lea.
Chiar daca limitele temporale ale acestei cercetdri nu mi-au permis sa adandcesc aceste aspecte intr-
un mod semnificativ, as aminti ca aceleasi departamente ale misiunilor franciscane in regiunea
Transilvaniei si a Ungrovlahiei se extindeau si asupra Bosniei, unde, de fapt se afla chiar baza

acestor operatiuni: Vicariatul Bosniei. Mai tarziu, dupa unirea cu grecii, franciscanii ii vor crea alte

210 cf. AAVV, ,,Concilio di Roma (1443-1445)”, in Dizionario dei concili, IV, ed. P. Palazzini, Ed. Cittd Nuova,
Roma 1966, p. 307.

271 Cf. C.-J. HEFELE, Histoire des Conciles, V11 /2, p. 1104.

22 cf. AAVV, ,,Concilio di Roma (1443-1445)”, in Dizionario dei concili, IV, ed. P. Palazzini, Ed. Cittd Nuova,
Roma 1966, p. 307.

23 Cf. C.-J. HEFELE, Histoire des Conciles, V11 /2, p. 1104-1105.

Gill considera ca regele Bosniei a parasit erezia maniheilor si a venit la comuniunea cu Roma doar in anul 1443. Cf.
J. GILL, Eugenius IV, Pope of Christian Union, Ed. The Newman Press, Westminster (Maryland) 1961, p. 182.

Posibil ca unirea cu Roma a regelui Bosniei din 1442, cand domnea Tvrtko al 11-lea (1421- toamna lui 1443), sa fi
fost re-confirmata de cétre urmatorul rege, Stefan Tomas (1443-1461).
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asemenea Vicariate Tn aceste regiuni, semn al vitalitatii acestui ordin dar si semn al faptului ca
modelul aplicat in Vicariatul Bosniei era un model viabil, dupa cerinte vremurilor si in conformitate
cu mesajul autentic al parintilor fondatori ai acestui ordin monahal.

In mediul intercultural al Bosniei se formau mari personalititi, cilugiri destoinici pe care fi vom
regasi in diferite misiuni In Apus, dar mai cu seama in Rasdritul crestin, precum i-am ntalnit in

principatele romane®™,

274 pentru succesiunea regilor din Bosnia, a se vedea: V. GRUMEL, La cronologie, Ed. Presses Universitaires de
France, Paris 1958, p. 392-393.
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3. CONTEXTUL POLITIC SI RELIGIOS
AL PRINCIPATELOR ROMANE

Cercetarea noastra, Si-a propus, in cele ce urmeaza, sa faca o prezentare mai ampla a contextului
istoric al principatelor roméane, cu atentie sporita asupra situatiei din secolul al XV-lea, pentru a
surprinde mai bine atmosfera locala si ecoul conciliului florentin in aceste locuri.

Asadar, Tn principatele romane taranimea detinea ponderea principala a populatiei, diferentiindu-
se, la randul ei 1n taranime libera si tardnime aservitd. Taranii liberi locuiau in sate conduse de
reprezentanti proprii, cnezi, voievozi, juzi sau vatmani; tdranii aserviti datorau stapanilor rentd in
produse, sub forma dijmei, fiind totodatd si obligati la munca in favoarea stapanilor, fie ei boieri,
nobili, sau clerici detinitori ai pamanturilor respective®’”.

Privitor la situatia clerului, in frunte cu marii prelati, mitropolitii si episcopii, egumenii si abatii

218 \/eniturile

manastirilor administrau insemnate averi funciare, avand si numeroase sate aservite
Bisericii proveneau din exploatarea propriilor domenii funciare, precum si din alte dari percepute de
la taranii aserviti. In Transilvania, la aceste venituri culese din domeniile funciare bisericesti, se mai
adauga decima®’’, o taxa perceputi de Biserica Catolica tuturor membrilor laici, chiar dacd nobilii
ajungeau adeseori sa fie scutiti, total sau partial, de asemenea contributii — ba chiar insusi Biserica
oferea nobililor, parti din aceste taxe, intelegdnd ca taxele bisericesti puteau fi colectate mai bine
prin sprijinirea autoritatilor civile, autoritati care, la randul lor, ofereau alte privilegii episcopiilor,
manastirilor si clerului.

Sub aspect terminologic, romanii erau cunoscuti, in perioada intemeierilor statelor feudale
romanesti, drept Valachi, Olachi (Alachi), Vlachi, Valacali, Valaschi, Vlochi, Blaci, Walachen
(Wolochen, Walochen). Basarab | Tntemeietorul este numit, in 26 iulie 1234, Transalpinus, dupi ce
un document al papei Honorius al Ill-lea, la 1225, vorbea deja despre terra transalpina. Prima

mentionare documentara a Moldovei este situata in anul 1360 la 20 martie, cand Ludovic cel Mare 1l

2> In Transilvania tiranii aseviti erau impartiti in doud categorii: iobagii sau serbii (iobagiones) care aveau
gospodarii proprii In sate agezate pe mosiile feudalilor laici sau ecleziastici i, a doua categorie, era formata din jeleri sau
servi (selleri, inquillini) care traiau tot pe pimanturile nobilimii dar erau lipsiti de orice posesiune funciara. Cf. AAVV,
Istoria militara a poporului romdn, 11, Ed. Militard, Bucuresti, 1986, p. 8-9.

27® Biserica romaneascd, in perioada medievald preponderent folosea drept limba liturgica limba slavona, probabil
ca si limba greaca, mai ales pentru ierarhii proveniti din randul clerului grecesc trimisi In principatele romanesti de catre
patriarhia de Constantinopol. Cf. AAVYV, ,Les Eglises de Serbie, De Bulgarie et de Roumanie”, in Histoire du
christianisme, VI, Ed. Desclée-Fayard, Poitiers 1990, p. 250. Cf. AAVV, Istoria militara, 1, p. 252.

21T Cf. AAVV, Istoria militard a poporului romdn, 11, Ed. Militard, Bucuresti 1986, p. 11.
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lauda pe Dragos pentru zelul sdu ,,in restauratione terre nostre Moldauane” (in reasezarea tarii
noastre Moldova)®™®.

Tn scrierile bizantine sunt mentionate mai multe Vlahii: in imediata apropiere a Bizantului se afla
0 Valahia Mare (Meyddn Blayia) in Tesalia, Valahia Mica (Mixpd Bloyia), in Pind si Valahia
Superioara, Valahia de Sus (‘Avawpflayio) In Epir, de aceea se va vorbi despre Ungrovlahia si
Rosovlahia — Vlahia dinspre Ungaria si Vlahia dinspre Rusia -, ca provincii ale vlahilor aflate n
apropierea unor state mai importante, dar mai ales ca provincii aflate n dependenta de aceste state
importante, Ungaria si Polonia — regele Poloniei purtdnd pentru o vreme 1n titulatura sa si Rusia®”.

Genovezii din Caffa aveau sa numeasca ,,vlahi unguresti” (,,Valachus sive Ungarus” sau simplu
,ungarus”) pe romanii din Tara Romaneascd, iar pe romanii din Moldova ii vor numi ,,Valahi
poloni” (,,Vellacus Pollanus”), dupa regatele mai importante aflate in vecinatate acestora®®.

Marele cronicar Syropulos, isi incepe celebra sa opera, cunoscuta astazi sub numele de Memorii,
evocand tocmai un episod legat de transferul episcopului de Poleanina la scaunul Mitropoliei
Moldovei, in timpul patriarhului Eutimie al Il-lea al Constantinopolului (1412-1416), predecesorul
lui losif al 1l-lea (1416-1439), semn, intre altele, ca Moldova era o regiune deosebit de importanta
pentru afacerile Patriarhiei, dar si pentru agezarea unor noi raporturi intre Patriarhie si imparatul de
Constantinopol. Am putea spune ca imparatul si Patriarhia erau cu ochii atintiti spre Moldova, si

spre acesti vlahi, in general, cdci roméanii, sau vlahii acelor vremuri, erau aducatori de sperantd si

pentru Biserica si pentru greu incercatul Imperiu de Rasarit?™,

3.1 Aspecte politice ale Transilvaniei

Structura administrativd a Transilvaniei s1 a Banatului vedea impartit teritoriul in diferite unitati
de genul comitatelor, districtelor sau scaunelor — care corespundeau structurii vechilor ,.tari”
romanesti. lerarhia administrativa adeseori se confunda cu ierarhia militara, avand insemnate
atributii Tn domeniul instruirii trupelor, al mentinerii starii combative a unitatilor subordonate,

n . A . .. . ve . o . . e1.. 282
intretinand retelele de comunicatii, fortificatii si alte lucrari de interes militar 8,

278 Cf. A. ARMBRUSTER, ,, Terminologia politico-geografic si etnici a tarilor roméne in epoca constituirilor statale”,
n Constituirea statelor feudale romanesti, Ed. Academiei R.S.R., Bucuresti 1980, p. 252-255.

29 Cf. Ibid., p. 257.

280 Cf. N. IORGA, ,,Conditiile de politica generala in cari s-au intemeiat bisericile romanesti in veacurile XIV-XV”,
n Analele Academiei Romdne, Memoriile Sectiunii Istorice, Seria Il — Tomul XXXV (1912-1913), Ed. Socec, Bucuresti
1913, p. 388.

281 Cf. S. SYROPULUS, Les «Mémoires», p. 99-101.

%82 Cf. AAVV, Istoria militard, 11, p. 18.
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Ungaria, avand o regalitate legitimatd la Bizant, bucurandu-se de misiunea apostolica
binecuvantata de Sfantul Scaun, o intdlnim incad din veacul al XIV-lea in rolul de stegar al luptei
antiotomane. Aceastd misiune a fost stralucit ilustratd de Iancu de Hunedoara (n. c. 1387 - d. 11
august 1456), ban al Severinului din anul 1438%%%, voievod al Transilvaniei (1441-1456), regent al
Ungariei (1446-1456), nobil catolic si promotor viguros al Unirii florentine®*.

Voievozii Transilvaniei nu aveau aceeasi resedinta ci, de reguld, resedinta voievodala se stabilea
acolo unde acesti voievozi isi aveau domeniile®®.

Iancu de Hunedoara a reusit sd antreneze in demersurile sale si pe principii Moldovei si ai Tarii
Romanesti, care apareau in postura de capitani, de voievozi, vasali ai regelui Ungariei, doar el singur
putea fi socotit drept comandat al cruciadei, din a carui porunca si cu al carui sprijin nemijlocit, iar
in cea de-a doua jumatate a veacului al XV-lea, regele de la Buda era fiul lui lancu de Hunedoara,
Matias Corvinul.

Este cunoscut faptul cd Biserica Catolica de rit latin - dupa ocuparea Transilvaniei de catre
Regatul Ungariei - a cunoscut o larga actiune de organizare, care a dus la infiintarea a doua
episcopii: una la Biharea, mutatd in anul 1092 la Oradea, iar cealalta episcopie avandu-si sediul
initial la Tagnad, se va transfera curdnd mai intai la Cluj, iar din anul 1092 la Alba-lulia®®,

Regii Ungariei au sprijinit actiunea Bisericii Catolice, adeseori in detrimentul schismaticilor
romani, a caror confesiune greu era toleratd, favorizandu-se trecerea romanilor, mai cu seama a
nobililor, la Biserica Catolica si la ritul latin. Pe de altd parte, aldturi de acesti schismatici, 1n
Transilvania au incercat sa isi gdseasca adapost si ideile husitilor, care, vor determina unele masuri
radicale impotriva acestor adepti, drept pentru care in regiune au fost trimisi predicatori vestiti ce
puteau sa depisteze eretici §i schismatici, sd incerce indreptarea lor, si, daca era cazul, chiar sa

apeleze la ajutorul bratului secular pentru pedepsirea lor®’,

283 Jancu de Hunedoara, se afla ntre anii 1431-1432 in serviciu militar pentru episcopul de Zagreb, si conducea o
ceatd de 12 caldreti. in anii urmitori el a ajuns in Italia, unde a intrat in oastea ducelui Filipo Visconti din Milano -
adversarul papei Eugen al 1V-lea — desavarsindu-si educatia militara si stringand o importanta suméa de bani, cu care a
putut sa-1 imprumute pe insusi regele Sigismund — primind garantie domeniul Comeat din Banat, cu toate satele acelei
regiuni. Cf. I.1. NISTOR, Istoria Romanilor, 1, Ed. Biblioteca Bucurestilor, Bucuresti 2002, p. 251.

284 Cf. ST. S. GOROVEI, M. M. SZEKELY, Princeps Omni Laude Maior, O Istorie a lui Stefan cel Mare, Ed.
Manastirii Putna, Putna 2005, p. 23.

285 Cf. M. PACURARIU, Istoria Bisericii Ortodoxe Romane, |, Ed. I.B.M.B.O.R., Bucuresti, 19917, p. 296.

28 Cf. M. PACURARIU, Istoria Bisericii Ortodoxe Romane, I, Ed. 1.B.M.B.O.R., Bucuresti 19917 p. 286.

Cu durere semnalam faptul ca editorii unui deosebit de important izvor documentar despre ierarhia catolica din evul
mediu, vorbind despre episcopia de la Alba Tulia, pentru perioada cuprinsa intre 1400-1500, au omis datele referitoare la
episcopii acestei dieceze. Cand a fost vorba despre dieceza de ,,Alben.”, adica Alba-lulia, s-a facut trimitere spre locul
unde se va vorbi despre diecezele din Transilvania (Alben. v. Transilvan.) - Cf. C. EUBEL, Hierarchia catholica medii
aevii, Typis Regensbergianae, Monasterii MDCCCCXIV, p. 84. — iar in locul unde trebuia sa se vorbeasca despre
diecezele din Transilvania, s-a facut trimitere spre ,,Alben” (Transilvan. v. Alben.). Ibid. p. 317.

287 Cf. M. PACURARIU, Istoria Bisericii Ortodoxe Romane, |, Ed. 1.B.M.B.O.R., Bucuresti 19912, p. 287-288.
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Tn teritoriile locuite de romani au existat mai multe episcopii catolice de rit latin: a Cenadului, a
Orazii-mari si Agriei in Ungaria, a Ardealului in Transilvania si o parte din Ungaria®®®. Episcopiile
Cenadului si Agriei s-au Tnfiintat inca din timpul vietii Sfantului Stefan, iar episcopia de Oradea s-a
infiintat cam tot in acea vreme ori in timpul vietii Sfantului Ladislau, pe la 1083 si tot pentru timpul
vietii Sfantului Stefan al Ungariei s-a Infiintat si o episcopie pentru partile ,,ultrasilvane”, episcopie
care intr-un final a ajuns sa isi aiba sediul la Alba-lulia.

Pentru perioada pontificatului papei Martin al V-lea (1417-1431) avem numeroase referinte la
teritoriile Transilvaniei, intre care amintim oferirea de indulgente pro claustro B. Mariae Virginis
aflati in confinibus schismaticorum,la 25 noiembrie 1417%%; apoi la cererea parohiei catolice din
Hetthur, inter paganos constituta, papa dadea un Conceditur, la 7 decembrie 1417, pentru alte
indulgente®®; la 3 mai 1418 se afla in corespondenti cu Pippo de Ozora, comes Themisiensis®®; la 1
august 1418 papa Martin scrie lui Conradus de Florentia, numit lector Waradiensis (lector in
episcopia de Oradea), si ii da misiunea de a colecta sumele datorate Bisericii din cuprinsul Ungariei,
Dalmatiei, Croatiei, Serbiei si din alte hotare??.

lacob de Marchia, in anul 1436, a fost trimis impotriva husitilor din Ungaria $i a cutreierat astfel
si Transilvania si Banatul in cautarea husitilor refugiati si prin aceste locuri, reusind sa converteasca
chiar si un mare numar de schismatici — romani si nobili, aducandu-i in Biserica Catolica. Succesul
lui Tacob de Marchia a facut ca el sa fie invitat in mai multe dieceze catolice, pentru stingerea
schismelor si ereziilor®®,

in februarie 1440 papa numeste pe loannes de Dominis drept episcop de Veszprém, insi acesta

schimba locul pastoririi, primind episcopia de Varad, astazi Oradea. loannes de Dominis, ce

primisese titlul nobiliar de la Sigismund, fusese consilier al regelui, ajungand apoi, in 1432, episcop

%88 Faptul cd episcopia ce va ajunge si aiba sediul la Alba-Iulia, fusese numiti nu dupi orasul de resedinti al
episcopului, ci dupa regiune, lasd de inteles faptul ca episcopia urma sa se extinda dupa cum era de asteptat sa creasca
hotarele regatului Ungariei spre Résarit, iar sediul urma sa se stabileasca mai pe urma, conform granitelor rasaritene ale
acestui regat. Cf. A. BUNEA, lerarhia romanilor din Ardeal si Ungaria, Ed. Galaxia Gutemberg, Targu-Lapus 2000, p.
73-75.

%9 A.L. TAUTU, ,Indulgentiae conceduntur pro claustro B. Mariae Virginis prope Villammagnam (Nagyfalau,
Satumare) existenti, Transilvan. diocesis” in Acta Martini p.p. V (1417-1431), Typis Tipografica Pompei, Roma 1980, p.
9.

2% Indulgentiae supplicantur et conceduntur pro ecclesia parochiali Beatae Mariae Virginis de Hetthur seu
Griindberg, Transilvan. diocesis”, Ibid., p. 15.

291 Pippo de Ozora, comes Themisien., in commodum ecclesiae parochialis Sanctae Margaritae de Ozora et mensae
episcopalis Quinqueecclesien. Permutationem quorumdam bonorum proponit et obtinet”. Ibid., p. 89-90. Papa Martin al
V-lea, 1i scria si episcopului Cenadiensis despre schimbul de proprietati dorite de comitele din Timisoara. Cf. Ibid., p.
90-91.

2% |pid., p. 132-135.

23 Cf. 1.M. BOTA, Istoria Bisericii Universale si a Bisericii Romdnesti, Ed. Viata Crestina, Cluj-Napoca 1994, p.
140-141. Cf. M. PACURARIU, Istoria Bisericii Ortodoxe Romane, I, Ed. 1.B.M.B.O.R., Bucuresti 19912, p. 288.
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de Segna. Participase si la lucrarile conciliului de la Basel, ca ambasador a lui Sigismund, ajungand,
intre anii 1437-1439 nuntiu al papei Eugen al IV-lea in Germania.

Ioannes de Dominis va muri in batilia de la Varna, in anul 1444.

Dupa loannes de Dominis, scaunul episcopal de la Oradea va fi ocupat de cétre episcopul Janos
Vitez. Tn anul 1453, intr-o cronica franciscan, este mentionat acest lohannes Episcopus Varadiensis

»2% care n

(1445-1465), cunoscut drept ,,vir dignitate, litteris et regendi potestate celeberrimus
curand va ajunge arhiepiscop de Estergom si apoi cardinal.

Demn de remarcat este si faptul cd in Transilvania s-a consemnat - in timpul pontificatului papei
Martin al V-lea - la 17 martie 1421, o conversio valachorum opidi Belenesch, Waradiensis diocesis,
adica o primire a unirii cu Roma a romanilor din Belényes, pe roméaneste Beius, unde 83 de case,
numite villarum valachorum, care acum cereau sprijin pentru construirea unei biserici cu hramul
Sfanta Agata - martirizata in Catania, in hotarele Siciliei, din timpul persecutiei lui Decius. Acelasi
papd, la 19 martie 1421, oferea indulgente pentru pelerinii ce se vor inchina in biserica Sfantului
Stefan din Lippa, Cenadien diocesis, in confinibus regnorum Hungariae, Valachiaee et Moldaviae
existentem, a paganis et schismaticis in bonis sui plurimum destructam, precum la 25 martie 1421
acorda alte indulgente pentru domum Hospitalis Sanctae Elisabeth, din acelasi sat Lippa®®>.

Actiunea episcopului Transilvaniei Georgius de Paldcz, determina, in primdvara lui 1421, ca
fratii sai Matei si Emeric, baroni in dieceza Agriensis, sa stramute anumiti Schismaticos sub fide
greca viventes, si sa populeze satele lor cu alti crestini catolici, ce vor ramane in acele locuri alaturi
de unii dintre acesti schismatici care, intr-un final, au acceptat unirea cu Roma, de la toti acestia
adunandu-se decima, taxa bisericeasca specifica Bisericii Catolice?®.

La 13 februarie 1422, papa Martin al VV-lea oferea pelerinilor ce vizitau capela Fericitei Fecioare
Maria din Kyzd, dieceza Transilvaniei, quod dicta capella in proximis confinibus et paganos situata
existit — capela functionand in apropierea hotarelor secuilor si a paganilor (adicd a romanilor
schismatici)?®’.

Tot Martin al V-lea scria si lui loan Petri, din Corona alias Braschaw (/Brasov), la 14 decembrie

1422, amintind faptul ca despre acea localitate fusese instiintat ca ar locui ,,tam Wallachorum,

Armenorum, Bulgarorum et Graecorum, cum aliorum infidelium copia una cum christianis™ iar

24| WADDING, Annales Minorum, XI1 (1437-1447), Ed. Ad Claras Aquas, Florentia 1932*, p. 215.

2% Valahii necatolici din acele regiuni sunt numiti ,,pagani”. Cf. M. PACURARIU, Istoria Bisericii Ortodoxe Romane,
I, Ed. 1.B.M.B.O.R., Bucuresti 19912, p. 446. Papa raspunde cererii de ajutor a acestor roméni, acum deveniti catolici, §i
pentru cei ce vor spriji demersul acestei constructii, i pentru pelerinii ce o vor vizita, in festivitate Corporis Christi eam
visitantibus indulgentias concedit. Cf. Ibid., p. 447-452.

2% Cf. Ibid., p. 457-462.

297 Cf. Ibid., p. 45609.
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acest loan Petri dorind sd construiascd o biserica in cinstea Preacuratei Fecioare Maria, papa il
incurajeaza si ii conferd bisericii indulgente in speranta intoarcerii la comuniunea cu Roma a acestor
necrestinizgs.

Asadar, ca nota generala putem spune ca aceste provincii locuite de romani — alaturi de diferite
alte populatii - se aflau sub atentia staruitoare a misionarilor catolici, franciscani si dominicani, din
randurile carora se hirotoneau si episcopii pentru Moldova si Muntenia, si cd, de reguld, in absenta
sau neacceptarea — din diferite motive - a unor ierarhi de rit bizantin, atunci cand si conducatorii
politici spijineau actiunea Bisericii apusene, romanii, si ceilalti credinciosi de rit bizantin sau armean
din aceste provincii, erau pastoriti de episcopii latini ai diecezelor din cuprinsul carora vietuiau si
crestinii apartinand riturilor rasdritene, iar speranta refacerii deplinei comuniuni cu Roma castiga tot
mai mult teren printre rasariteni.

Tnainte de Conciliul de la Ferrara-Florenta, in linii mari, toti romanii din Ungaria si Transilvania
erau supusi jurisdictiei — efective, sau uneori doar sperate - unor episcopi latini de Agria, Cinad,
Oradea-Mare si Transilvania (/ Alba-Iulia), episcopi ce incasau si taxele bisericesti conform
normelor Bisericii Catolice, mai ales cd dintre acesti romani de rit bizantin se aflau chiar pe
pamanturile detinute de respectivele episcopii. Jurisdictia latind in aceste teritorii nu permitea
instalarea unui episcop sau mitropolit schismatic, i greu S-a instaurat o ierarhie bizantina, chiar in
comuniune cu Roma, dupa Conciliul de la Floren‘gazgg.

Tn orizontul unirii florentine, In anul 1440 intflnim Tn Transilvania ca prim episcop unit pe Matei,
ce va pastori pana in anul 1455°%°. Aceasta episcopie unitd a romanilor de rit bizantin din
Transilvania s-a instituit drept consecinta a unirii de la Florenta. Episcopul Matei este mentionat in

activitati pastorale In zona Sebesului, avand in pastorirea sa mai bine de 30.000 de credinciosi

2% Cf. Ibid., p. 625-627.

% Desi Conciliul Lateran din anul 1215 indica posibilitatea ca bizantinii din cuprinsul episcopiilor latine sa fie
pastoriti de episcopi de acelasi rit (evident, daca ar fi fost uniti cu Roma), episcopi ce ar fi putut pastori cu titlul de
sufragan al episcopului latin din respectiva dieceza. Cf. A. BUNEA, lerarhia romdnilor din Ardeal si Ungaria, Ed.
Galaxia Gutemberg, Targu-Lapus 2000, p. 128-133.

Episcopii efemere, de fapt prezente ale unor episcopi de rit bizantin, sunt consemnate in Transilvania, Insa este greu
de precizat natura functiunilor episcopale si durata acestor pastoriri Tnainte de conciliul de la Florenta. Cf. M. SOMESAN,
Tnceputurile Bisericii Romane Unite cu Roma, Ed. All Educational, Bucuresti 1999, p. 15.

In realitate, cei de rit bizantin apelau la ierarhii schismatici, adica ortodocsi, pentru hirotoniri diaconale si preotesti,
insa, la intoarcere in parohiile lor intrau sub jurisdictia episcopilor de rit latin, catolici, sau erau hirotoniti de episcopii
latini, iar ei, ca preoti, activau apoi conform ritului bizantin.

300,,Unirea cu Biserica Romano Catolicad inca Tnainte de Teofil si Athanasie incepuse a se face sub loane Corvinul
[voievod al Ardealului intre 1441-1456], fiind episcopul Matei, mai ales in tinutul Sebesului (a se intelege Caransebes),
numarul sufletelor suindu-se pana la 30.000. ci timpurile urmatoare o inecasera pana la supunerea Transilvaniei sub
glorioasa Casd a Austriei.” T. CIPARIU, Acte §i fragmente, Blaj 1855, p. XVI.
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romani de rit bizantin aflati in comuniune cu Roma, Matei fiind ajutat in predicarea sfintei uniri de
catre calugarul Mihai Secuiul®™.

In Ardeal, in anul 1456, a venit episcopul Ioan de Caffa (astizi localitatea se numeste Feodosia,
si este situatd langd Cherci, in Crimeea), socotit de unii drept tulburator al unirii. Ioan Corvinul 1-a
prins si l-a trimis la Timisoara unde pe atunci se afla franciscanul loan de Capistrano (/ Capestrano;
+ 23 oct. 1456), care I-a si convertit, pentru ca apoi sa-1 trimita la Budapesta, Viena si Roma®®,

Tn timpul domniei lui Petru Aron, loan de Caffa predicase si in Moldova, insa acel voievod
prefera sa ramana in orizontul explicit al unirii florentine, drept pentru care loan, poate fiind inca
potrivnic unirii florentine, ori simplu episcop pribeag, va pleca din Moldova si va ajunge in
Transilvania, unde, parat de Petru Aron al Moldovei, este adus Tnaintea lui loan de Capistrano®* si
trimis spre Roma. Dupa ajungerea la Roma, loan de Caffa este mentionat a fi convertit - adica
botezat in ritul latin — dovedindu-se un sprijinitor al unirii cu Roma, pastrandu-si ritul bizantin; el se
va Intoarce in Transilvania, fiind confirmat de insusi papa ca episcop al romanilor uniti din Ardeal.
De aici va trece in Muntenia, unde a adus la unire peste 10.000 de romani®**. In acest sens semnaldm
faptul ca inca mai erau autoritati bisericesti romano-catolice care intelegeau sa-i trateze pe rasariteni
intr-un mod ce lasda de inteles ca erau destul de strdini de hotararile de la Florenta privitoare la
concordia dintre latini si greci.

Oricum, n timpul papei Calixt al 1l1-lea (1455-1458), romanii din Ardeal au primit un episcop

rasdritean unit, pe Macarie (1456-1469), ajuns episcop dupa ce fusese monah Tn manastirea Sfantul

0L Cf. I.M. BOTA, Istoria Bisericii Universale si a Bisericii Romanesti, Ed. Viata Crestind, Cluj-Napoca 1994, p.
141.

%02 Cf. 1. STANCIU, ,,Sfanta Unire in Ardeal intre 1204-1694”, in Cultura Crestind, nr. 1-3, an XXII, 1942, p. 156.

Istoricul Pacurariu este de acord cu parerea unor cercetatori, conform carora acest episcop loan era descendentul
unei familii roménesti din Caffa, localitate unde apar documentar multi romani in serviciul genovezilor. Cf. M.
PACURARIU, Istoria Bisericii Ortodoxe Romane, I, Ed. 1.B.M.B.O.R., Bucuresti 1991?, p. 293.

33 Deja la 27 mai 1426, papa Martin al V-lea ii oferea lui Johanni de Capistrano, dilecto filio misiunea de a fi
inchizitor pentru Italia si pentru alte locuri. Cf. A.L. TAuTu, Acta Martini p.p. V (1417-1431), Typis Tipografica
Pompei, Roma 1980, p. 183-184. La 7 iunie 1427, Johannes Antonii de Capistrano era numit Inchizitor general avand in
aceasta calitate si datoria de a veghea asupra evreilor din regatul Siciliei i ducatul Calabriei. Cf. Ibid., p. 188-189.

304 Cf. L.M. BOTA, Istoria Bisericii Universale i a Bisericii Romdnesti, Ed. Viata crestini, Cluj-Napoca 1994, p.
141.

Ioan de Capistran in partile de la rasarit de Tisa, In anul 1455, a intalnit multime de roméani ,,padureti si
schismatici”, pe care a Incercat sd-i aduca la catolicism, asa cum va face si cu loan de Caffa, rebotezat in rit latin. Cf. ST.
LuUPsA, ,Biserica Ortodoxa Romana din Ardeal si Ungaria in veacul al XV-lea — Ierarhia sa superioard. Mitropolia
Ardealului”, in M.A., an. Il, nr. 3-4 (1957), p. 225- 228.

St. Lupsa mentioneaza insa faptul ca Ioan de Caffa nu a fost re-hirotonit episcop, ci loan de Capistran, facand raport
la Roma, cerea ca loan de Caffa - dupa ce a acceptat toatd invatatura catolicd, si mai ales aspectele precizate la Florenta
cu putin mai Inainte — sé fie ,,confirmat in catolicism si-n arhiepiscopie™ (de fapt, intru episcopat). Ibid., p. 228.
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Ciprian din Constantinopol. El plecase din Constantinopol impreuna cu patriarhul Grigore III
Mammas (1445-1459), la Roma, de unde papa Calixt I-a trimis episcop Tn Ardeal®®.

Acest Macarie fusese sfintit episcop pentru episcopia de Halici, insd drepturile lui de jurisdictie
se Tntindeau si asupra crestinilor de rit grecesc din regiunile (de fapt, din diecezele latine de) Eger
(/Agria), Oradea si Ardeal. Locuia in manastirea din Peri sau in manastirea din Muncaciu®®.

Tn anul 1466, papa Paul Il (1464-1471), a scris arhiepiscopului de Strigoniu, loan al 1V-lea
(1465-1472), si arhiepiscopului de Calocea, sa cheme inaintea lor pe episcopul de Alba-lulia,
Nicolae Zapolyai (1462-1468) si pe clericii si mirenii care impiedicd activitatea episcopului unit
Macarie, sa-i judece n numele Scaunului Apostolic®®’.

Tn anul 1469 voievodul Pongracz al Transilvaniei a ordonat judelui Sibiului si-I ajute pe
episcopul Macarie ca acesta sa incaseze taxa de la preotii din jurul Sibiului®®, fara a preciza daca
aceste taxe se incasau si de la neuniti, nu numai de la cei catolici®®.

Cand in 1479 Matei Corvin scutea pe preotii din Maramures sa dea dari regelui, preotii aceia

sunt mentionati a fi ,,dupa legea greceasca”, vine in ajutorul episcopului unit din Transilvania®®,

305 Cf. I. STANCIU, ,,Sfanta Unire in Ardeal intre 1204-1694”, in Cultura Cresting, nr. 1-3, an XXII, 1942, p. 156.
Istoricul Bota, care are o atentie deosebitd asupra acestui episcop Macarie, este de parere ca sfera activitatii pastorale a
episcopului unit Macarie era pentru toti romanii din hotarele diecezelor latine de Agria, Oradea si Alba lulia, fiind
subordonat numai Sfantului Scaun al Romei. Cf. I.M. BOTA, Istoria Bisericii Universale si a Bisericii Romdnesti, Ed.
Viata Crestina, Cluj-Napoca 1994, p. 141.

305 Cf. 1. STANCIU, ,,Sfanta Unire Tn Ardeal intre 1204-1694”, in Cultura Crestind, nr. 1-3, an XXII, 1942, p. 156 —
cu trimitere la ,,I. KARCSONI, Magyarorszag Egyhaztérténete, Oradea 1906, p. 89.”

St. Lupsa il considerd pe Macarie drept un ,,episcop unit pribeag”, care insa n-ar fi pastorit §i ,,in interiorul actualei
mitropolii a Banatului”, unde acest istoric sustine ,,continuarea” mitropoliei Timigoarei care ar fi avut un mitropolit cu
numele Nifon, mort la Partos In anul 1453. Cf. ST. LUPSA, ,,Biserica Ortodoxa Romana din Ardeal si Ungaria in veacul
al XV-lea — Ierarhia sa superioard. Mitropolia Ardealului”, in M.A., an. 1, nr. 1-2 (1958), p. 71.

Macarie, episcopul ce purta titlul de Haliciu, a primit de la papa Calixt al 1l1-lea deplina putere de a Tngriji, ocirmui
si administra mitropolia sa, autoritatea sa intinzandu-se asupra credinciosilor de rit bizantin - acum uniti cu Roma dupa
conciliul de la Florenta — din Ungaria §i Transilvania. Cf. A. BUNEA, lerarhia romdnilor din Ardeal si Ungaria, Ed.
Galaxia Gutemberg, Targu-Lapus 2000, p. 130-131.

%07 Cf. I. STANCIU, ,,Sfanta Unire in Ardeal intre 1204-1694”, in Cultura Crestind, nr. 1-3, an XXII, 1942, p. 156-
157: Tn ,,1469 Macarius eppus Galatiensis obtinet a principe mandatum ad magistrarum Cibinenses ut Cathedraticum
suum a presbyteris valachis accipere possit”, cu trimitere spre Timotei Cipariu, Acte si fragmente, Blaj 1855, p. XII,
unde scrie: ,,Galatiu in Transilvania langd Fagarag peste Olt, poate tot una cu a Fagarasului. Despre Macarie ep.
Galatului aflai una notd ms. a lui Sam[uil] 1n Diction. ms. care acum a pierit, cu aceste cuvinte: (textul latin de mai sus)”.
Pentru succesorii lui Macarie in Transilvania, a se vedea acelasi autor, cu articolul deja indicat, p. 156-158.

In timpul pastoririi lui Macarie, in Transilvania a fost de doui ori ,,reinnoita unia” (adica unirea cu Roma): in anul
1459 — imediat dupa urcarea pe tronul Ungariei a regelui Matia - si in anul 1467. Cf. $T. LUPSA, ,,Biserica Ortodoxa
Romani din Ardeal si Ungaria in veacul al XV-lea — Ierarhia sa superioara. Mitropolia Ardealului”, in M.A., an. I, nr.
1-2 (1958), p. 72.

%08 Cf. I.M. BOTA, Istoria Bisericii Universale si a Bisericii Romdnesti, Ed. Viata Crestina, Cluj-Napoca 1994, p.
141,

309 Regele Matia, stabilea la 8 aprilie 1468 ca ,,schismaticii” agezati pe terenurile catolicilor in cuprinsul Ardealului
sa pliteasca dijma catolicd pentru acele terenuri ,altfel vor fi siliti cu armele a o plati”. Cf. ST. Lupsa, ,,Biserica
Ortodoxa Romand din Ardeal si Ungaria in veacul al XV-lea — Ierarhia sa superioard. Mitropolia Ardealului”, in M.A.,
an. 11, nr. 1-2 (1958), p. 73.
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care, dupa randuielile catolice strangea zeciuieli din veniturile parohiilor, zeciuieli care s-ar fi
colectat oricum si dacd acesti preoti nu ar fi fost uniti, insd In acel caz zeciuielile ar fi ajuns in
vistieria regald sau la episcopiile catolice de rit latin din zonele respective, dupa cum parohiile
romanilor puteau fi constituite pe domeniile regale sau pe cele ale episcopiilor catolice.

La Feleacu-Cluj este mentionat in anul 1488 un anume Marcu, episcop grec, ce venise din
Muntenia in timpul caruia s-a Inceput zidirea bisericii cu hramul ,,Sfanta Paraschiva*. Un episcop
Daniil-Danciu este mentionat, tot la Feleac, in anul 1488, iar despre sediul episcopiei de la Feleac, in
anul 1497, se gaseste o mentiune pe un Tetracvanghel, ca ar fi ridicatd la cinstea de mitropolie®.

Daca am 1intélnit in Transilvania episcopi de rit bizantin, nu avem incad date destul de sigure
asupra legaturilor acestor episcopi cu ierarhii din Muntenia si Moldova, Muntenia avand la inceputul
secolului al XV-lea datoria de a veghea la viata bisericeasca a romanilor din Transilvania. La
aceasta ar fi de adaugat faptul, adeseori ignorat de istoriografia catolica dar si de cea ortodoxa, ca
prin patriarhul de Constantinopol Grigorie al Ill-lea Mammas, rimas la Roma si dupa caderea
Constantinopolului, va continua existenta unei linii pro-unioniste.

Acelasi patriarh Grigorie al I1I-lea Mammas (+1458) si cu alti patriarhi unionisti aflati in partile
apusene, Isidor (+1462) si Visarion (+1472), urmasii patriarhului Grigorie Mammas, §i care vor
revendica dreptul la titlul de patriarhi de Constantinopol in deplind comuniune cu urmasul lui Petru,
Papa de la Roma, Tn concordanta cu hotararile sinodului de la Florenta.

Ar mai fi de subliniat faptul cd episcopii $i mitropolitii hirotoniti si inscaunati sub patriarhii

unionisti la Constantinopol, si mai apoi la Roma, vor raméane in comuniune cu Roma, ca si

310 Cf. I.M. BOTA, Istoria Bisericii Universale si a Bisericii Romdnesti, Ed. Viata Crestina, Cluj-Napoca 1994, p.
142.

Istoricul Pacurariu identifica in ,,Jowannychik metropolitanus Nandoralbensis” Ioanichie un episcop neunit, poate
de neam sarbesc (Nandor Alba), care ar fi locuit in Maramures, in méanastirea Peri sau in apropiere de Hunedoara
(Nandru / Nandor), si desi afirma ca abia ,,prin legea 3 din 15 iulie 1481 Matei Corvinul a scutit pe toti ortodocsii, fara
nici o deosebire, de dijma catolicd”, maramuresenii ortodocsi, inca din 20 martie 1479 s-ar fi bucurat de aceste drepturi,
ntr-un context in care acelagi Matei Corvinul ,,in 1480, a amenintat chiar pe papa cu trecerea Ungariei la Ortodoxie”. M.
PACURARIU, Istoria Bisericii Ortodoxe Romane, I, Ed. 1.B.M.B.O.R., Bucuresti, 19912, p. 295-296.

Despre activitatea lui Jovanychik Metropolitanus Nandoralbensis a scris, bine cercetand izvoarele istorice, A
Bunea, indicand cu aceasta ocazie fapul ca titulaturile episcopilor sarbi, care adeseori se intitulau mitropoliti, indicd, in
realitate doar episcopi, asa cum a fost cazul si cu acest loanichie. Nandor Albensis (Nandor-Fehérvar) era cetatea
Belgradului, in Serbia, localitate uneori gresit interpretatd drept Alba-luliensis (Gylafehévar), pentru a se sustine teza
existentei din vechime a mitropolitilor ortodocsi la Alba-lulia. Episcopia Belgradului sarbesc fusese una dintre cele 12
episcopii asezate in subordinea arhiepiscopiei pastoritd de catre Sfantul Sava, in anul 1219. Mitropolia Serbiei din
Belgrad s-a infiintat abia in anul 1766, cind S-a desfiintat patriarhia sarba de la Ipec. Cf. A. BUNEA, lerarhia roménilor
din Ardeal si Ungaria, Ed. Galaxia Gutemberg, Targu-Lapus 2000, p. 135-167.

311 Cf. I.M. BOTA, Istoria Bisericii Universale si a Bisericii Romdnesti, Ed. Viata Crestina, Cluj-Napoca 1994, p.
142.

312 Cf. M. PACURARIU, Istoria Bisericii Ortodoxe Romane, I, Ed. I.B.M.B.O.R., Bucuresti 19917, p. 296-297, autorul
nementionand activitatea pastorald a lui Macarie si nici pe a lui Marcu, considerand ca primul ierarh cunoscut la Feleac a
fost Daniil.
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credinciosii din eparhiile lor, cel putin pand cand principatele respective vor ajunge in zona de
influentd a Imperiului Otoman, cdnd vor incepe se apard episcopi $i mitropoliti anti-unionisti, in
concordantd cu noua orientare a Patriarhiei de Constantinopol de dupa cucerirea otomana a acestei
cetati.

Desigur, in paralel cu aceasta linie unionistd, ia fiintd si o linie anti-unionistd promovata de
Ghenadie Scolarios, patriarh de Constantinopol Inscaunat sub protectie otomana, care si el si urmasii
sdi vor incerca sd impund aceeasi conduitd mitropolitilor din sfera de influentd bizantina, mai ales

celor aflati in teritoriile deja incorporate in Imperiul Otoman.

3.2 Cultura, politica si religie Tn Ungrovlahia

Asa cum este cunoscut, dupd domnia lui Mircea cel Bitran®® (n. 1355 — d. 31 ianuarie 1418;
domn al Tarii Romanesti intre 23 septembrie 1386 — noiembrie 1394 sau luna mai 1395, si iarasi,

intre ianuarie 1397 — 31 ianuarie 1418), a urmat o perioada de decadere, cu lupte pentru tron, iar in a

doua jumitate a secolului, cu lupte impotriva otomanilor, cuceritorii Constantinopolului***,

Tn toiul unor dispute pentru ocuparea tronului Munteniei®®, in anul 1430, taberele boieresti, care

isi sustineau fiecare candidatul la tron, au apelat la ajutor striin. In timp ce o parte a boierimii se
grupeaza in jurul boierului Aldea - casatorit probabil cu o fiicd a lui Alexandru cel Bun — care, boier

Aldea, era un alt fiu nelegitim a lui Mircea cel Batran, si pe care-1 sprijinea si Alexandru cel Bun,

316

domnul Moldovei, impotriva lui Dan al 1l-lea (domn Tntre 1427 si 1431)°, o delegatie a altor boieri

e trimisd la Sigismund de Luxemburg, cerand ca domn pe Vlad Dracul, un alt fiu a lui Mircea cel

Batran, pe care imparatul il i Tncoroneaza ca domn la Niirnberg, in februarie 143 13,

313 Acestu Mircea Voda Batranul au fost frate cu Dan voda [...], si nepot lui dispot Lazar”. A. URICARIUL, Cronica
paralela, p. 5.

814 Cf. M. PACURARIU, ,Biserica Ortodoxd din Moldova si Tara Romaneacd in secolul al XV-lea”, in Istoria
Bisericii Ortodoxe Roméane, Editura Episcopiei Dunarii de Jos, Galati 1996, p. 97.

3151 turchi han dato il nome di Kara-Valachia, che in lingua nostra significa Nera-Valachia”. A.-M. DEL CHIARO,
Istoria delle moderne rivoluzioni della Valachia, Tipografia ,,Neamul roménesc”, Valenii-de-Munte 1914, p. 20.

318 Dan I, era nepotul de frate a lui Mircea cel Bitran. Dan II se afla in armata lui Murad II pe cand acesta asedia
Constantinopolul, in anul 1422, insé a trecut de partea bizantinilor, remarcandu-se prin faptele sale de arme. Dupa aceste
evenimente, Dan Il s-a intors Tn Valahia, fiind intimpinat de boierii care l-au recunoscut drept domn si 1-au ajutat in
lupta pentru tron, purtatd cu un fiu a lui Mircea. In timpul domniei lui Dan II, Ioan al VIII-lea Paleologul se reintorcea
spre Bizant, parcurgind ,,Valahia dinspre Ungaria”. Tot in aceasta perioada, s-a Incheiat si o aliantd maghiaro-romana
indreptatd contra otomanilor, in beneficiul Bizantului. Cf. V.V. MUNTEAN, Bizantinologie, II, Ed. Invierea, Timisoara
2000, p. 78-79.

%17 La Niiremberg, in 8 februarie 1431, Vlad Dracul, autorizind pe fratii minoriti si predice si in Muntenia, se
intitula: ,,Io, Ion Vlad, din Mila lui Dumnezeu, domn al Téarii Transalpine si voievod al Fagarasului si Amlasului”.Cf.
Istoria Romaniei, 11, ed. A. Otetea, M. Berza, B.T. Campina, St. Pascu, Ed. Academiei Republicii Populare Roméne,
Bucuresti 1962, p. 426.
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Tncoronarea lui Vlad Dracul ca domn de citre Sigismund punea intr-o noua lumina politica agresiva a acestuia fata
de tarile romane, manifestata in proiectul de impartire a Moldovei din 1412, prin anexarea Severinului, in 1419, prin
incercarea de a aduce pentru paza Dundrii pe cavalerii teutoni, in 1429; tendinta Tmpéaratului de a lua in stdpanire
regiunile de la Dundre era dublatd de incercarea de catolicizare a acestor regiuni, actiune pe care Vlad Dracul se angaja
si o sprijine®®,

6319

Inscdunarea lui Vlad Dracul nu va putea avea loc decat in anul 1436°", cand acesta a preluat

tronul Munteniei cu ajutorul transilvanenilor, aliati prin orientarea politica, dar avand si sprijinul

boierilor locali, care In aceste vremuri vedeau cd singura iesire din situatia umilitoare in care
. A < - . .1 320

ajunsese Tara Romaneasca era reluarea luptelor impotriva turcilor™".

Incercarea pe care o fac ostile turcesti de a rasturna pe noul domn, ce refuzase sa plateasca

. .. . - A . . - .. - - . 321
haraciul Portii a fost respinsa in toamna aceluiasi an, dupa ce turcii pradasera cumplit tara™".

Risunetul acestei victorii avea si se mentind ani de-a randul. Tn 1439, loan Torzelo, unul dintre principalii sfetnici
afirma cé la aceastd expeditie trebuie sa participe si cei 15.000 de cilareti din Tara Romaneasca, considerati printre
oamenii cei mai viteji din lume®%.

323 N .. - N .

Alexandru Aldea® (domn intre 1431-1436) a participat la conciliul de la Basel, in anul 1433, iar

in vara anului 1436, un trimis bizantin 7l va convoca la Constantinopol pe acest domnitor muntean,

in numele imparatului si al Marii Biserici®**.

318 Cf. Istoria Romaniei, 11, ed. A. Otetea, M. Berza, B.T. Campina, St. Pascu, Ed. Academiei R.P.R., Bucuresti
1962, p. 426.

319,,Si mai valoroasa este relatarea lui Dukas, de astd datd legatd de Vlad Dracul (odrasla ,,batranului” Mircea).
Acesta simtind ca i-a venit sorocul sa-gi castige domnia «s-a ridicat din Constantinopol, cici petrecea acolo la palatul
impaératului loan, in tinutd militara, si statea zi de zi la sfat cu oamenii mai tineri $i indemanatici si la lupte si la rascoale,
caci pe atunci se gaseau si oarecari romani la Constantinopol». Laolaltd cu acestia, Vlad s-a calauzit spre o latura a
Ungrovlahiei, unde si-a adunat oameni fideli formandu-si o oaste rezistenta”. V. Muntean considerd cd o asemena
informatie, daca ar fi intemeiata, se refera la circumstantele dinaintea indepartarii de la putere a lui Alexandru Aldea
(1436) si urcarii pe tron a lui Vlad, in acest caz informatia ar fi de mare importantd. Cf. V.V. MUNTEAN, Bizantinologie,
11, Ed. invierea, Timisoara 2000, p. 79.

320 cf. Istoria Romaniei, 11, ed. A. Otetea, M. Berza, B.T. Campina, St. Pascu, Ed. Academiei R.P.R., Bucuresti
1962, p. 427.

Sprijinit de Ungaria pentru atitudinea sa antiotomana, Vlad Dracul, ajuns domn, a incercat si realizeze o politica de
intelegere intre cele doua mari puteri invecinate, Ungaria si Imperiul Otoman, insa nu a reusit sa faca acest lucru decat
partial, fapt care a dus la suspectarea sa, cand de sultan, cAnd de regele maghiar sau de voievodul Transilvaniei. Cf. S.
STEFANESCU, Tara Romdneascda de la Basarab I Intemeietorul” pdnd la Mihai Viteazul, Ed. Academiei R.S.R.,
Bucuresti 1970, p. 62.

¥1 Cf. Istoria Romaniei, 11, ed. A. Otetea, M. Berza, B.T. Campina, St. Pascu, Ed. Academiei R.P.R., Bucuresti
1962, p. 428.

%22 Cf. Ibid., p. 428.

%23 Desi ajuns domn cu ajutorul lui Alexandru cel Bun, Alexandru Aldea a intrat curdnd in bune relatii cu Sigismund,
care, in fata primejdiei turcesti si-a mai potolit sprijinul pentru Valad Dracul, protejatul sau, Aldea fiind acceptat ca
domn al Munteniei si din partea lui Sigismund, care il va sprijini impotriva turcilor. Replica otomana, ce nu a intarziat, a
fost deosebit de durd, iar drept consecintd Aldea s-a indatorat cu tribut fatd de turci precum si cu trimiterea a 20 de fii de
boieri, drept ostatici si garantie de pace, la curtea sultanului. Asadar, Muntenia s-a aflat sub dubla supunere, si fatd de
Ungaria si fata de Imperiul Otoman. Cf. I.I. NISTOR, Istoria Roménilor, I, Ed. Biblioteca Bucurestilor, Bucuresti 2002, p.
249-250.
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Cu toate acestea, in vara anului 1437, Vlad Dracul (domn intre 1436 si 1442, apoi iarasi, intre
1443 §i 1447) a trebuit sa mearga la Poartd si s se Tnchine sultanului®®®, asa cum facuse Alexandru
Aldea 1n 1432, tabara care staruia pentru mentinerea pacii cu turcii, prin obisnuita plata a haraciului
devenind mai puternica in Muntenia®?®. Tn 9 decembrie 1437%%", murind Sigismund de Luxemburg,
soarta Munteniei parea sa incline si mai mult in favoarea puterii otomane.

Marea boierime se declara cu hotarare Tmpotriva angajarii Tarii Romanesti in razboaie de mari
proportii, asa cum se intrezarea cad vor avea loc intre turci si coalitia antiotomand, condusa de lancu
de Hunedoara®?®,

In expeditia care a devastat Transilvania vreme de 45 de zile, in 1438, Vlad Dracul a fost silit si

329

slujeasca drept calauza turcilor”™”. Asadar in plin avant al discutiilor pentru refacerea deplinei unitati

a Bisericii Rasaritului cu Biserica Apusului, otomanii au deschis lupte in Europa, Muntenia si

Transilvania fiind devastate prin aceasta campanie, In timp ce Moldova era data spre prada tatarilor.
In 1442, Vlad Dracul a fost invitat la Poartd, unde sultanul — tinind seama de vestile tulburitoare

despre infrangerile suferite in Transilvania si atatat de sfetnicii sdi, care 1l acuzau pe domn de

330

intelegere cu transilvanenii™ — a hotarat sa-1 destituie pe Vlad Dracul, un pasa urmand a guverna

tara in locul sdu. In acest scop a §i pregatit o armatd turceasca care se indrepta spre Tara

A <331
Romaneasci o,

%24 Cf. V.V. MUNTEAN, Bizantinologie, II, Ed. Invierea, Timisoara 2000, p. 79.

%25 \/lad Dracul I-a inlaturat - cu ajutor ardelean si cu sprijinul moral a lui Sigismund de Luxemburg - de la domnia
Munteniei pe Alexandru Aldea. imparatul Sigismund insista, in anul 1436, ca sinodul de la Basel sa se mute in Ungaria,
la Buda, unde credea el ci s-ar putea face mai usor unirea cu Biserica constantinopolitani. insa Vlad Dracul, cantirind
puterea otomana, s-a declarat - la scurta vreme de la preluarea domniei- supus turcilor care, dealtfel, planuiau serioase
atacuri asupra Ungariei. Cf. I. MINEA, Principatele romdne i politica orientald a impdratului Sigismund, Tipografia
,,Convorbiri literare”, Bucuresti 1919, p. 243-245.

26 Cf. Istoria Romaniei, 11, ed. A. Otetea, M. Berza, B.T. Campina, St. Pascu, Ed. Academiei R.P.R., Bucuresti
1962, p. 428.

%27 Cf. ST. S. GOROVEI, M. M. SZEKELY, Princeps Omni Laude Maior, O Istorie a lui Stefan cel Mare, Ed. Manastirii
Putna, Putna 2005, p. 24.

%28 Cf. Istoria Romaniei, 11, ed. A. Otetea, M. Berza, B.T. Campina, St. Pascu, Ed. Academiei R.P.R., Bucuresti
1962, p. 429.

329 Cf. Ibid., p. 429.

In expeditia din Transilvania, in 1438, unde turcii au fost insotiti de Vlad Dracul, au fost pradate atunci valea
Muresului, Mediasul, Sighisoara, suburbiile Bragovului, Sebesul. Sibiul si Cetatea de Baltd au fost asediate, dar au
rezistat. Cf. C.C. GIURESCU, Istoria Romanilor, 11, Ed. All Educational, Bucuresti 2003, p. 12.

%30 Zvonul acesta parea intemeiat, cici, in 1439, la Florenta, pe langa lucririle referitoare la unirea bisericeascd, s-a
discutat si despre modalitatile de ajutor impotriva turcilor, iar un apropiat al Imparatului Ioan Paleologul, loan Torzello,
sustinea ca e necesar sa se obtind ajutorul voievodului romén Vlad Dracul, care putea veni cu peste 15.000 de calareti
,,printre cei mai de temut osteni care sunt pe lume”. Cf. V.V. MUNTEAN, Bizantinologie, II, Ed. Invierea, Timisoara
2000, p. 79.

3L Cf. Istoria Romaniei, 11, ed. A. Otetea, M. Berza, B.T. Campina, St. Pascu, Ed. Academiei R.P.R., Bucuresti
1962, p. 429.

Vlad Dracul a fost casatorit cu o sord a lui Iliag, voievodul Moldovei, deci fiica lui Alexandru cel Bun. Numele sotiei
lui Vlad Dracul nu ne este cunoscut, i se cunoagte insa numele preluat la intrarea in monahism: Eupraxia. Vlad Dracul a
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Vazand ca sultanul planuia anexarea teritoriului tarii la imperiul sdu, ceea ce insemna si
confiscarea pamanturilor stapanite de boieri, boierii se alatura lui lancu de Hunedoara, realizand o
contopire a mijloacelor de lupta ale Ungariei, Transilvaniei si Tarii Romanesti, asezand pe tronul
Munteniei, dupa arestarea lui Vlad Dracul, pe Basarab al I1-lea (fiul lui Dan al 11-lea, numit si Dan al
I11-lea®?; Basarab va fi domn intre 1442 si aprilie 1444) — fost comandant de osti in Ungariaaaa.

Curand dupa aceste evenimente, promitand ca va pastra pacea cu turcii, Vlad Dracul este scos
din temnita turceasca si va reusi sa reocupe tronul, in 1443, si ajuns in Tara Roméneasca va permite
ca 20.000 de osteni ai sai sa participe la expeditia cea lunga condusa de lancu de Hunedoara, iar la
lupta de la Varna, de asemenea, a trimis 7.000 de solda§i334.

Tn timpul domniei lui Vlad Dracul s-a permis franciscanilor si predice in Tara Romaneasca, iar
dupa caderea Serbiei si a Bulgariei sub stapanirea otomana, numerosi calugari si nobili s-au refugiat
in Tara Roméneasc, contribuind la consolidarea curentului cultural-religios slavon®®°, dar, cel putin
pentru perioada respectiva ar fi de presupus ca multi dintre acestia au primit $i comuniunea cu
Roma, mai ales pentru faptul cd Vlad era membru al Ordinului Dragonului si prin aceasta, un
apropiat al imparatului Sigismund de Luxemburg $i un promotor al credintei catolice.

In perioada urmitoare, Vlad a sustinut limitarea rizboiului antiotoman condus de lancu de
Hunedoara, fiind impotriva continudrii acestui razboi, mai ales dupa pacea de la Seghedin. Prin
aceastd pozitie a intrat in conflict cu lancu de Hunedoara, care il acuza de intelegere cu turcii, iar
dupa ce Vlad Dracul si-a definit politica de pace fata de turci — cautand sa impiedice si Moldova sa
ia parte la coalitia antiotomana, prin sustinerea lui Roman al II-lea impotriva lui Petru al 1l-lea,
aliatul lui Iancu de Hunedoara, conflictul dintre Vlad si lancu de Hunedoara a izbucnit cu
violenta**®,

lancu de Hunedoara, in 1447, a sprijinit astfel un nou pretendent la tronul Munteniei, pe un

urmas a lui Dan al II-lea, anume pe Vladislav-Dan, sustinut si de o parte a boierimii, §i in aceste

avut multi fii: Vlad — viitorul Tepes; Radu numit ,,cel Frumos”; un alt Vlad, supranumit ,,Calugéarul” — acesta era un fiu
nelegitim; un alt fiu a fost ucis odata cu tatil sau la Balteni, iar un alt fiu, Mircea, pierise mai inainte, in 1442. A mai
avut un alt fiu natural, ce se numea tot Mircea, fiu care Tn 1481 ocupa pentru moment tronul Munteniei. Cf. C.C.
GIURESCU, Istoria Roméanilor, I1, Ed. All Educational, Bucuresti 2003, p. 14.

%2 Cf, I.1. NISTOR, Istoria Romanilor, I, Ed. Biblioteca Bucurestilor, Bucuresti 2002, p. 256.

33 Cf. Istoria Romaniei, 11, ed. A. Otetea, M. Berza, B.T. Campina, St. Pascu, Ed. Academiei R.P.R., Bucuresti
1962, p. 429.

$4.Cf. Ibid., p. 430.

%5 Cf. I.M. BOTA, Istoria Bisericii Universale si a Bisericii Romdnesti, Ed. Viata Crestina, Cluj-Napoca 1994, p.
138.

¥ Cf. Istoria Romaniei, 11, ed. A. Otetea, M. Berza, B.T. Campina, St. Pascu, Ed. Academiei R.P.R., Bucuresti
1962, p. 430
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conditii Vlad Dracul a fost ucis impreuna cu fiul sau Mircea - Vladislav-Dan (domn intre 1447 si

1456) ajungand sa domneasca o perioada de aproape 10 ani®®’.

Incercand si Vladislav sa duca o politica de echilibru intre turci si regatul maghiar, Iancu de
Hunedoara a primit in Transilvania pe Vlad Tepes>®, fiul lui Vlad Dracul (casatorit cu o fiica a lui
Alexandru cel Bun, numitd probabil Anastasia)®*°, ciruia ii ddruieste cele doua vechi feude ale
domnilor Tarii Roméanesti, Amlasul si Fagarasul, smulse de la Vladislav, raimanand ca o amenintare
la politica lui Vladislav, considerata uneori a fi fost prea ingaduitoare fata de turci.

Raporturile dintre lancu de Hunedoara — numit cépitan al regatului maghiar — si domnul Tarii Roméanesti s-au
inrautatit brusc in anul 1455, cdnd expirau cei trei ani de la incheierea pacii cu turcii. Sub presiunea taberei turcofile din
Tara Roméneasca — care mergea pani la colaborarea la actiunile turcesti de pradd in Transilvania — Vladislav a atacat
regiunea Fagarasului, in primavara anului 1456.

Semnificatia acestui atac rezultd din legaturile lui cu evenimentele ivite concomitent in Moldova, unde boierii
preferd sa se inchine turcilor, in loc sa se alature luptei conduse de Iancu de Hunedoara. Dugmania Iui Vladislav si
inchinarea boierilor moldoveni fata de turci dovedeau cu prisosintd lipsa vointei marii boierimi din ambele tari de a
participa la acesta luptd. La lipsa interesului pentru continuarea luptei se addugau avantajele pe care un numar tot mai
mare de boieri le vor trage din acestd orientare politica; generalizarea treptata a intelegerilor particulare sau colective
dintre marea boierime si turci va sili domnia sd uneascd in acelasi efort lupta pentru independentd si lupta pentru

centralizarea statului®®.

Intr-o dare de seamid a activititii sale la Constantinopol, Iohannis de Ragusa, aminteste de
trimiterea, in 1437, unor ambasade catre patriarhii din rasarit, apoi catre alte state din sfera de
influentd bizantind, intre care se mentioneaza Valahia Mare si cea Mica, Valachiam majorem &
minorem®*!, nume sub care putem intelege Muntenia si Moldova, ambasade ce anuntau convocarea

sinodului ecumenic ce trebuia sa discute posibilitatea unirii Bisericilor din Résérit si Apus.

37 Cf. Ibid., p. 431.

La scurta vreme dupa preluarea domniei de catre Dan al I1I-lea, sau Vladislav-Dan, lancu de Hunedoara a intrat cu
ostirile iIn Muntenia spre a intdmpina un atac din partea turcilor precum si pentru a sprijini pretentiile domnului
Munteniei pentru Chilia, pe care acesta o obtinuse de la moldoveni. Odatd cu intrarea ostirilor Ungariei in Muntenia,
,.hiperzelosul propagandist catolic Ioan de Capestrano staruia pe langa regele Ladislau sd ingaduie si sd se inlesneasca
fundarea in grabd a unei mandstiri franciscane in cinstea sfintului Bernardin”. I.I. NISTOR, Istoria Roméanilor, I, Ed.
Biblioteca Bucurestilor, Bucuresti 2002, p. 256.

%38 Vlad Tepes, (numit de otomani ,,Cazacli”’) conform unor cronici turcesti, a ajuns pe tronul Munteniei, cu ajutorul
sultanului Murad, care I-a sprijinit cu un corp de oaste pentru preluarea domniei. Cf. N. IORGA, ,,Cronicile turcesti ca
izvor pentru istoria romanilor”, in Academia Romdnd, Memoriile Sectiunii Istorice, Seria 11l — Tomul 1X, Mem. |, Ed.
Cultura Nationald, Bucuresti 1929, p. 13.

%9 In contextul asasinirii lui Bogdan al II-lea, la Reuseni, de catre mercenarii poloni ai lui Petru Aron, fiul lui
Bogdan, viitorul domn al Moldovei Stefan cel Mare, se refugiaza si el in Transilvania, sub protectia lui Iancu de
Hunedoara, aldturi de fiul lui VIad Dracul, viitorul domn al Munteniei — Vlad Tepes. Cf. AAVV, Istoria militara, 1, p.
255,

%0 Cf. Istoria Romaniei, II, ed. A. Otetea, M. Berza, B.T. Campina, St. Pascu, Ed. Academiei R.P.R., Bucuresti
1962, p. 431-432.

%1 Relatio D. Johannis de Ragusio — Sac. Teologie professoris, Oratori Sacri Concilii Basiliensi plurimis annis apud
Grecos in Civitate Constantinopolitana constituti, MANSI XXXI.1, p. 256 B-C.
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Tn ceea ce priveste situatia catolicilor de rit latin din Tara Roméneasca, amintim faptul ci s-au
bucurat de simpatia si sprijinul doamnei Clara, cea de-a doua sotie a lui Nicolae Alexandru Basarab.
Papa Grigorie al XI (de la Avignon, 1370-1378) intentiona sa infiinteze o episcopie catolica de rit
latin la Arges>*.

Intemeierea canonica a episcopiei de Arges este confirmatd pentru data de 9 mai 1380, cand
Nicolae Antonii este indicat drept episcop de Arges, episcopie ce va fi agezatd sub ascultare fata de
Kalocsa®”.

Tn anul 1382 s-a infiintat episcopia latind a Severinului, care v-a diinui, cu cateva intreruperi,
pana in anul 1502. La fel ca si episcopia latind de la Arges, episcopia latina a Severinului era o
episcopie sufragana, adica sub jurisdictia episcopiei maghiare de Kalocsa (/Calocea), ea insasi sub

3%* spre deosebire de episcopia de Estergom, care desi era tot latind, se afla

obedienta papala direct
mai mult influentata de politica curtii regale de la Buda.

Pana la stabilirea definitiva a confesiunii ortodoxe a domnilor munteni, in Banatul de Severin si
intreaga regiune situatd la sud de Dunadre, religia si activitatea misionara era dirijata preponderent de
la Roma (prin Kalocsa).

Episcopia latina a Severinului numara o lista de 12 episcopi: Gregorius (1382) OP (dominican:
Ordo Fratrum Predicatorum)®®; Lucas loannis (1390-1394) OFM (franciscan: Ordo Fratrum

Minorum); Franciscus (1394-1398) OFM; Nicolaus Demetrios (1399); lacobus de Cavallis (1412);

342 Autorul este de parere c titularii episcopiilor catolice de rit latin din Tara Roméneasci, de la Arges si Severin,
au ramas mai mult in Ungaria, dat fiind si faptul cé aceste scaune episcopale ar fi avut o stare materiala precara. Cu toate
acestea, vorbeste constant despre infiintarea mitropoliilor bizantine de la Arges si Severin ca o replica la ,,actiunea
prozelitista catolica” in Tara Romaneasca. Cf. M. PACURARIU, Istoria Bisericii Ortodoxe Romane, I, Ed. 1.B.M.B.O.R.,
Bucuresti 19912, p. 264-265.

%2 1n timpul lui Carol-Robert ,,nu putea fi vorba de un episcopat catolic la Arges: cel de Severin chiar fusese
parasit. Ideia episcopiei latine in capitala principatului ca o recunoastere a existentei lui veni numai din partea noului
rege Ludovic, era, mai curdnd o conditie pentru aceasta”. N. IORGA, Istoria Romanilor, 11, p. 165.

343 Cf. N. IORGA, ,Conditiile de politica generald in cari s-au intemeiat bisericile romanesti in veacurile XIV-XV”,
n Analele Academiei Romdne, Memoriile Sectiunii Istorice, Seria Il — Tomul XXXV (1912-1913), Ed. Socec, Bucuresti
1913, p. 390-391.

344 Auner 7l considera pe Luca drept episcop al diecezei de Severin din perioada desfasurarii sinodului de la Ferrara-
Florenta. Cf. C. AUNER, Moldova la Soborul de la Florenta, Noua Tipografie Profesionald, Dimitrie C. Ionescu,
Bucuresti 1915 p. 24.

Tot de mitropolia — sau arhiepiscopia — de Calocea depindeau si episcopatele latine din Cinad, Ardeal, Oradea-mare,
Zagreb, Bosnia si Sirmiu; in schimb arhiepiscopia de Strigoniu (/Estergom), cea mai importanta din cuprinsul Ungariei,
avea n subordine episcopiile din laurin (/Gy0r), Agria (/Eger), Vat, Vesprim (/Veszprém) si Nyitra. Cf. A. BUNEA,
lerarhia romdnilor din Ardeal si Ungaria, Ed. Galaxia Gutemberg, Targu-Lapus 2000, p. 78.

3 Tn anul 1382, episcopul latin al Severinului, Grigorie, se intitula ,,al Severinului si al partilor transalpine”
(Episcopus Severini necnon parcium Transalpinarum). Cf. Ibid., p. 83, cu referinta spre nota 27, de la aceeasi pagina,
unde face trimitere spre ,,Hurmuzaki, Doc. I, 2, p. 276”. insa faptul ca episcopul de Severin sfintea in acelasi an un
subdiacon la Campulung, in opinia lui Bunea, este inca un indiciu ca episcopia Argesului ar fi incetat ,,demult”. Cf.
Ibid., p. 83.
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Lucas (1431)**®; Dionysius (?) Dominicus (1437); Benedictus (1439)*': Stephanus (1447) OSB;
Stephanus (1499); Gregorius Thakaro (1500-1502).

La Arges, intdlnim pe episcopul dominican Nicolae Antonii mentionat la 9 mai 1381. Tn anul
1390, pentru episcopia catolicd de la Arges, se afla un calugar carmelitan, episcopul Francisc,
mentionat intr-o buld papala din data de 16 mai a anului respectiv®.

Episcopul latin al Argesului, Paul de Hunyad, cel ce pastoreca aceasta dieceza in timpul
desfasurarii sinodului de la Ferrara-Florenta®*, s-a dorit a fi transferat, prin manevrele sinodului de
la Basel - sinod devenit schismatic la acea vreme — la Agram, in anul 1438, in locul sdu fiind numit

nimeni altul decat acel loan de Ragusa®°, cel pe care I-am intalnit la Constantinopol atat de mult

36 Cf. C. AUNER, Moldova la Soborul de la Florenta, Noua Tipografie Profesionald, Dimitrie C. Ionescu, Bucuresti
19152 p. 8.

%7 Bunea, indica faptul ca acestui episcop de Severin, Benedict (Benedicto Episcopo Zewrinensi), la anul 1439,
chiar papa Eugen al IV-lea 1i scrie si administreze si bisericile catolice din Moldova. Cf. A. BUNEA, lerarhia romanilor
din Ardeal si Ungaria, Ed. Galaxia Gutemberg, Targu-Lapus 2000, p. 83-84.

Contextul acelui an, cand diferite state, intre care si Ungaria, Incercau sa obtind diferite privilegii si scutiri de taxe
din partea curiei papale (sau din partea episcopilor de la Basel), tragea in disputa sinodul de la Basel, devenit schismatic.
Insa la scurta vreme acest sinod s-a vazut parasit de majoritatea episcopilor si de sustintorii lui politici, iar episcopiile
latine, ce, pe moment pareau rupte de Roma, se reintorceau curand in fireasca ascultare, alaturi de rasaritenii participanti
la conciliul de la Ferrara-Florenta.

Faptul cd papa gasea 1n acest episcop de Severin un pastor fidel ce putea prelua eventualele sarcini pastorale ale
unor episcopi poate inca sub influenta schismei de la Basel — sustinutd, pe moment, si de regii Ungariei — putea fi un
avertisment pentru episcopii neascultatori, ce puteau fi usor inlocuiti cu altii, daca ar fi staruit mai mult in neascultare.
Situatia a revenit la fagasul normal si, asa cum este bine cunoscut Ungaria se va afirma si de aceastd data in prima linie a
sustinatorilor Scaunului Romei, Ungariei revenindu-i §i cinstea de a organiza lupte impotriva otomanilor, drept
consecintd imediata a hotararilor luate la Ferrara-Florenta: unirea Bisericilor si ajutor impotriva otomanilor.

38 Cf. 1. MINEA, Principatele romdne i politica orientald a impdaratului Sigismund, Tipografia ,,Convorbiri
literare”, Bucuresti 1919, p. 43.

Istoricul A. Bunea precizeazd ci, la anul 1390, episcopul de Arges se numea Francisc de S. Leonardo. Cf. A.
BUNEA, lerarhia romdnilor din Ardeal si Ungaria, Ed. Galaxia Gutemberg, Targu-Lapus 2000, p. 81.

Sub influenta directd a comentariilor lui lorga, ce vedea aproape totdeauna scaunele latine ca fiind vacante ori
episcopii doar niste titulari ce locuiau prin alte locuri, si Bunea se lasa cucerit de aceastd perspectivd minimalista cAnd
vorbeste despre episcopiile latine de pe teritoriul Moldovei si Munteniei. Cf. 1bid., p. 76-84.

Perspectiva aceasta minimalista este contrazisa, in parte, chiar de studiile celor doi istorici — dar si de alti istorici —
care, publicand documente si facand referiri la cronici din perioada respectiva, aratd tocmai faptul ca acesti episcopi
existau, cd sunt identificati succesori in aceste episcopii, ca acesti episcopi erau semnalati in timpul lucrérii lor pastorale
avand grija de teritoriul i crestinii incredintati pastoririi lor. Nu putem cantari cu masuri diferite pastorirea latind si cea
bizantind — adeseori pentru bizantinii, despre care, de asemenea avem putine izvoare documentare la dispozitie, sunt
indicati ca avand o pastorire continud, neintreruptd, desi marturiile istorice, punctuale, ar indreptati sd se spund, intr-0
perspectiva reductionista, ca doar strict in acele momente ar fi fost prezenti episcopii bizantini in principatele roméne,
iar pentru restul timpului neacoperit strict de documente, sa i presupunem, ca reguld, prin alte parti ale lumii, eventual
mai bogate. Bunea nsa, vorbind despre episcopiile latine si bizantine din Transilvania si Ungaria, se dovedeste mult mai
bine documentat, iar studiul acelor documente il indreptateste sa prezinte, concret, prezenta si lucrarea acestor episcopi,
mentionati de mai multe ori In cursul perioadei episcopatului lor, atestati de mai multe izvoare contemporane.

9 Cf. C. AUNER, Moldova la Soborul de la F. lorenta, Noua Tipografie Profesionald, Dimitrie C. Ionescu, Bucuresti
1915°, p. 24.

%0 Cf. Ibid., p. 27.

Ioan de Ragusa (+ octombrie sau noiembrie 1443), din Ordinul Predicatorilor, a fost creat chiar cardinal de catre
antipapa Felix al V-lea, la 12 octombrie 1440, primind titlul de Sfantul Sixt. De fapt, Felix al V-lea fiind un antipapa,
cinstirile pe care el le putea acorda nu erau decat pentru pseudocardinali. Cf. C. EUBEL, ,Felix V antipapa -
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implicat in demersurile de convocare a delegatiei bizantine spre a merge la sinodul de unire cu
Biserica latina.

In paralel cu unificarea politici a vechilor formatiuni, cnezatele si voievodatele, a avut loc in
Muntenia si unificarea formatiunilor bisericesti. Daca cnezii §i voievozii au incercat sd aiba pe langa
el cate un episcop, odatd cu aceastd unificare politicad, marele voievod a cautat sd primeasca un
ierarh cu titlul onorific de mitropolit, asa cum se intaplase si in statele slave invecinate®?.

Biserica din Muntenia, numitd pe atunci Ungro-Valahia, precum si a Transilvaniei si a Ungariei
de sud par sa fi fost initial subordonate arhiepiscopiei de Ahrida (/Ohrida), apoi Patriarhiei de
Téarnovo. Dupa mijlocul secolului al XIV-lea, din actele Patriarhiei de Constantinopol, avem tot mai
multe stiri despre ierarhii acestor locuri®>.

Mitropolitii Ungro-Vlahiei si-au avut resedinta la Campulung dar la scurta vreme sunt intélniti la
Arges®. Sub Alexandru | Basarab (1320-1360), odata cu afirmarea politicd a Munteniei si pe plan
international, Constantinopolul a permis mutarea lui Iakint de la Vicina la Arges, Muntenia avand

un singur mitropolit®>*,

pseudocardinales ab ipso creati”, in Hierarchia catholica medii aevii, Typis Regensbergianae, Monasterii
MDCCCCXIV, p. 9.

Cu toate acestea, in cazul in care dintre acesti pseudocardinali reveneau alaturi de papa legitim, se putea intampla ca
titlurile de cardinal sd le fie recunoscute, eventual sa fie transferati la alte titluri, in cazul in care respectivul titlu era deja
purtat de un cardinal creat de papa cel legitim. Chiar antipapa Felix al V-lea (/Amedeus de Sabaudia / Amedeu de
Savoia), se va intoarce smerit, si va fi iertat de citre papa Nicolae al V-lea, la 7 aprilie 1449, care 1i va acorda cinstea de
cardinal cu titlul de Sfanta Sabina, prin aceasta schisma lui Felix al V-lea considerdndu-se stinsa. Cf. C. EUBEL,
,,Cardinales sub Nicolao V”, in Hierarchia catholica medii aevii, Typis Regensbergianae, Monasterii MDCCCCXIV, p.
11.

%1 Cand, in anul 1204, Tonitd Asan a fost recunoscut drept ,,rege al bulgarilor si vlahilor”, conducatorul Bisericii a
fost ridicat la treapta de arhiepiscop. in 1207, marele jupan Stefan Dusan a devenit rege al Serbiei, iar la scurtd vreme,
fratele sdu, Sava, este recunoscut arhiepiscop, iar cand acelasi Stefan Dusan 1si va lua titlul de ,,tar”, arhiepiscopul sau se
va intitula ,,patriarh al sarbilor si grecilor”. Cand Basarab I a rimas singurul domn al Tarii Roméanesti, ierarhul de la
curtea sa a devenit ,,mitropolit”. Cf. M. PACURARIU, Istoria Bisericii Ortodoxe Roméne, I, Ed. .B.M.B.O.R., Bucuresti
19912, p. 255.

%2 Cf. E. PoPoviICl, Istoria bisericeascd, |, op. cit. p. 42-43.

Din anul 1402 nu mai avem stiri din importantul izvor documentar al Actelor Patriarhiei de Constantinopol. Cf. M.
PACURARIU, Istoria Bisericii Ortodoxe Romane, |, Ed. 1.B.M.B.O.R., Bucuresti 19912, p. 337.

Deja fusese semnalatd o anumita ierarhie bisericeasca pe teritoriul Munteniei, in prima jumatate a sec. al XII-lea.
Astfel Tn anul 1234, papa Grigore al IX-lea, scriind principelui Bela al Ungariei, aminteste ca ,,in episcopatul Cumanilor
sunt, dupa cum aflam, niste popoare care se numesc Vlahi care, desi se socotesc crestini, totusi... avand diferite rituri si
obiceiuri, fac fapte care nu sunt crestine. Caci dispretuind Biserica romana, nu primesc tainele bisericesti de la
venerabilul frate al nostru, episcopul cumanilor, care are dioceza acolo, ci de la oarecari pseudo-episcopi ce tin de ritul
grecilor”. C.C. GIURESCU, ,,intemeierea Mitropoliei Ungrovlahiei”, in AAVV, Istoria Mitropoliei Tarii Romdnesti, Ed.
Trinitas, Bucuresti 2010, p. 35-36 (cu trimitere spre nota 32: ,,Hurhuzaki, Documente, I, p. 132”).

%53 Cf. M. PACURARIU, Istoria Bisericii Ortodoxe Romane, I, Ed. 1.B.M.B.O.R., Bucuresti 19917, p. 256; 259-261.

N. Torga este de parere ca au existat, la Arges, episcopi de rit bizantin, vladici, ,,inainte de Basaraba”. Cf. N. IORGA,
Istoria Roméanilor, II1, [Fara mentionarea editurii] Bucuresti 1937, p. 163.

4 Cf. AAVV, Istoria militard, |, p. 19. Cf. E. PoPoviIcl, Istoria bisericeasca, |1, op. Cit. p. 43.

Deoarece in regiunea Pindului, exista un ,,episcop al Vlahilor”, s-a impus necesitatea gasirii unui alt termen pentru
regiunea in care va pastori lakint (/Iachint), numita in acest context ,,Ungrovlahia”. Cf. N. IORGA, Istoria Roméanilor, 111,
p. 164.
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Sub Laiotda sau Vladislav | (1360-1372), pentru Valahia Mica, adicd partea apuseana a
Munteniei, s-a infiintat o mitropolie proprie, cu resedinta la Severin, avand probabil in jurisdictia sa
si pe romanii din Transilvania sau cel putin pe romanii din partea sudicd a Ungarieigss.

Sediile primilor mitropoliti nu au fost precizate in actele oficiale ale Patriarhiei de
Constantinopol, acte care preferau sa vorbeasca in termeni generici despre un ,,mitropolit al unei

9356

parti din Ungrovlahia, adicd a unei jumatati”®, in timp ce in ,cealaltad jumatate” ramanea in

jurisdictia altui arhiereu™®’.

S-a mai facut precizarea - pe care, totusi e bine sa o reamintim - cd atunci cand se face vorbire
despre ,,mitropolia Ungrovlahiei de catre Severin”, sau ,,dinspre Severin”, ori despre mitropolit ,,al
Severinului”, ar trebui Inteles nu atit faptul ca mitropolitul ar fi avut efectiv sediul la Severin, ci ca
mitropolia avea jurisdictie in ,,tara”, ,.tinutul”, sau ,,regiunea” Severin — deci teritoriile din dreapta
Oltului, Oltenia de astizi - nicidecum cetatea®®,

Patriarhia de Constantinopol acorda, asadar, si mitropolitilor din Muntenia titluri de mitropoliti
in partibus, facandu-i delegati ai patriarhului in aceste regiuni - titlurile de care s-au bucurat primii
mitropoliti ai Ungrovlahiei fiind cele de Nicomedia si Amasia®®,

Mitropolia de Amasia (/Amaseia /Amasya) facea parte din Provincia Helenoponti, iar in aceasta

provincie a Elenopontului era mentionata ca avand sase episcopii sufragane, din secolul al VII-lea

Localitatea Vicina a fost indelung cautatd si s-au emis diferite ipoteze asupra situdrii ei. Astazi localitatea este
disparuta, dar se pare cd fusese situatd undeva in apropiere de Isaccea, unde a cunoscut perioade de bunastare cu totul
deosebite, pentru perioada din jurul anului 1281, ca mai pe urma sa decada sub aspect economic. Cf. C.C. GIURESCU,
,Intemeierea Mitropoliei Ungrovlahiei”, in AAVV, Istoria Mitropoliei Tarii Romdnesti, Ed. Trinitas, Bucuresti 2010, p.
43-54.

%5 Cf. E. Popovicl, Istoria bisericeascd, 11, op. cit. p. 43. Acest autor este de parere ci aceastd mitropolie bizantina
a Severinului ar fi fost subordonatd mitropoliei din Valahia Mare, adica acelei mitropolii de la Arges — insa nu aflam nici
o referire concretd la izvoare care sa intdreascd o asemenea parere. Dimpotriva, regula generald era ca mitropoliile
bizantine sa nu fie subordonate una alteia, ci toate sa fie in directa subordonare fata de patriarhia de Constantinopol.

%6 Tn octombrie 1370, n timpul domniei lui Vladislav-Vlaicu, Patriarhia de Constantinopol instituia inca o
mitropolie pentru teritoriul Ungro-Vlahiei, pentru partile dinspre Severin. Cf. S. STEFANESCU, Tara Romdneascad de la
Basarab I ,,Intemeietorul” pand la Mihai Viteazul, Ed. Academiei Republicii Socialiste Roménia, Bucuresti 1970, p. 46.

%7 Cf. M. PACURARIU, Istoria Bisericii Ortodoxe Romane, |, Ed. 1.B.M.B.O.R., Bucuresti 19912, p. 264.

Auner afirma ci infiintarea episcopiei ortodoxe de la Severin, sub denumirea neobisnuitd de ,,a unei parti din
Ungro-Vlahia” s-a datorat unei reactii impotriva expansiunii Bisericii latine in acea zona. Cf. C. AUNER, Moldova la
Soborul de la Florenta, Noua Tipografie Profesionald, Dimitrie C. Ionescu, Bucuresti 19157, p. 8.

%8 Istoricul M. Pacurariu este de parere ca locuinta efectivd a mitropolitului bizantin ,,de Severin” ar fi fost la
Réamnic, localitate care fusese resedinta cnezatului lui Farcas din anul 1247, acest fapt implicand existenta, inca de pe
atunci a unui ierarh bizantin, iar ,,mitropolia” apare ,,ca o continuare fireascd a unei organizari bisericesti mai vechi”, o
continuare a unui sir de ierarhi in aceasta localitate. Cf. M. PACURARIU, Istoria Bisericii Ortodoxe Romane, |, Ed.
I.B.M.B.O.R., Bucuresti, 19917, p. 266-267.

Insa faptul ca acest mitropolit nu locuia permanent la Severin, ne lasi de inteles ci in acea cetate era o prezenti
catolica semnificativa, si era greu de tolerat un mitropolit bizantin in acesta cetate sau chiar regiune, zona aflata de cele
mai multe ori sub controlul direct al Ungariei.

%9 Jorga mentioneazi gresit pentru titlurile mitropolitilor munteni, aldturi de titlurile de mitropolit de Nicomedia si
mitropolit de Amasia, si titulatura de mitropolit de Sebastia, titulatura pe care patriarhia de Constantinopol a acordat-o
mitropolitului din Moldova. Cf. N. IORGA, Istoria Romanilor, 111, p. 164.
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pana in secolul al XIII-lea, dupa aceastd perioada fiind mentionatd doar cu doud episcopii
subordonate la Tnceputul secolului al XIV-lea, fiind situata in rangul al doisprezecelea intre
mitropoliile apartindnd de Patriarhatul de Constantinopol. Istoricul G. Fedalto considerand ca
aceastd mitropolie a disparut la sfarsitul secolului al XV-lea, in locul sau fiind luat de mitropolia
Ungrovlahiei®®. Acelasi autor mentioneazi citiva mitropoliti ce poartd acest titlu, anume de
Amasia, intre care ii regasim pe mitropolitii Michael (1369, 3 sept; incd in functie in februarie
1389)361, Macarius (mentionat in functie in luna septembrie 1389), apoi loasaph (in functie la 6 1ulie
1439, semnand decretul de la Florenta). Daca titlul s-a pastrat pentru mitropolitii ce pastoreau
efectiv in Muntenia, iata ca mai intdlnim un Pachomius, caruia ii urmeaza Daniel, mentionat la anul
1450°%2, urmatorul mitropolit ce va purta acest titlu fiind Sabbatios, insd pastorirea sa va fi la
jumadtatea secolului urmator (fiind mentionat in functie in anul 1546 si apoi la 1547)%3,

Ce mai stim despre mitropolia de Nicomedia? Din Hierarchia Orientalis, I, a aceluiasi istoric G.
Fedalto, aflam ca mitropolia de Nicomedia (/Izmit) facea parte din Provincia Bithyniae Primae,
avand rangul al saptelea intre mitropoliile Patriarhiei de Constantinopol. Dupa ocuparea latina a
Constantinopolului, din 1204, mitropolia de Nicomedia a decazut la rangul unei simple episcopii
subordonata mitropoliei de Cizic. Fedalto considera ca ,,dupa caderea Constantinopolului mitropolia

de Ungrovlahia a preluat rangul mitropoliei de Nicomedia™***,

A

%0 Cf. G. FEDALTO, ,,Amaseia — eccl. primaeva et byzantina”, in Hierarchia Orientalis, |, Ed. Messaggero, Padova
1988, p. 50.

%L E. Popescu il considerd pe mitropolitul Mihail drept ,.titular propriu” chiar pastor al mitropoliei de Amasia: ,,in
mai 1381 Mitropolia Ungrovlahiei nu mai era detinitoarea scaunului de Amaseia, fiindca la acea vreme avea un titular
propriu, pe Mihail; acesta semneaza alaturi de Antim [...]. Hariton murise si distinctia de loctiitor al Amasiei se
pierduse”. E. POPESCU, Titulatura si distinctiile onorifice acordate de Patriarhia Constantinopolului Tarii Romanesti
(secolele XIV-XVIII), Ed. Basilica, Bucuresti 2010, p. 28.

Este adevarat ca nu cunoastem sau nu s-a descoperit incd hotararea sinodala prin care acest Mihail ar fi fost numit
mitropolit in Amasia, dar cum acele locuri erau deja demult pustiite de musulmani §i crestinii alungati ori convertiti la
islam, nu vedem rostul unei asmenea numiri pentru acea mitropolie. Mai probabil este faptul ca titulatura s-a pastrat, in
modul onorific, pentru a fi oferita ca rang unei alte mitropolii, iar la Amasia sd nu mai fi fost nici un mitropolit, regiunea
aceea urmand a fi pastoritd de un mitropolit din vecinatate ori chiar de un simplu episcop aflat sub jurisdictia unei alte
mitropolii din apropiere ce incd isi mai avea pastor propriu.

%2 Un Daniil ,,arhiepiscop” apare si in Pomelnicul manistirii Cotmeana, al noulea intr-o lista de arhiepiscopi, insa
doar primii doi din aceasta listd au cdte o mentiune a perioadei pastoririi lor. Cf. Academia Roména, Manuscrisul
romanesc nr. 2603 (Pomelnicul méanastirii Cotmeana), p. 6 Verso.

%3 Cf. G. FEDALTO, ,,Amaseia — eccl. primaeva et byzantina”, in Hierarchia Orientalis, I, Ed. Messaggero, Padova
1988, p. 76-77.

Amaseia (/Amasia) fusese in cadrul Imperiului Bizantin o metropola laica si ecleziastica infloritoare, chiar capitala
Hellenopontului, adicd a regiunii sudice a Marii Negre, pe malul fluviului Iris - regiune unde si-a inceput viata ascetica
si sfAntul Vasile cel Mare. Dupa anul 1071 Amasia a fost cuceritd de turci, ca urmare a Infrangerii bizantinilor in lupta
de la Mantzikert, apoi la scurta vreme metropola a fost abandonatd de cétre locuitorii ei. Cf. E. POPESCU, Titulatura i
distinctiile onorifice acordate de Patriarhia Constantinopolului Tarii Romdnesti (secolele XIV-XVIII), Ed. Basilica,
Bucuresti 2010, p. 20.

%4 Fedalto nu precizeazi ce s-a intimplat cu titlul de mitropolit de Amaseia, care si el fusese acordat mitropoliei
Ungrovlahiei, nici perioada pana cand titlul sau doar rangul acestei mitropolii de Nicomedia a fost acordat Mitropoliei

82



Al doilea mitropolit al Tarii Romanesti, succesor lui lachint, cu resedinta la Arges, este Hariton
(1372-1381) - fost calugar si staret al manastirii Cutlumus si, in acelasi timp, protos al Sfantului
Munte Athos — numit Tn august 1372, in timpul pastoririi patriarhului Filotei (1353-1354; 1354-
1376). Hariton este cunoscut cu titulatura de ,,sfintitul mitropolit al unei parti a Ungrovlahiei”, si
primeste rangul de Amaseia (/Amasia), adica locul al 12 intre cele 81 de mitropolii ale Patriarhiei de

Constantinopol din acea vreme3®.

Munteniei; de asemenea lasd de inteles ca doar ,,dupa” caderea Constantinopolului, din 1453, a avut loc acordarea
acestui rang Mitropoliei Ungrovlahiei. Acelasi autor mentioneazd numele unor mitropoliti ce au purtat acest titlu, adica
de Nicomedia, intre care se afla un Macarius, mentionat in functie la data de 16 octombrie 1385, Inca in functie in lunile
martie-aprilie 1397; apoi un Macarius, cu precizarea ,,dep.”, adica depus din scaun, fard precizarea datei cand s-a facut
depunerea acestuia, insd mentionat in functie intre anii 1437-1439, semnatar si el al decretului de unire de la Florenta —
informatia despre depunerea lui Macarie o culege din opera lui Syropulos. Dupa acest Macarios, Fedalto mai
mentioneazd un Dyonisius, fard sa precizeze datele pastoririi, iar dupd el mai mentioneaza pe Sisinnius, pastorind in
iunie 1578, mentionat incd in anul 1580. Cf. G. FEDALTO, ,,Nicomedia, Izmit — eccl. primaeva et byzantina”, in
Hierarchia Orientalis, I, Ed. Messaggero, Padova 1988, p. 94-96.

Asa cum vom vedea, titlul de Nicomedia va fi acordat mitropolitilor de la Arges, nu dupd caderea
Constantinopolului, asa cum gresit a considerat Fedalto, ci inca din anul 1381, Antim Critopulos, transferat de la
Mitroplia Severinului la Mitropolia de Arges, va primi si titlul sau rangul al saptelea, cuvenit mitropoliei de Nicomedia.
Cf. E. PoPEScU, Titulatura si distinctiile onorifice acordate de Patriarhia Constantinopolului Tarii Romdnesti (secolele
XIV-XVIII), Ed. Basilica, Bucuresti 2010, p. 28-29.

Totusi afirmatia Iui Fedalto nu este chiar lipsitd de importanta: ea indica faptul ca dupa caderea Constantinopolului
mitropolitii Ungrovlahiei aveau acest rang onorific al Nicomediei, iar acest fapt era cunoscut ca o realitate ce s-a
continuat, deci nu a fost ceva punctual, oferit doar unui mitropolit al Munteniei, ca apoi Patriarhia si retragd acesta
demnitate pentru succesorii in scaunul acestei mitropolii, ba mai mult: cand va fi cazul sa schimbe acest titlu, Patriarhia
de Constantinopol va oferi Tarii Romanesti un titlu incd i mai important, rangul de loctiitor al Cezareei Capadociei,
primul intre demnitatile mitropolitilor patriarhiei.

%5 E. Popescu, Titulatura si distinctiile onorifice acordate de Patriarhia Constantinopolului Tarii Romdnesti
(secolele XIV-XVIII), Ed. Basilica, Bucuresti 2010, p. 19-21.

C.C. Giurescu, vorbind despre Patriarhul Filotei al Constantinopolului indicd doar anii 1364-1376. Cf. C.C.
GIURESCU, ,.intemeierea Mitropoliei Ungrovlahiei”, in AAVV, Istoria Mitropoliei Tarii Romdnesti, Ed. Trinitas,
Bucuresti 2010, p. 77.

Al. Elian considera, gresit, cd Hariton ,,a purtat mai intai titlul onorific de «loctiitor al Melitinei», trecand in 1381 la
rangul de «loctiitor al Nicomediei», pe cand, in 1372, era aratat ca «loctiitor al Amasiei»”. AL. ELIAN, , Legaturile
Mitropoliei Ungrovlahiei cu Patriarhia de Constantinopol si cu celelalte Biserici Ortodoxe”, in AAVYV, Istoria
Mitropoliei Tarii Romdnesti, Ed. Trinitas, Bucuresti 2010, p. 498-499.

De fapt, Hariton nu fusese mitropolit - deci nici purtator al unor asemenea ranguri - Thainte de a fi trimis spre
pastorirea Ungrovlahiei, ci fusese protos-ul méanastirilor din Athos.

,,Hariton, la titlul de «mitropolit al Ungrovlahiei», dat de Patriarhia ecumenica inaintasului sau, adauga si calitatea
sa de ,,Protos” al Sfantului Munte, pe care o avusese Tnainte de a fi ales in fruntea Bisericii Tarii Roméanesti si pe care, se
pare, a pastrat-o si dupa aceea”. Cf. N. SERBANESCU, ,,Titulatura mitropolitilor, jurisdictia si resedintele Mitropoliei
Ungrovlahiei”, in AAVV, Istoria Mitropoliei Tarii Romdnesti, Ed. Trinitas, Bucuresti 2010, p. 83.

Mai probabil ar fi de crezut faptul ca si-a péstrat titlul de ,,protos” al manastirilor din Athos doar ca pe un rang din
vremea cand efectiv indruma monahii acelor locuri, cand, efectiv, pentru acea sarcind putea sa fie desemnat un alt
ieromonah. De altfel, manastirile de la Athos nu erau carmuite de un episcop ori mitropolit, ci ierarhul locului era
socotit, ca si astdzi, insusi patriarhul de Constantinopol.

Hariton este si el mentionat in Pomelnicul mandstirii Tismana. Cf. N. SERBANESCU, ,,Mitropolitii Ungrovlahiei”, in
AAVV, Istoria Mitropoliei Tarii Romdnesti, Ed. Trinitas, Bucuresti 2010, p. 136.

De fapt, Pomelnicul manastirii Tismana, are mai multe file, legate in forma de caiet, iar filele, la randul lor, de
obicei, doui coloane. In lista ierarhilor, avem patru coloane: doui coloane de cate 16 nume fiecare — pe pagina 13 verso;
apoi, doud coloane, una cuprinzand 10 nume, cealaltd doar noud nume, pe pagina 14 fatd. Mentionarea numelui lui
Hariton se afla pe pagina 13 verso, pe coloana din stdnga, a patrusprezecea persoana din aceastd coloana. Fiecare ierarh
din aceasti listd este mentionat a fi ,,arhiepiscop” — acest titlu fiind mentionat imediat dupa numele fieciruia. In aceiasi
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Hariton nu mai este mitropolit ,,a toata Ungrovlahia”, caci din octombrie 1370, patriarhul Filotei
Kokinos a creat inca o mitropolie, spre Severin, datd spre pastorire lui Antim Critopulos366 — lui
Hariton ramanandu-i spre pastorire doar partea dinspre rasarit a Munteniei.

In timpul domniei lui Vlaicu voda, Antim Critopulos este primul mitropolit al nou infiintatei
Mitropolii pentru ,,0 parte a Ungrovlahiei”, patriarhul de Constantinopol vorbind despre el ca
,,mitropolit al unei parti din Ungrovlahia, preacinstit frate iubit intru Sfantul Duh si coliturghisitor al
smereniei noastre”, iar in Hotardrea sinodala de numire, i se acorda rangul de Melitene, locul 13 la
acea vreme, imediat dupa rangul de Amasia: ,,Se va bucura si de locul avut de cel de Melitene, pe
care-l1 va detine de acum Inainte, intre locurile stabilite si la sesiunile sfantului si marelui sinod,

precum si pretutindeni”367.

lunga listd, care nu precizeaza pentru nici un episcop data pastorii ori a vietii sale, intdlnim si doua persoane cu numele
de Macarie: pe prima din stdnga, randul cinci si pe coloana din dreapta randul doisprezece, ambele mentionari fiind pe
fila 13 verso. Cf. Academia Romana, Manuscrisul romanesc nr. 2500 (Pomelnicul manastirii Tismana), p. 13 verso — 14
fata.

Un Hariton apare si in lista ierarhilor din Pomelnicul schitului Topolnita, fara precizarea datei pastoririi sale, fiind
asezat in randul al saselea, pe coloana din dreapta, dupi ,losif al II-lea” si ,,Marcu”. Cf. Academia Romana,
Manuscrisul roméanesc nr. 2199 (Pomelnicul schitului Topolnita), p. 12 fata.

%6 Cf. E. PopeScy, Titulatura si distinctiile onorifice acordate de Patriarhia Constantinopolului Tarii Romdnesti
(secolele XIV-XVIII), Ed. Basilica, Bucuresti 2010, p. 20.

Teama de ,,ofensiva catolica”, pare si fi fost unul dintre motivele principale ale instituirii mitropoliei dinspre
Severin. In anul 1369, insusi imparatul Ioan al V-lea Paleologul, la 18 si la 21 octombrie, subscria si proclama la Roma
unirea cu Biserica apuseand. O lund mai tarziu, la 25 noiembrie 1369, Vlaicu voda se adresa tuturor catolicilor din
Muntenia ca sd primeascd in mod onorabil pe episcopul catolic care vine in tard, ca sufragan al episcopului
Transilvaniei. Caci acestuia din urma, adauga voievodul Munteniei, i-a fost supusd, dupa dreptul bisericesc Biserica
catolicd din Muntenia incé ,,din vremea predecesorilor nostri si ai Iui Alexandru... prea scumpul nostru tata”. Cf. C.C.
GIURESCU, ,.intemeierea Mitropoliei Ungrovlahiei”, in AAVV, Istoria Mitropoliei Tarii Romdnesti, Ed. Trinitas,
Bucuresti 2010, p. 75-76.

Faptul ca mitropolitul de la Arges se semneaza ,, Smeritul mitropolit al Ungrovlahiei, preacinstit si tindnd locul
celui de Amasia si protul Sfantului Munte, Hariton”, ori ,,Eu smeritul mitropolit al Ungrovlahiei, Hariton preacinstit si
tinand locul celui de Amasia si Protul Sfantului Munte Athos”, ori mai pe scurt ,,al Ungrovlahiei si Protos, Hariton”, ne
indicd nu vacanta scaunului mitropolitan de la Severin, nici macar faptul cd Hariton pastorea doar ,,0 jumatate a
Ungrovlahiei”, ci pur si simplu considera ca titlul de loctiitor al Amasiei era suficient de lamuritor asupra importantei
mitropoliei sale, fird a considera necesar sa se raporteze la existenta in apropierea mitropoliei sale a unei alte mitropolii,
inferioare rangului de Amasia.

Acelasi lucru va trebui sé se inteleaga si pentru alti mitropoliti de la Arges, care, in vremurile imediat urmatoare,
chiar i n situatia cand se intitulau ,,singur” mitropolit al Ungrovlahiei — a se vedea cazul lui Eftimie - putea sa lase de
inteles ca Ungrovlahia pe care o péstoreau ei este o unitate politica si religioasd distincta de ,,banatul de Severin”, unde
putea pastori un alt mitropolit trimis de aceeasi Patriarhie de Constantinopol, ori, pur si simplu, o situatie de moment,
cand mitropolia de Severin avea scaunul mitropolitan vacant, poate chiar pentru situatia de apropiatd promovare si
transfer a aceluiagi mitropolit de Severin la mitropolia de Arges, asa cum s-a mai intdmplat. Cum am vazut, pentru
Patriarhia de Constantinopol era importantad nu mentionarea ,,Ungrovlahiei”, ori a jumatatilor ei, ci rangul dat acestor
mitropoliti, care, dealtfel, ar fi trebuit sa poarte nu numele unei regiuni, ci a unui oras, caci numele de mitropolit duce cu
gandul la episcopul ce rezideaza intr-o metropola, o capitald concretd a unei regiuni. Abia apoi, dupa numele metropolei
se mentiona §i ,,exarhatul” — doar pentru primele 40 de mitropolii, agsa cum am vazut — regiune mai mult sau mai putin
definitd, in cuprinsul careia mitropolitul respectiv indeplinea insarcindri patriarhale, afard de situatia cand, la fel ca
localitatea de resedintd a mitropolitului si Intreg exarhatul respectiv sa fie efectiv lipsit de crestini - si sd fi rdmas doar
onorifice.

%7 E. POPESCU, Titulatura si distinctiile onorifice acordate de Patriarhia Constantinopolului Tarii Romdnesti
(secolele XIV-XVIII), Ed. Basilica, Bucuresti 2010, p. 24-26.
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Dupa pastorirea mitropolitului Hariton, la Arges, Antim va fi ales ca pastor in locul aceluia,
transferandu-se de la Mitropolia Severinului la Mitropolia de la Arges, primind un rang inca si mai
Tnalt decat avuse Hariton; Antim Critopulos (1381-1402), pentru noua sa mitropolie de la Arges, va
primi rangul mitropoliei de Nicomedia (/Nicomidia), asa cum insusi va preciza, in 23 noiembrie
1381, intr-o semnatua pe o hotarare sinodala: Antim, ,,care ocupa locul celui al Nicomediei”, adica
locul sapte Tn sinodul - si intre mitropolitii - Patriarhiei de Constantinopol*®®.

Notitia apiscopatuum nr. 20, de la sfarsitul secolului al XIV-lea, mentioneaza ca Ungrovlahia

avea in acelasi timp rangul sau titulatura de Nicomedia®®.

Mitropolit ,,a unei parti din Ungrovlahia, adicd a unei jumatati”. Antim va semna si o scrisoare de garantie, in
august 1370, conform careia nu va intreprinde nimic in vederea ocuparii scaunului lui Iachint. Cf. C.C. GIURESCU,
,intemeierea Mitropoliei Ungrovlahiei”, in AAVV, Istoria Mitropoliei Tarii Romdnesti, Ed. Trinitas, Bucuresti 2010, p.
77-78.

Antim este mentionat in Pomelnicul mandastirii Tismana. Dupd lachint, Hariton i Antim, din acest pomelnic
lipseste mitropolitul Teodor, apoi apare un ,,Pravoslavnic imparat Constantin”, un ,,arhiepiscop Eftimie”, apoi ,,Nicodim
ieromonah”, dupi care ,,loasaf arhiepiscop” si un episcop ,,Daniil”, apoi lista continud cu un sir de ,,arhiepiscopi” a
caror nume, in lumina datelor pe care le acunoastem acum, nu-si pot gisi loc intre vladicii munteni: Marco, Isidor,
Samuil, loasaf, Veniamin, Spiridon, si Teofan. Despre Nicodim ieromonahul, Serbanescu spune ca este ,,cu sigurantd
ctitorul Tismanei”, iar despre ,,loasaf arhiepiscop”, acest autor presupune ca ar putea fi din Vidin (,,poate cel din
Vidin”), identificadndu-I, Tn acest caz, cu mitropolitul de Vidin, ,,autor al unor vieti de sfinte, scrise la indemnul domnitei
Anca, sotia tarului bulgar din Vidin, Sracimir, si fiica lui Alexandru Basarab, Voievodul Tarii Romanesti”. Cf. N.
SERBANESCU, ,,Mitropolitii Ungrovlahiei”, in AAVYV, Istoria Mitropoliei Tarii Romdnesti, Ed. Trinitas, Bucuresti 2010,
p. 136-137.

Noi, 1nsd, tindnd seama de titulatura mitropolitilor Munteniei, precum si de precizarea lui Axinte Uricariul, dar si de
alte marturii, il considerdm pe acest loasaf drept participantul de la sinodul Ferrara-Florenta, semnatar al decretului de
unire cu Biserica Romei sub numele si rangul de loasaf al Amasiei.

Toasaf ,,arhiepiscop” apare si in Pomelnicul schitului Topolnita. Cf. Academia Romana, Manuscrisul romanesc nr.
2199 (Pomelnicul schitului Topolnita), p. 12 fata.

Mansi indicd, prezent la Ferrara-Florenta pe ,,Amasiensis losafat”, adica losafat al Amasiei - dupa ce, putin mai
inainte, enumerand mitropolitii delegatiei bizantine, a vorbit si despre ,,Macarius Nicomediensis”, adica Macarie al
Nicomediei. Cf. ,,Sancta Generalis Florentina Synodus” (text paralel cu versiuni in limbile greaca si latind), in MANSI,
XXXI.1, p. 475-476.

Asadar, atestdri mai presus de orice dubiu, ce confirma, si din documente externe, ca cele douda mitropolii ale
Munteniei inca existau in 1438-1439, iar mitropolitul de Severin, losafat, cu rangul de Amasia, aldturi de mitropolitul de
Arges, Macarie, cu rangul de Nicomedia, participau la conciliul de la Ferrara-Florenta.

%8 E. PoPEscuy, Titulatura si distinctiile onorifice acordate de Patriarhia Constantinopolului Tarii Romdnesti
(secolele XIV-XVIII), Ed. Basilica, Bucuresti 2010, p. 28-29.

La fel ca predecesorul sau, Antim, ajuns la Arges, nu mai insisté asupra faptului ca era mitropolit doar al unei parti a
Ungrovlahiei, ci, pur si simplu, 1si spune: ,,Smeritul mitropolit al Ungrovlahiei, Antim, si tindnd locul celui de
Nicomedia” — situatie de inteles, mai ales pentru perioada imediat urmatoare inscéunarii sale la Arges, pentru faptul ca
tocmai el detinuse functia de mitropolit al Severinului, iar dupa instalarea sa la Arges, de bunad seama, astepta ca
Patriarhia sa trimitd un alt mitropolit la Severin, aga cum s-a §i Intamplat la scurtd vreme, cu venirea lui Athanasie.

Un Antim ,,arhiepiscop” apare si in Pomelnicul schitului Topolnita, fiind asezat in acest pomelnic pe randul sase,
din coloana din stinga, dupd mentionarea lui ,,losif al II-lea” si a unui ,,Macarie”, toata lista referindu-se la ierarhi
mentionati cu titlu de arhiepiscop. Cf. Academia Roméana, Manuscrisul roménesc nr. 2199 (Pomelnicul schitului
Topolnita), p. 12 fata.

WE, Popescu, care face eforturi, aga cum am vazut, in a demonstra ca titlul de loctiitor al Nicomediei fusese pierdut
de catre mitropolitii Ungrovlahiei - pentru motivul aparitiei unui alt mitropolit, diferit de Antim, care purta concomitent
cu pastorirea lui Antim titlul acesta de Nicomedia — vorbind despre aceasta Notitia episcopatuum nr. 20, afirma ca acest
titlu nu mai era valabil pentru mitropolia Ungrovlahiei ,,dupa anul 1386, presupunand existenta unei confuzii datorate
copistului acestui document. De asemenea, trecand cu vederea faptul precizat de el, ca toti mitropolitii patriarhiei de
Constantinopol pana la rangul 40 aveau si titlul de exarh, insista in afirmarea pierderii ,,locotenentei de Nicomedia” iar
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Demn de remarcat faptul ca in titulatura mitropolitului Ungrovlahiei — probabil fiind vorba tot
despre Antim Critopol, dupa instalarea sa la Arges si primirea titlului de Nicomidia, mai bine zis
chiar spre sfarsitul pastoririi sale Tn Muntenia — apare si expresia de ,,exarh a toatd Ungaria si al
plaiurilor (laturilor)”*"®: patriarhul Matei I, in luna mai 1401, scrie o scrisoare, in care se adreseaz:
,Prea sfinte mitropolit al Ungrovlahiei, preacinstit si exarh a toatd Ungaria si al Plaiurilor”. De
asemenea, o insemnare cam tot din acea vreme precizeaza ca: ,,S-au facut apoi si in Ungrovlahia doi
mitropoliti si unul tine locul celui al Nicomediei si se zice exarh al toatd Ungaria si al Plaiurilor, iar
celalalt se zice mitropolit al unei parti din Ungrovlahia si tine locul celui al Amasiei”*".

Mitropolia de Severin, asa cum am vazut, primise odata cu Intemeierea sa si titlul de Melitene.
Apoi, Notitia episcopatuum nr. 20, de la sfarsitul sec. al XIV-lea ori Tncepul sec. al XV-lea,
precizeaza faptul cad Mitropolia Severinului a primit locotenenta Amasiei®’?.

In anul 1412 intalnim, pe doua acte de donatie, semnatura lui ,,Eftimie, din mila lui Dumnezeu,

arhiepiscop si mitropolit al intregii Ungrovlahii”®®, iar faptul ci un mitropolit cu numele Teodor

dupa aceasta pierdere acestui titlu mitropolia Ungrovlahiei ,,urca la rangul de exarhat”, ,,iar locul onorific in sirul
ierarhilor rdiméne imediat dupa Nicomedia”. Cf. E. POPESCU, Titulatura i distinctiile onorifice acordate de Patriarhia
Constantinopolului Tarii Romdnesti (secolele XIV-XVIII), Ed. Basilica, Bucuresti 2010, p. 35.

370 Insasi faptul ca mitropolitul de la Arges era indicat cu jurisdictie - fie ea chiar si numai o speranti a patriarhiei de
Constantinopol — asupra credinciosilor de rit bizantin din Ungaria, indicd mai presus de orice dubiu faptul ca in acele
locuri nu se afla nici un alt mitropolit bizantin asezat in mod canonic - asa cum ar dori cativa autori s se fi gasit prin
Transilvania. Cf. A. BUNEA, lerarhia romdnilor din Ardeal si Ungaria, Ed. Galaxia Gutemberg, Targu-Lapus 2000, p.
122-123.

%1 N. SERBANESCU, ,,Titulatura mitropolitilor, jurisdictia si resedintele Mitropoliei Ungrovlahiei”, in AAVYV,
Istoria Mitropoliei Tarii Romdnesti, Ed. Trinitas, Bucuresti 2010, p. 85.

St. Lupsa considera — gresit, in consideratia noastra - ca titlul de exarh ar indica un ,rang intermediar intre
mitropolit si patriarh” iar ipertim ar insemna un ,,mitropolit superior cu jurisdictie peste alti mitropoliti” Cf. ST. LUPSA,
»Biserica Ortodoxa Romana din Ardeal si Ungaria in veacul al XV-lea — Ierarhia sa superioara. Mitropolia Ardealului”,
inM.A,, an. Il, nr. 3-4 (1957), nota 6, p. 221.

%72 Cf. E. PoPESCU, Titulatura si distinctiile onorifice acordate de Patriarhia Constantinopolului Tarii Romdnesti
(secolele XIV-XVIII), Ed. Basilica, Bucuresti 2010, p. 37.

Acelasi autor aminteste unele pareri — fara precizarea locului de unde a cules asemenea date - conform carora
Athanasie ar fi suplinit necesitatile pastorale ale mitropolitului de la Arges in timpul lipsei sale pentru activitati ce
impuneau prezenta aceluia la Constantinopol, sau in timpul imbolnavirii lui Antim, fapt ce a determinat si retragerea lui
Antim, iar dupd moartea mitropolitului Antim Critopulos de la Arges, sa fi fost transferat de la Severin Tn scaunul
mitropolitan de la Arges. Cf. Ibid., p. 36.

33 E. POPESCU, Titulatura si distinctiile onorifice acordate de Patriarhia Constantinopolului Térii Romdnesti
(secolele XIV-XVIII), Ed. Basilica, Bucuresti 2010, p. 38.

Teza desfiintérii mitropoliei de Severin in timpul domniei lui Mircea cel Batran, este sustinuta si de C.C. Giurescu,
sustindnd ca in anul 1401 este ultima mentiune a Mitropoliei dinspre Severin din actele patriarhale, considerand ca
aceastd mitropolie a durat putin, doar ceva mai putin de trei decenii, intre factorii care au dus la Infiintarea ei mentionand
,,dorinta Patriarhiei de a-si asigura controlul Bisericii Ungrovlahiei” si ,,nevoia de a rdspunde ofensivei catolice”, iar la
desfiintarea ei ar fi contribuit dorinta domnului ,,care nu era bucuros de un amestec accentuat in treburile interne ale
tarii” precum si dorinta mitropolitului de la Arges ,,caruia, desigur, nu-i era placuta prezenta unui concurent si controlor
permanent”. Cf. C.C. GIURESCU, ,Intemeierea Mitropoliei Ungrovlahiei”, in AAVV, Istoria Mitropoliei Tarii
Romdnesti, Ed. Trinitas, Bucuresti 2010, p. 80.

Aceiasi tezd, mai putin nuantatd, este sustinutd si de Al. Elian, care considerd cucerirea de cdtre unguri a
Severinului, in 1419, drept cauzd a incetdrii existentei mitropoliei Severinului. Cf. AL. ELIAN, ,,Legaturile Mitropoliei
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este mentionat de unele in pomelnicul mitropoliei si al altor biserici din tara, imediat dupa Antim,
arata ca Patriarhia de Constantinopol si-a impus dorinta de a trimite mitropoliti greci Munteniei, cel
putin in perioada aceasta>’*.

Pomelnicul manastirii Cotmeana, document din sec. al XVIll-lea, dar care retranscrie numele
ierarhilor dinainte de aceasta data, incepe sirul ierarhilor cu un Macarie, indicat a fi in functie Tn anul
1442%7,

Analizand Pomelnicul mandastirii Cotmeana, pastrat la Academia Romana, intr-adevar,

constatim cd la rubrica ce precizeazd cd ,,Aici se pomenesc sfintii mitropoliti ai scaunului

Ungrovlahiei cu Patriarhia de Constantinopol si cu celelalte Biserici Ortodoxe”, in AAVV, Istoria Mitropoliei Tarii
Romanesti, Ed. Trinitas, Bucuresti 2010, p. 503-504.

374 E. Popescu, prezinta si ipoteza ca mitropolitul Teodor al Argesului si fi fost acelasi Teodor ce, purtand titlul de
Melitene, a fost trimis in septembrie 1395 de cétre Patriarhia de Constantinopol in Moldova pentru a ridica anatema
aruncatd asupra poporului si preotilor, nu si a ierarhilor — iar succesul misiunii sale i-ar fi fost rasplatit de catre patriarhul
Matei I cu oferirea ,,scaunului Ungrovlahiei”. Oricum, aceste pomelnice nu precizeaza titulatura lui, nici anii pastoririi
sale Tn Muntenia. Cf. E. POPESCU, Titulatura si distinctiile onorifice acordate de Patriarhia Constantinopolului Tarii
Romdnesti (secolele XIV-XVIII), Ed. Basilica, Bucuresti 2010, p. 38.

375 Cf. N. SERBANESCU, ,,Mitropolitii Ungrovlahiei”, in AAVV, Istoria Mitropoliei Tarii Romdnesti, Ed. Trinitas,
Bucuresti 2010, p. 134.

N. Serbanescu este de parere cd mitropolia sau mitropoliile Ungrovlahiei nu au avut in acea perioada un ierarh cu
numele de Macarie, spunand ca si ,,catalogul” lui Lesviodax, ce incepe cu mitropolitul Antim I, cuprinde un numar de
ierarhi ,,ce n-au temei documentar ca Timotei, Tn secolul al X1V-lea, Macarie I, in secolul al XV-lea [...]”. Ibid., p. 139.

N. Serbanescu, aratand diferite nepotriviri din prezentarea succesiunii mitropolitilor Munteniei, indica si lucrarea lui
I.D. Petrescu, din 1870, tiparita la Bucuresti si intitulata ,,Mitropoliile tierrei”, unde autorul respectiv vorbeste, intre
altele, despre faptul cd, in secolul al XV—lea, intre ierarhii cinstiti in Muntenia ,,trece pe un Mitrofan, care ar fi fost la
«sinodul de la Florentay, si pe un losif al II-lea, fara a arata cand a pastorit losif I”. Cf. Ibid., p. 140-141.

Pentru noi nu este greu sa-i identificam pe cei doi ierarhi: Mitrofan este mitropolitul de Cizic (,,Cyzicenus domnus
Metrophanes, agens vices Ancyrani” amintit in cronicile sinodului de la Florenta, si el avand un rang onorific, al
mitropoliei de Ancira sau Ancara — MANSI XXX.1, p. 476), participant la sinodul de la Ferrara-Florenta, iar dupa sinod
ajuns patriarh de Constantinopol, iar losif al 11-lea este chiar patriarhul de Constantinopol ce a ostenit atat de mult pentru
realizarea unirii, cel care a murit la Florenta, locul sdu fiind luat de catre Mitrofan. Explicatia pentru aceste apararitii de
nume ar putea fi faptul cd mitropolitii Munteniei pomeneau pe patriarhii de Constantinopol cu care erau in comuniune,
patriarhi care probabil i-a si hirotonit intru episcopat si le-au incredintat pastorirea Ungrovlahiei, asa cum era si firesc.

Acelasi Serbanescu, contestind mentionarea lui Macarie, de aceastd datd mentionat ca pastorind inca si in anul
1456, aminteste de lucrarea Iui E. Golubinski, Privire scurta asupra istoriei bisericilor ortodoxe bulgara, sdrba si
romand, tradusad din ruseste pe romaneste, la lasi in 1879, cu titlul Privire scurta asupra historiei bisericei romand-
ortodoxa, nu aminteste din secolul al XV-lea ,,decat pe un mitropolit — Macarie la anul 1456 — a cérui prezenta, in acest
an, precum se stie, e pusa la indoiala”. Ibid., p. 141-142.

In ceea ce priveste Pomelnicul mdndstirii Cotmeana, chiar dacd pentru alte perioade, ca si alte pomelnice din
perioada respectiva, nu respecta ordinea cronologica fireasca a ierarhilor pomeniti, prin precizarea anului 1442 in care
pastorea mitropolitul Macarie, ne aduce o indicatie extrem de utila, care ne apropie de perioada sinodului de la Florenta
si de ierarhii rasariteni participanti la acele lucrari.

Interesanta este si ,,indicarea de catre arhiepiscopul Dorotei al Ohridei, in 1466, a unui mitropolit muntean, Macarie,
care, impreund cu doi ierarhi moldoveni ar putea hirotoni un «mitropolit» din Moldova”. Expresia respectiva se afla intr-
o corespondentd a lui Stefan cel Mare cu arhiepiscopul de Ohrida, corespondenta ce intr-o vreme a fost considerata a fi
un fals, dar care este repusa in discutie, cu elemente valide, de cétre Al. Elian. Despre bibliografia acestor dezbateri a se
vedea AL. ELIAN, ,Legaturile Mitropoliei Ungrovlahiei cu Patriarhia de Constantinopol si cu celelalte Biserici
Ortodoxe”, in AAVV, Istoria Mitropoliei Tarii Romdnesti, Ed. Trinitas, Bucuresti 2010, p. 506-507.
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Bucurestilor”, intdlnim pe Macarie, in dreptul sdu fiind doud mentiuni: ,,Arhiepiscop” si, intr-0
paranteza rotunda, anul ,, 14427378,

Cercetatori ai acelor vremuri, si a ierarhilor bizantini din Muntenia secolului al XV-lea, insista
insa sd indice lipsa participarii Munteniei la sinodul de la Florenta, fie prin restrdngerea numarului
de mitropoliti, de la doi la unul®*’, ca apoi s presupuni ci la vremea respectiva chiar si unicul scaun
mitropolitan al Munteniei, cel de la Arges, sa fi fost vacant - desi, pe fond se recunoaste ca, daca
Muntenia ar fi avut mitropolit, nu ar fi putut exista motive temeinice ca respectivul mitropolit sa fi
avut vreo ostilitate ,,fatd de politica de unire religioasd cu Roma, imbratisata ca o ultima raza de
nadejde de [catre] loan VIII Paleologu1378.

La 28 octombrie 1464 este mentionat un mitropolit cu numele losif, ce apare ca martor intr-un
hrisov prin care Radu cel Frumos (1462-1474) intareste manastirii Snagov mai multe proprietati, iar
ca martor, in fruntea divanului domnesc, semna ,,Mitropolitul Ungrovlahiei chir losif”, si la acest

379

moment alte stiri despre pastorirea acestui mitropolit nu mai avem®'". Alti mitropoliti ai Munteniei,

din sec. al XV-Ilea, fiind mentionati doar Macarie (c. 1482, 1483 -2)**° gj Ilarion (c. 1493, 1494 -
7)381
Toate aceste considerente ar fi de aplicat si Mitropoliei Moldovei, mai ales pentru perioada

analizatd 1n aceastd lucrare cand, la sinodul de la Ferrara-Florenta, mitropolitul Damian al

376 Academia Roména, Manuscris romanesc nr. 2603, p. 6 verso. La pagina 7 fati, se continui lista arhiereilor ce au
pastorit 1n acest ,,scaun” al Bucurestilor.

377 Astfel, si Bunea, considera cd datoritd faptului ci la Severin, existand o episcopie de rit latin -,,asemenea de
scurtad duratd”, spune acelasi autor - prin insasi acest fapt se indica desfiintarea ,,mitropoliei orientale a Severinului” a
carei loc este preluat de catre episcopia latind. Apoi, urmand unor referinte desprinse din Pravila de la Targoviste,
episcopia Noului Severin sau a Ramnicului. Cf. A. BUNEA, lerarhia romdnilor din Ardeal si Ungaria, Ed. Galaxia
Gutemberg, Targu-Lapus 2000, p. 89-90.

78 Cf. AL. ELIAN, , Legaturile Mitropoliei Ungrovlahiei cu Patriarhia de Constantinopol si cu celelalte Biserici
Ortodoxe”, in AAVV, Istoria Mitropoliei Tarii Romanesti, Ed. Trinitas, Bucuresti 2010, p. 504.

Acelasi autor, Al. Elian, interpretand opinia lui N. lorga despre participarea delegatiei din Moldova la sinodul de la
Florenta, este si el de parere ca delegatii moldoveni se aflau ,,intdmplator” la Constantinopol, ca ,,erau veniti cu alte
treburi”, iar la stiruintele Patriarhului si ale imparatului ,,care voiau sa aiba un cler cat mai stralucit” ,,se suira si ei in
corabiile care duceau pe greci si pe armeni spre tarmurile Italiei”. 1bid., p. 504.

Dupa marturia lui Ioan de Ragusa - delegat apusean la Constantinopol pentru clarificarea tuturor aspectelor
privitoare la convocarea unui sinod ecumenic §i Insotirea delegatiei bizantine spre Italia - el insusi a fost cel ce a platit
toate cele necesare calatoriei solilor trimisi cu imputerniciri imperiale §i patriarhale, spre diferitele regiuni din zona de
influenta religioasa bizantind, Intre care mentioneaza explicit, cd au fost trimisi soli din Constantinopol ,,ad Valachiam
majorem, & minorem”, deci in Muntenia si in Moldova. Cf. ,,Relatio D. Iohannis de Ragusio, sac. Teologie professoris,
Oratori Sacri Concilii Basiliensis plurimus annis apud Grecos in civitate Constantinopolitana constituti”, in MANSI
XXXI.1, p. 256.

379 Cf. N. SERBANESCU, ,,Mitropolitii Ungrovlahiei”,
Bucuresti 2010, p. 172-173.

% Cf. Ibid., 174-176.

%L Cf. Ibid., p. 176-178.

A

in AAVV, Istoria Mitropoliei Tarii Romdnesti, Ed. Trinitas,
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Moldovlahiei poartd rangul de Sevasta - lucruri despre care vom vorbi mai amanuntit in partea
destinata prezentarii episcopilor rasariteni in Moldova.

Urmasul lui Vlad Dracul la tronul Munteniei, Vladislav-Dan al 1ll-lea, este cunoscut si el pentru
daniile pe care le-a facut catre Sfantul Munte Atos, in special pentru manastirea Cutlumus®® - poate
nu va fi inutild o eventuald aprofundare a legaturilor Ungrovlahiei cu aceastd manastire, privita si in
orizontul deselor mentionari ale unor calugari in legatura cu unionismul florentin, viguros in epoca.

Revenind spre tematica titulaturilor ierarhilor rasdriteni, am putea Spune ca titulatura
mitropolitilor din Ungrovlahia sau Tara Romaneasca, fie cd a fost vorba despre unul, apoi despre doi
mitropoliti, concomitent pastorind credinciosii acestui principat, $i mai apoi iardsi un singur
mitropolit, titulatura, asadar, a insistat preponderent spre indicarea regiunii, adicd a jurisdictiei
ierarhului respectiv, jurisdictie necesara a fi specificatd mai ales in documentele interne, in timp ce
Patriarhia de Constantinopol prefera sa vorbeascd de titulaturile onorifice acordate mitropolitilor
Ungrovlahiei, titulaturi ce indicau rangul onorific al acestora in raportarea la alti mitropoliti din
cuprinsul acestei patriarhii si mai ales pentru rangurile cele inalte - mitropolitii detindnd aceste
titulaturi fiind chemati si la un rol mai activ in sinodul patriarhal, ajutadnd si sfatuind patriarhul in
problemele cele mai importante ale crestinismului rasaritean.

Treptat mitropolitii vor aminti in titulatura lor si cetatea de resedinta a mitropoliei 1or®®, aga cum
era firesc, semn al unei stabilitati si continuitati, intre timp conducerea bisericeasca a crestinismului
rasaritean din Muntenia a fost unificata sub pastorirea unui singur mitropolit, care deja s-a transferat
de la Arges la Targoviste st apoi la Bucuresti.

Pentru perioada desfasurarii conciliului de la Ferrara-Florenta avem suficiente marturii interne si
externe care sa ne permitad identificarea fara nici un dubiu a doi ierarhi din Muntenia, loasaf si
Macarie, participanti in cadrul delegatiei bizantine si semnatari ai decretului de unire cu Biserica
Romei, loasaf purtand rangul de Amasia, iar Macarie importantul rang al Nicomediei®*, semn ca

ambele mitropolii ale Munteniei nu numai ca erau inca active, fiecare, ci aveau o inaltd pretuire in

%2 Cf. 1.1. NISTOR, Istoria Romanilor, I, Ed. Biblioteca Bucurestilor, Bucuresti 2002, p. 259.

%83 Cf. N. SERBANESCU, ,, Titulatura mitropolitilor, jurisdictia si resedintele Mitropoliei Ungrovlahiei”, in AAVV,
Istoria Mitropoliei Tarii Romdnesti, Ed. Trinitas, Bucuresti 2010, p. 92-103.

%4 Cf. Firenze (/Florenta), Biblioteca Mediceea Laurenziana, Fondul , Cassetta Cesarini”: Documento II:
»Exemplare SECONDO del ,,Decreto Unionis Ecclesiae Latinae cum Graeca” (pergament: 0,642 m. X 0,845 m.)
[vechea numerotare: ,,no. 15”]; Documento III: Alt exemplar al Decretului de unire cu grecii (pergament: 0,595 m. X
0,763 m.) [vechea numerotare: ,,N. IV / N. 490”]; Documento IV: Decretul de unire redactat In trei coloane, in limbile
latind, greaca si ruteana (/rusd) (pergament: 0,646 m. X 0,839); si mai ales Decretul de unire cu grecii, (pe verso se
intrevede notatia ,,[Documento] No. I”’) document original expus In rama sub protectie de sticla, avand sigiliul de plumb
al papei Eugen al 1V-lea si sigiliul de aur al imparatului loan al VIII-lea Paleologul (pergament: 78,5 cm. latime X 70
cm. 1ndltime).
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consideratiile Patriarhiei de Constantinopol - ce le confirma importantele ranguri, detinute deja si de
inaintasii lor, Tn aceste scaune mitropolitane®®.

Macarie, este mentionat, dupa documentele interne, in anul 1442 in Muntenia si noi il
recunoastem a fi mitropolitul de la Arges, caci poarta rangul mitropoliei de Micomedia, precum si
inaintasii sai; loasaf, mitropolitul Ungrovlahiei dinspre Severin, despre care chiar daca nu avem,
din pomelnicele analizate, precizari referitoare la perioada pastoririi sale in Muntenia, faptul ca este
mentionat in pomelnice impreuna cu Macarie, ba chiar, asa cum am vazut in cazul Pomelnicului
schitului Topolnita - Intr-un context in care este pomenit si ,,arhiepiscopul” losif al II-lea, pe care
noi l-am identificat cu insusi patriarhul de Constantinopol prezent la Florenta alaturi de acesti ierarhi
— 11 atestad si confirmarea interna, ce clarificd si mentionarea sa in cronicile roméanesti legate de
episodul prezentei romanilor la Florenta, aldturi de importanta confirmare externa evidentiata din
analiza titlurilor acordate de patriarhia de Constantinopol, in cazul mitropolitului loasaf, titlul de
Amasia. Toate acestea ne permit sa tragem concluzia, pe moment doar pentru acest principat, ca in
Muntenia unirea florentind a avut un ecou favorabil, la vremea respectiva iar participantii la acest
sinod au ramas spre pomenirea generatiilor succesive, alaturi de patriarhul de Constantinopol losif al
Il-lea, care a asezat, asa cum am vazut, Biserica constantinopolitana in hotarele deplinei comuniuni

cu Scaunul Apostolic al Romei.

%85 Mihail Kogalniceanu, in Istoria sa aminteste — fiind unul dintre putinii istorici roméni ce subliniaza importanta
participarii a doi mitropoliti din Muntenia la sinodul de la Ferrara-Florenta — de acesti mitropoliti din timpul domniei lui
Vlad Dracul, anticipand transferul mitropolitului de la Targoviste la Bucuresti, si indicand scaunele celor doi mitropoliti
munteni participanti la Florenta drept mitropoliti de Targoviste si Bucuresti. Pentru importanta acestei referinte, o voi
reproduce, in limba franceza, in cele ce urmeaza:

Vers la fin du quatorziéme siecle, lorsque les papes essayérent d’amener les Romans a 1’union, le patriarche Joseph nomma pour
la principauté valaque deux meétropolitins, 1’un a Bucarest, qui portait le titre d’archevéque de Nicomédie, ’autre a Tirgoviste, lequel
était archevéque in partibus a Amasie dans le Pont. Au concile de Florence, en 1439, Vlad Dracu y envoya aussi ces deux
métropolitains, et c’est sous le nom d’archevéque de Nicomédie et d’Amasie qu’ils signérent 1’union avec les latins [...]. M.
KOGALNICEANU, ,,Histoire de la Valachie, de la Moldaavie et des Valaques transdanubiens, Tome premier, Histoire de la Dacie, des
Valaques transdanubiens et de la Valachie (1241-1792)”, in Opere, Il, Scrieri Istorice, ed. A. Zub, Ed. Academiei R.S.R., Bucuresti
1976, p. 118-1109.

Kogélniceanu, tributar cronicilor roméane din sec al XVlll-lea, este de parere c¢d in Muntenia, ca si in Moldova,
parasirea literelor latine si preluarea alfabetului chirilic s-a facut dupa unirea de la Florenta, mai precis in timpul unei
presupuse reactii a ierarhiei, devenita iarasi schismatica fatd de Roma, iar alfabetul chirilic si slavona au fost introduse,
dupa ce s-au distrus toate documentele i scrierile romanilor anterior redactate in latina, tocmai pentru ca poporul sa nu
mai fie ugor de amagit spre unirea cu Roma. Cf. Ibid., p. 119.

In realitate, cancelariile din Muntenia si Moldova foloseau deja slavona, si inainte de anul 1439, asa cum o arati,
intre altele, corespondenta domnilor si inscriptiile monetare din vremea respectiva. De asemenea, si dupa momentul
1439, aceleasi cancelarii domnesti, pentru corespondenta cu Apusul, foloseau, in continuare limba si grafia latina.

Important, pentru noi este faptul cd aceastd mentionare a ierarhilor din Muntenia, trimisi de Vlad Dracul la conciliul
de la Florenta, este un episod ce nu a fost total ignorat in istoriografia noastra, iar Kogalniceanu, in contextul mentionarii
acestui episod, odatd cu gresita identificare a introducerii limbii slavone intre romani, deplange ignoranta poporului
roman in materie religioasa si superstitiile nefaste Tn care s-a adancit poporul nostru, lucruri pe care, in cosideratia sa, s-
ar datora parasirii comuniunii cu Roma a romanilor din Muntenia si Moldova. Cam aceeasi perspectivd o vom regasi si
n scrierile lui Petru Maior — la opera istorico-teologicd a acestuia facand referire si M. Kogalniceanu pe cand scria
aceste randuri despre ,,moeurs, institution et religion des Valaques dans le quinziéme si¢cle”. Cf. Ibid., p. 118-121.
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3.3 Moldovlahia secolului al XV-lea

Voievodul Alexandru cel Bun (23 aprilie 1400 - 1 ianuarie 1432) a avut o domnie glorioasa®®,
apoi Moldova a ramas cuprinsa de framantari, ajungand prada luptelor dintre fractiunile boieresti cu
implicatii serioase pentru tronul tarii, oferind puterilor vecine prilejul mult asteptat de a se amesteca
in treburile interne ale Moldovei, avand drept rezultat faptul ca intre domnia lui Alexandru cel Bun
si cea a lui Stefan cel Mare, in numai 26 de ani, sd fie consemnatd in Moldova existenta a
unsprezece domni®’,

Dupa cum se cunoaste, Alexandru cel Bun a avut mai multi copii - si legiuiti si naturali - ntre
care au izbucnit adeseori lupte pentru domnie®®. Alexandru cel Bun desemnase el insusi drept
mostenitor al sau pe fiul cel mai mare, pe Ilie (/Ilias; el va fi singur domn intre ianuarie 1432 si
octombrie 1433; apoi, impreuna cu fratele sau Stefan al II-lea, a domnit Tn Moldova intre august
1435 si mai 1433°%%), pe care mereu I-a pomenit in documente®® inaintea celorlalti, si care pare si-i

fost chiar asociat la domnie®®.

386 Alexandru cel Bun este descris ntr-o scrisoare polond din ianuarie 1432, drept ,,potens scismaticus”, si un
dusman de temut pentru Polonia. Cf. I. MINEA, Principatele romdne si politica orientald a impdratului Sigismund,
Tipografia ,,Convorbiri literare”, Bucuresti 1919, p. 211.

7 Cf. AAVv, Istoria Romaniei, Ed. Didactica si pedagogica, Bucuresti 1969, p. 149,

%88 Alexandru cel Bun a mai avut, nu se stie cu cine, inci doi fii nelegitimi: Petru si Bogdan. Acest Bogdan va fi
tatal lui Stefan cel Mare. Ar mai fi de mentionat cea de-a doua casatorie a lui Alexandru cel Bun cu Rimgaila sau
Ringala, cunoscuta si cu numele crestin de Maria. Casatoria aceasta a fost declarata necanonicd. Rimgaila era sora lui
Vitold, marele cneaz al Lituaniei si vard primara cu regele Poloniei Vladislav Jagiello. Rimgaila era vaduva, dupa ce
fusese casatorita, in 1392, cu Henric de Mazovia. Descoperind in anul 1421 faptul ca intre Alexandru cel Bun si aceasta
Ringaila era un grad apropiat de rudenie, césdtoria a fost declaratd nula de catre papa, iar Alexandru ii asigura ,,fostei
sotii a noastre” o rentd viagerd anuala de 600 ducati de aur. Cf. GIURESCU C.C. - GIUREScU D.C, Istoria Roménilor, 11,
Ed. Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti 1976, p. 98-109.

389 Un Letopiset de la Putna, se apleacd cu mai multa atentie asupra perioadelor de domnie a voievozilor Moldovei,
$i precizeaza:

In anul 6907 [/1399] a venit la domnie Alexandru voievod si a domnit 32 de ani si opt luni si a murit.

Iliag voievod, intdiul sau fiu, a domnit doi ani.

Impreuna cu fratele sau, Stefan voievod, au domnit 7 ani. $i a prins Stefan voievod pe fratele sau Ilias voievod si 1-a orbit. Si a domnit singur 5
ani. $i i-a taiat capul Roman voievod, fiul lui Ilias voievod.

Si a domnit Roman voievod un an.

lar Petru voievod, fiul lui Alexandru voievod, a domnit un an. Acesta a dat cetatea Chilia ungurilor.

Ciubar voievod (a domnit) doud luni. ,,Letopisetul de la Putna nr. 17, in Cronicile slavo-roméne, din sec. XV-XVI, ed. I.
Bogdan, Ed. Academiei R.P.R., Bucuresti 1959, p. 48-49.

3% Despre limba slavona folosita in documentele moldovenesti din jurul anului 1400 aminteste si lorga, care este
foarte atent la terminologia slavona ori latind a unor locuri si nume de persoane legate de aceste locuri din principatele
romanesti. Cf. N. IORGA, Istoria Roméanilor, 111, p. 201.

%1 |a 2 februarie 1432, regele Poloniei, Svidrigail, amintea de ,,domnii” din Moldova, facand desigur referinti la
situatia imediat anterioara, cand Alexandru cel Bun l-ar fi asociat la domnia Moldovei pe Ilias, fiul sdu — insa la acea
data Alexandru cel Bun era mort deja. Cf. |. MINEA, Principatele romdne si politica orientald a imparatului Sigismund,

Tipografia ,,Convorbiri literare”, Bucuresti 1919, p. 211-212.
91



Voievodul Ilie - fiul cel mare a lui Alexandru cel Bun si al doamnei Ana, ce avea diminutivul de
Neacsa®%- la scurtd vreme dupd urcarea in scaun, in anul 1433, a depus juramant de credinta regelui
polon. Ilie a avut un frate vitreg, pe cel care va fi cunoscut in istorie drept Stefan al Ill-lea — fiu

natural a lui Alexandru cel Bun, dintr-o legiturd nelegitima, cu Stana (/Stanca)®®®

(domn al
Moldovei intre septembrie 1434 si august 1435; impreuna cu Ilie din august 1435 pana in mai 1443;
singur domn intre mai 1443 si mai 1444; domn al Moldovei in asociere cu fratele sau Petru al II-

9%, intre mai 1444 si 1445; iarasi singur domn pand in iulie 1447) - avand ajutor de la boierii

lea
Moldovei, s-a rasculat impotriva lui Ilie, venind asupra lui cu ajutor din Muntenia, si dupa cate se
spune, cu ajutor si de la turci®®.

Tn anul 1433, llie parasit de tard, fuge in Polonia, la regele Vladislav lagello cu care era cumnat,
fiindca tinea in cisatorie pe Manka sau Maria, sora Sofiei®®®, sotiei regelui polon, ambele fiind fete

ale unui nobil rus, Andrei Oligmondovici®.

%2 Doamna Ana — ce era fiica ,doamnei Anastasia”, care la randul ei era fiica voievodului Latcu — va fi
inmormantata in biserica manastirii Bistrita.

Letopisetul de cand s-a inceput Tara Moldovei, atat de mult citat de Grigore Ureche, ne spune ca lui Alexandru cel
Bun ,,i s-a nascut cel dintdi fiu, numit Ilie voievod, in anul 6917 [/1409 d.Hr.], iulie 20, din cneaghina Neacsa”.
Letopisetul de cand s-a inceput Tara Moldovei, ed. G. Mihaila, Ed. Academiei Romane, Bucuresti 2006, p. 43.

Alexandru cel Bun si cu Ana-Neacsa au avut fiu pe Ilias, apoi pe un Roman, ce a murit de tanar, si o fiica, Vasilisa.
Cf. C.C. GIUREScU - D.C. GIURESCU, Istoria Romanilor, 11, Ed. Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti 1976, p. 109.

33 lar Stefan voievod s-a ndscut din Stanca, in anul 6919 [/ 1411 d.Hr.]”. Letopisetul de cind s-a inceput Tara
Moldovei, ed. G. Mihiila, Ed. Academiei Romane, Bucuresti 2006, p. 43.

Pe cand era casatorit cu Ana-Neacsa, Alexandru cel Bun a avut cu o tiitoare, Stanca, un copil nelegitim, pe Stefan
sau Stetco. Mai tarziu Stefan a fost recunoscut de Alexandru cel Bun drept fiul sau, iar acest Stefan se va evidentia in
disputele pentru domnia Moldovei. Cf. C.C. GIURESCU - D.C. GIURESCU, Istoria Romanilor, II, Ed. Stiintifica si
Enciclopedica, Bucuresti 1976, p. 109.

3% Petru, era si el fiu a lui Alexandru cel Bun, insd nu aveau aceeasi mama ca si Stefan (alaturi de care a domnit Tn
Moldova), caci mama lui Petru era Marina: ,,lar Petru voievod s-a nascut din Marina, fiica lui Marin, in anul 6930
[/1422 d.Hr.]”. Letopisetul de cind s-a inceput Tara Moldovei, ed. G. Mihaila, Ed. Academiei Roméane, Bucuresti 2006,
p. 43.

Marina, fiica lui Marin era sora boierului Bratul. Marina e mama lui Petru, a lui Alexidndrel (mort de tanar) si a
Chiajnei sau Chiajnei — care a trait pana in anul 1479. Cf. C.C. GIURESCU - D.C. GIUREScU, Istoria Roménilor, 11, Ed.
Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti 1976, p. 109.

% A.D. XENOPOL, Istoria Romanilor din Dacia Traiand, |1, Tipo-Litografia H. Goldner, lassi 1889, p. 164.

La prima venire a lui Stefan impotriva lui Ilie, intre boierii vechi - cei din timpul lui Alexandru cel Bun -, care I-au
sprijinit, se aflau starostele Jurj de la Fratauti, al carui fiu, Danciu este rasplatit, apoi Mihai Dorohoianul §i un anume
Neagoe Logofatul. Cf. N. IORGA, ,,.La cronologia vechilor domni moldoveni”, in Memoriile Sectiunii Istorice a
Academiei Romane, Seria Ill, Tom XII, Mem. 3, p. 4.

Un boier Neagoie, probabil chiar acest Neagoe Logofatul, a participat la conciliul de la Ferrara-Florenta, din partea
Moldovlahiei.

3% In anul 6933 [/ 1425], octombrie 23, si-a luat Ilie voievod sotie, si a adus-o Ghidigol sambti, iar duminica s-au
cununat. Si i s-a nascut un fiu in anul 6935 [/ 1427] si i-au dat numele Roman. lar Olehno s-a nascut in anul 6946 [/
1438], august 17, si a murit la Cetatea Alba, in anul 6963 [/ 1455]”. Letopisetul de cind s-a inceput Tara Moldovei, ed.
G. Mihaila, Ed. Academiei Romane, Bucuresti 2006, p. 43.

Uricariul consemneaza, gresit, ca Iliag era casatorit cu Sofia, sora lui Vladislav laghelo craiul lesesc. Cf. A.
URICARIUL, Cronica paralela, p. 33.

%97 A.D. XENOPOL, Istoria Romanilor din Dacia Traiand, |1, Tipo-Litografia H. Goldner, lassi 1889, p. 165.
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Insa Ilie este batut cu tot ajutorul Polonilor, iar regele Vladislav vizand ci si fratele domnului
izgonit, Stefan al I1l-lea, primea suzeranitatea polona, se gandi a se impaca cu uzurpatorul, tindnd pe
fratele sau Ilie la curtea lui, ca o vesnica spaima si mijloc de constrangere a lui Stefan, fericitul sau
rival®®,

Ilie, petrecand la curtea polond - unde era gazduit sub conditia s nu se mai amestece la domnia
Moldovei*® - si-a castigat multi pricteni, iar la moartea lui Vladislav lagello, in 1434, cand ii
urmeaza Vladislav al III-lea, in varsta de doar 11 ani, ocrotitorii lui Ilie doresc sa se foloseasca de
schimbarea regimului pentru a-i da un ajutor contra fratelui uzurpator.

La inceput regele nu a dorit sa schimbe randuiala statornicita de predecesorul sau, si ar fi vrut sa
il mentina pe Stefan in scaun, iar pe Ilie sa-1 pastreze, In continuare, drept sperietoare.

Pazitorii lui Ilie se prefac cd 1l scapa din prinsoare, si el intrd curdnd dupa aceea, cu ajutorul
prietenilor polonezi, in Moldova. Vladislav atunci, temandu-se ca Ilie ar dobandi tronul si fara
ajutorul lui, pentru a nu se indeparta de coroana Poloniei, se hotaraste sa-1 ajute, si astfel are loc
lupta de la Podagra. Rezultatele luptei nu au fost hotaratoare*®.

Stefan se pregatea spre a reincepe lupta, insd polonezii intervin si i impaca pe cei doi frati,
Stefan recunoscind autoritatea fratelui sau Ilias, punandu-i si triiascd in pace (1435-1444).4"

Domn titular al Moldovei ramane Ilie, cu capitala si resedinta la Suceava, iar Stefan primeste ca
danie, oarecum in felul daniilor de mosii, o Intinsa bucata de tara in partea sudicd a Moldovei*%?,

Din documente reiese faptul ca Ilie spre a multumi Polonilor, pentru restiturea macar in
impartitul sau scaun, s-a obligat la tribut catre Polonia, schimband astfel suzeranitatea, mai mult

nominald de pand acum a acelei tari asupra Moldovei in una efectiva. Tributul consta in 100 de cai,

400 panze de matase, 400 de boi si 300 de care de morun pe an“®,

%% bid., p. 165.

89 cf. A URICARIUL, Cronica paralela, p. 34.

40 A D. XENOPOL, Istoria Romanilor din Dacia Traiand, Tipo-Litografia H. Goldner, lassi 1889, p. 165.

%% bid., p. 166.

Asa cum am vazut pentru Muntenia, principiul succesiunii la domnie a fratilor s-a impus si 1-am Tntalnit pe Mircea
cel Batran domnind dupa fratele sau Dan. Tot astfel si in Moldova, vedem asociati la domnie pe Petru si Roma - n anul
1388, apoi pe Bogdan si Alexandru cel Bun. Acum era cazul fiilor lui Alexandru cel Bun, lucru ce nu parea chiar iesit
din comun. Cf. I. MINEA, Principatele romdne si politica orientald a imparatului Sigismund, Tipografia ,,Convorbiri
literare”, Bucuresti 1919, nota 1, p. 45.

402 A D. XENOPOL, Istoria Roménilor din Dacia Traiand, |, Tipo-Litografia H. Goldner, lassi 1889, p. 166.

Domnia ramanea lui Ilias (/Ilie), dar fratelui sau, Stefan, i se crea un vast apanaj in sudul tarii asupra caruia exercita
prerogative domnesti. Cf. AAVYV, Istoria Romaniei, Ed. Didactica si pedagogica, Bucuresti 1969, p. 149.

493 A D. XENOPOL, Istoria Romdnilor din Dacia Traiand, |, Tipo-Litografia H. Goldner, lassi 1889, p. 167.

Uricariul mentiomnaza faptul ca, desi Ilie s-a indatorat cu aceste plati pentru fiecare an, pestele si boii au fost oferiti
numai in primul an. insi, nu dupa multe vreme, s-a ficut jurdimant, din partea ambilor domni ai Moldovei, Ilie si Stefan,
precum si din partea boierilor, ca sa dea 5000 de galbeni de aur craiului, an de an, si 400 cai ,,cand ar trebui craiului”.
Cf. A. URICARIUL, Cronica paraleld, p. 36.
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in timpul domniei celor doi frati, Ilie si Stefan, la anul 1439, tocmai pe cind se intorcea
delegatia bizantind de la sinodul de la Ferrara-Florenta, cronicarii consemneaza atacuri ale tatarilor
in Moldova, atacuri repetate si anul urmator, cam n aceeasi perioada*®*, navaliri ce se inteleg mai
bine Tn acest context al faimei unirii Bisericilor, atacuri ce tindeau sa descurajeze o eventualad
participare a moldovenilor la preconizatele cruciade impotriva necredinciosilor — lucru de inteles,
dealtfel, daca tinem seama de implicarea ierarhiei bisericesti din Moldova in conciliul de la Florenta,
in asentimentul puterii civile, care, la randul sdu, a avut o reprezentatd importanta, mentionata
adeseori n cronicile contemporane care au prezentat sinodul unionist din Italia.

Asa cum am vazut, intre anii 1444-1447, in Moldova sunt trei domni, in acelasi timp: Stefan al
I1l-lea (uneori pomenit ca Stefan al II-lea), Roman al Ill-lea si Petru al I1I-lea*®.

In anul 1444 a murit in marea batilie de la Varna la 10 noiembrie 1444, regele Vladislav al 1l1-
lea, protectorul lui llie. Regele Vladislav al Ill-lea detinea, in acelasi timp si coroana Ungariei si pe
cea a Poloniei, iar pe fondul tensiunilor externe, cronicarii inregistraza faptul ca Stefan al I11-lea, se
ridicase deja impotriva lui llie, pe care l-a prins si 1-a orbit, vineri inainte de Coborarea Sfantului
Duh, apoi I-a aruncat in Tnchisoare*®®.

in ceea ce o priveste pe sotia lui Ilie, Maria (/Manka)*®’

, €a a scapat impreuna cu fii ei, Roman si
Alexandru®, fugind impreun3 in Polonia - Roman, fiul cel mai mare a lui Ilie, reusind sa pastreze

cateva cetati ce fusesera oferite de Ilie lui Vladislav.

404 In anul 6947 [/ 1439 d.Hr.], noiembrie 28, au venit tatarii si au pradat pana la Botusani. $i iarasi au venit in anul

6948 [/ d.Hr.], decembrie 12, si au ars Vasluiul si Barladul”. Lefopiserul de cand s-a inceput Tara Moldovei, ed. G.
Mihaila, Ed. Academiei Romane, Bucuresti 2006, p. 44.

405 A.D. XENOPOL, Istoria Roménilor din Dacia Traiand, 1, Tipo-Litografia H. Goldner, lassi 1889, p. 168.

Petru al Il-lea se casatorise cu o sord a lui lancu de Hunedoara. Cf. AAVV, Istoria militara, 11, p. 211.

46 A D. XENOPOL, Istoria Roménilor din Dacia Traiand, 1, Tipo-Litografia H. Goldner, lassi 1889, p. 168.

Iliag va muri in varsta de 39 ani, probabil la Colomeea, inainte de 22 august 1488. Vaduva sa, doamna Maria a mai
trait pand dupa 29 iunie 1456.

7 Tn anul 1420, la 25 aprilie Ilias se afla trimis de catre tatil sdu, Alexandru cel Bun, la curtea de la Vilna a lui
Witold, marele cneaz al Lituaniei, unde o cunoaste pe Sonka (increstinatd cu numele de Sofia) din neamul lituanian
Olgimonovici-Holszanski, care peste doi ani, la 17 februarie 1422, la numai 17 ani, va deveni cea de-a patra sotie a
regelui Poloniei Vladislav Jagiello, in varstd de circa 70 de ani, incoronata regina a Poloniei in anul 1424. Regina Sofia,
care a trait pana in anul 1461, mama a doi viitori regi Jagelloni, va deveni protectoarea lui Ilias si a familiei sale, ceea ce
explicd , mai apoi, refugiile acestora in Polonia. Cand a implinit 16 ani, la 25 octombrie 1425, Iliag s-a casatorit la
Suceava cu sora mai micd a reginei Sofia, Maria (/Manka) Holszanski, adusd din Lituania de catre Ghidigol,
,guvernatorul” lituanian al Podoliei. Tanara cneaghind lituancd nu era doar sora reginei, ceea ce il ficea pe Ilias
cumnatul lui Vladislav Jagiello, ci dupa mama ea era si nepoata de fiu a lui Dimitrie, fratele regelui Poloniei, in timp ce
0 matusa a sa, [uliana, sora tatalui sdu, era din 1418 cea de-a treia sotie a lui Witold, vérul regelui. Asadar, in 1425,
varstnicii Vladislav Jagiello si Witold si adolescentul Iliag, mostenitorul tronului Moldovei, erau casatoriti cu trei
cneaghine din familia Holszanski, doud surori si matusa lor dinspre tatd, inrudire ce aducea cea mai prestigioasa
casatorie cunoscutd a unui domn moldovean in intinsa Uniune polona-lituaniana.

408 »Avut-au Iliias voda doi fii, pre Roman si pre Alexandru”. A. URICARIUL, Cronica paralela, p. 41.
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De asemenea, fiind Stefan al IlI-lea ajutat de fratele sau, Petru (fiul lui Alexandru cel Bun si al
Marinei, cea de-a patra sotie a lui Alexandru cel Bun; Petru s-a casatorit cu o sora a lui Iancu de
Hunedoara), sa-1 rastoarne pe Ilie, Stefan i-a daruit acestui frate Petru acele pamanturi pe care el le
stapanise odinioara, alaturi de Ilie, Stefan luandu-i locul lui Ilie la Suceva*®.

Casatoria lui Petru cu o sord a lui lancu de Hunedoara, cititd in prisma unirii de la Florenta, era o
alta casatorie intaritoare a unionismului florentin, asemenea altor casatorii cu rude apropiate familiei
lui lancu de Hunedoara, propuse unor voievozi si pretendenti la domnie in Muntenia sau Moldova
acelei perioade; tot asa putem intelege si ofertele de casatorie a fiilor voievozilor — mai ales a celor
din Moldova — cu persoane din anturajul cel mai inalt al dinastiilor polone, care si ea avea interese
de influenta politica si religioasa in spatiul moldovean®™.

Revenind la situatia politica din Moldova, vedem ca spre a raizbuna cruzimea lui Stefan al I1I-lea
fata de tatal sau Ilie, Roman - fiul lui llie - vine cu oaste si il ucide pe Stefan, unchiul sdu, urmand ca
timp aproape doi ani, intre 1447-1448, si domneasca singur in Moldova*™.,

Tn 1448, lancu de Hunedoara il trimite in Moldova pe generalul siu, Ciupor, care alungi pe
Roman, si rdmane pe langd Petru pentru a-1 apara de poloni412.

Mai apoi, facandu-se 0 alta intelegere intre Polonia si Ungaria, Moldova va fi iarasi impartita, de
aceastd datd intre Alexandru (/Alexandrel), fratele lui Roman (care, intre timp murise), si Petru al
I11-lea: 1448-1449*",

Nerespectand termenii acordului cu ungurii, Petru al Ill-lea este schimbat din domnie chiar de
unguri, prin acelasi general Ciupor, care va prelua efectiv puterea timp de doua luni, fiind cunoscut
in graiul popular drept Ciubar Voda, Petru fugind in Polonia*™.

Alexandru al ll-lea a ramas sa stapaneasca partile sale, pana cand a aparut un alt pretendent,
Bogdan al 1l-lea, un alt fiu natural a lui Alexandru cel Bun, care reuseste sa il alunge pe Alexandru
al 1l-lea in Polonia, Bogdan al Il-lea reusind sa domneasca doar doi ani, intre 1449-1451*.

Tn acest context, Alexandru al ll-lea se intalneste in Polonia cu Petru al 11l-lea, si hotardsc si se

sprijine in luptd impotriva lui Bogdan al II-lea, si sa reimpartd Moldova, precum fusese inainte*®.

9 A.D. XENOPOL, Istoria Romanilor din Dacia Traiand, 1, Tipo-Litografia H. Goldner, lassi 1889, p. 168-169.

40 cof, ST. S. GOROVEI, M. M. SZEKELY, Princeps Omni Laude Maior, O Istorie a lui Stefan cel Mare, Ed. Manastirii
Putna, Putna 2005, p. 17.

ML Cf. AAVV, Istoria militard, |, p. 216. Cf. A.D. XENOPOL, Istoria Romdnilor din Dacia Traiand, ll, Tipo-
Litografia H. Goldner, lassi, 1889, p. 170.

412 A D. XENOPOL, Istoria Romdnilor din Dacia Traiand, |, Tipo-Litografia H. Goldner, lassi 1889, p. 170.

3 Ipid., p. 170-171.

“Ipid., p. 172.

3 Ipid., p. 173. Cf. AAVV, Istoria militard, |, p. 217.

418 A.D. XENOPOL, Istoria Romdnilor din Dacia Traiand, |1, Tipo-Litografia H. Goldner, lassi 1889, p. 173.
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Bogdan al ll-lea inci nu cipatase sprijin din partea Ungariei, cand Petru al Il1-lea*’, poreclit
Aron, il prinde la Reuseni si 1i taie capul.

Tn fine, dupa ce Petru s-a reinstalat in Moldova, a refuzat si imparta domnia cu Alexandru.
Alexandru, la randul sau, intervine cu ajutor polonez, si 1si recapatd partea sa de domnie, alaturi de
Petru: 1451-1445"°,

Precum se stie, dupa acesti patru ani de domnie impartita, Petru Aron a reusit sa-1 alunge pe
Alexandru din scaun, Alexandru retragandu-se in Cetatea Alba, unde moare la scurt timp dupa
aceea, otravit*®.

Petru al Ill-lea Aron, asadar va raméane singurul domn al Moldovei, intre 1455-1456, timp in
care se considerd vasal si al Poloniei, si al Ungariei, si a Imperiului Otoman, insa pentru aspectul
credintei crestine aratindu-se cstigat de partea Romei*?. Petru Aron, a fost de bund seama unit cu
Roma*?, si chiar un sincer aparator al acestei uniri, el nepermitand - in cazul lui loan de Caffa - ca
un episcop bizantin, poate suspectat la acea vreme si de antiunionism, sa predice ruperea de Roma,
el alunganu-l pe loan de Caffa din hotarele Moldovei si urmarind activitatea aceluia chiar in
Transilvania, pana cand, la sesizarea domnului Moldovei, loan de Caffa va fi prins, cercetat,

indreptat spre Biserica Catolica*?.

Prietenia lui cu franciscanii din Moldova si Polonia, de
asemenea, este cunoscuta, lasand de inteles o deplind aplicare a hotararilor unioniste de la Florenta si
pentru hotarele Moldovei. De mentionat faptul ca mitropolitul Teoctist apare mentionat, in Moldova,
in timpul domniei lui Petru Aron, evident avand sprijinul voievodului, care sprijin trebuie sa-l

intelegem, evident, in coordonatele unirii florentine®®,

417 ,,Patru, ficior cu tiitoare lui Alexandru voda cel Bun”. A. URICARIUL, Cronica paralela, p. 50.

418 A.D. XENOPOL, Istoria Roménilor din Dacia Traiand, 1, Tipo-Litografia H. Goldner, lassi 1889, p. 174.

“9 1bid., p. 174.

“20 |bid., p. 175-177.

Istoricul ortodox P.S. Nasturel, aminteste faptul ca ,,la rdndul sau Petru Aron se lasd castigat de partea Romei prin
staruintele cdlugarului catolic Ioan de Capistrano”, iar in nota nr. 19, de la aceeasi pagina face trimitere si spre scrisoarea
lui Petru Aron catre Brasoveni, din 12 august 1456, cdrora domnul le vorbeste ,,sub nostra katholice fidei honore”. Cf.
P.S. NASTUREL, ,,Cateva insemnari despre Sinodul de la Florenta”, in Mitropolia Olteniei, XI, nr. 9-12 (1959), p. 647.

“2 Tn corespondent a apropiat ilor lui lancu de Hunedoara cu loan de Capistrano se ment ioneazi, intre altele,
convertirea voievodului Petru, exprimata cu emfaza in cursul anului 1455, in timpul primului an de pontificat al papei
Calixt al 111-lea (1455-1458): ,,Multas circa horum et Petri VVayvodae seu Praesidis Moldaviae conversionem invenio ad
eummissas epistolas a religiosis et Catholicis presbyteris, quos infidae gentis conversioni per oppida et municipia
disposuit”. ”. L. WADDING; Annales Minorum, XI1 (1448-1456), Ed. Ad Claras Aquas, Florentia 1932*, p. 301. Tntr-un
context Tn care sunt ment ionat i s i schismatici Th Transivania, se amintes te, Tn aceleas i izvoare franciscane, de
,multamque praeparari messem in vicina Moldaviae provincia, Petro Vayvoda seu Provinciae Praeside, uti dixi, ad
fidem converso”. Ibid., p. 333.

%22 Cf. 1.M. BOTA, Istoria Bisericii Universale si a Bisericii Romdnesti, Ed. Viata Crestind, Cluj-Napoca 1994, p.
139.

“23 Cronicile vremii nu exclud faptul ci Ioan de Capistrano ar fi ajuns, in anul 1455, s i in part ile Moldovei, unde
confrat ii sdi activau deja cu mult succes: ,,Capistranus eadem auctoritate accepit per universam Germaniam, Boemiam,
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In delicata situatie a politicii externe moldovene, Petru Aron a acceptat dubla suzeranitate,
polona (1 octombrie 1455 si 29 iunie 1456) si otomana (9 iunie 1456), inclusiv plata unui tribut
citre Poarti, de 2000 de galbeni**’.

Petru Aron care preluase domnia Moldovei dupa ce il inlaturase de la domnie pe voievodul
Bogdan, tatal viitorului domn Stefan cel Mare; Stefan, la randul sau il va inlatura de la domnie pe

acest Petru Aron, - care, dealtfel, 7i era unchi #%°

426
|

- care se va retrage in Tara Leseasca incercand, de
acolo, sa-si recastige tronu

Asadar, privind retrospectiv procesul de intemeiere a mitropoliilor roméne, in paralel cu
procesul de unificare statald la sud si est de Carpati, vedem cd acest proces de recunoastere a
mitropoliilor era un remarcabil succes pe plan politic intern si, totodata, confirmarea pe plan
international a identitatii principatelor romane extracarpatice. Domnia, prin reorganizarea Bisericii
si tendinta de controlare directd a varfurilor ierarhiei ei, dobandea una dintre cele mai importante
parghii de putere de stat medievale. Mitropolitii si episcopii au intrat in sfatul domnesc, clerul
asigurand adeseori nu numai personalul cancelariei, ci i legitimitatea potrivit normelor bisericesti
ale dreptului medieval a actelor domniei*?’.

Perioada domniei lui Stefan cel Mare ar merita o atentie deosebita asupra aspectelor religioase,
in care — inca - se mai strecoara diferite neclaritati, chiar in lucrari de analiza serioasa a acestei
perioade, pornind de la numarul ierarhilor bizantini intalniti in acest voievodat, pana la subtilitati
legate de ritul bizantin, considerat — eronat, in opinia noastra — echivalent al unei ortodoxii
interpretata in categorii ulterioare, de schisma fata de Roma, intr-o eventuald clamoroasa ruptura fata
de proiectul unionist de la Florenta, consideratii care, in opinia noastra sunt in totala contradictie cu
argumentarea desprinsa din documentele vremii, aspecte pe care vom incerca sa le clarificam si Tn
cuprinsul acestei cercetari.

Pentru inceput vom ardta ca in Moldova, la vremea respectivd, existau mai multi mitropoliti.
Poate ca prezenta a doi mitropoliti ar fi fost justificata, dacd tinem seama de desele impartiri ale

Moldovei din perioada anterioard, precum $i de faptul cd, inca din perioada conciliului de la

Moraviam, Poloniam, Hungariam et Provincias adjacentes”. L. WADDING, Annales Minorum, XII (1448-1456), Ed. Ad
Claras Aquas, Florentia 1932 p. 337.

De asemenea: ,,Praeter praecipuas Hungariae partes, Valachiam, Moldaviam, Transilvaniam et Rusciam (/Rasciam)
perlustravit, et ubi major necessitas, diutius haerebat, vel socius dimittebat, qui inchoatum a se conversionis aut
catechesis opus justa praescriptas leges prosequerentur. Petrus Vayvoda, seu Praeses Moldaviae, anno precedenti, uti
diximus, conversus, hoc anno ex universa provincia Valachos Schismaticos ejecit, et ubique voluit veram fidei et
doctrinam christianam praedicari”. Ibid., p. 365.

24 Cf. AAVV, Istoria militard, |1, p. 258.

%25 Cf. G. URECHE, Letopisetul Tarii Moldovei, Ed. Tineretului, Bucuresti [fird mentionarea anului editérii], p. 60-61.

426 Cf. A. URICARIUL, Cronica paralela, p. 55

2T Cf. AAVV, Istoria militard, |1, p. 20.
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Florenta, documentele externe mentioneazd existenfa a doud mitropolii. Succesiunea precisd a
acestor mitropoliti Tn scaunele din Moldova nu se prea cunoaste, iar prezenta a mai multi ierarhi
bizantini ar trebui sd ne aminteasca faptul cd asemenea fenomen se intdlneste si in Transilvania,
unde sunt consemnati diferiti mitropoliti. Tot asa si in Muntenia: numarul mare de ierarhi amintiti Tn
diferite pomelnice manastiresti, nu poate fi fi justificat dacd am cauta pentru fiecare temeiurile
canonice si succesiunea in scaunele episcopale cunoscute, dar un fenomen al pribegiei, vremelnice
sau definitive, lasa de inteles adevarul indicat de aceste pomelnice, anume ca, efectiv, existau si aici,
n aceeasi perioada, mai multi episcopi sau mitropoliti de rit bizantin, evident, unionisti.

Erau mitropoliti care nu aveau, de reguld, numiri canonice din partea Patriarhiei de
Constantinopol, ci erau in pribegie, mai ales din partile Bulgariei si a Serbiei, ierarhi nemultumiti si
stanjeniti de prezenta otomana. Chiar daca nu aveau numiri canonice, oficiale, ei activau, in felul lor,
mai ales n cercul de pribegi veniti din aceeasi regiune, suplinind - la nevoie - si lucrarea ierarhilor
locali, sau inlocuindu-i cand scaunele oficiale deveneau vacante. Important de subliniat este faptul
ca in Transilvania, ca si in Moldova dealtfel, acesti ierarhi nu puteau activa impotriva directiei
religioase dispusa de autoritatile politice superioare, iar cand acestia sunt sprijinitori ai
catolicismului, dovediti din diferite documente externe si interne, ntelegem si noi ca, oricati ierarhi
erau, titulari sau pribegi, toti erau unionisti, sprijiniti, dealtfel, de un patriarhat bizantin de
Constantinopol, adapostit acum in Roma papald, asteptdnd vreun prilej de rasturnare a liniei
antiunioniste a unui patriarhat de Constantinopol ce-si datora creatia si existenta prin sprijinul
sultanilor.

In timpul domniei lui Stefan cel Mare, este demn de mentionat faptul ci o cronici a Moldovei,
scrisa tocmai la curtea acestui voievod, asadar in timpul domniei sale, chiar dacd pana atunci nu a
mentionat aspecte din viata bisericeasca, pomenind cucerirea cetatii Dambovita, resedinta domnului
Munteniei Radu cel Frumos, in noiembrie 1473, la intoarcere in Suceava ,,mitropolitul si cu tot
clerul bisericesc i-a facut o minunata si frumoasa intampinare”, pentru ca la scurta vreme, Stefan ,,a

facut atunci mare ospdt mitropolitilor si vitejilor sai™*%,

28 [ etopisetul de cdind s-a inceput Tara Moldovei, ed. G. Mihila, Ed. Academiei Romane, Bucuresti 2006, p. 45-46.

In Cronica lui Stefan cel Mare, versiunea germand a lui Schedel, ce nu mentioneaza prezenta clerului in legatura cu
episodul din ianuarie 1465, se spune ca dupa biruinta din noiembrie 1473, Stefan voievodul ,,se indrepta cu multa prada
si veselie spre Suceava, la scaunul tarii sale si ldudd pe Dumnezeu - myt seyen fladygken und archydiacon[en] und
Rytern und myt aller seiner arm[u]t, das im von got sso wol gelyngen het — impreuna cu vladicii (fladygken) si cu
arhiereii, cu boierii si cu toatd saricimea, cici din mila lui Dumnezeu i-a mers asa de bine”. 1.C. CHITIMIA, Cronica lui
Stefan cel Mare, versiunea germand a lui Schedel, Ed. Casa Scoalelor, Bucuresti 1942, p. 63 (traducerea in limba
romanad). Ibid., p. 42 (pentru versiunea germana).
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Vorbind mai intéi, in aceeasi cronica, despre episodul din ianuarie 1465, cand Stefan cel Mare a
cucerit cetatea Chiliei, unde a lasat parcalabi pe Isaia si pe Buhtea, la Intoarcere 1n cetatea de scaun a
Sucevei, sunt mentionati mai multi mitropoliti si episcopi ai sdi: ,,asa a poruncit mitropolitilor si
episcopilor sdi si tuturor preotilor s multumeasca lui Dumnezeu pentru darul facut de Dumnezeu
Savaoth cel de sus, care pe heruvimi odihneste™*?°,

Acelasi cronicar de la curtea lui Stefan cel Mare, cand mentioneaza o altd intoarcere glorioasa
domnitorului la cetatea din Suceava, dupa lupta de la Vaslui din anul 1475, scrie ca ,,i-au iesit in
intampinare mitropolitul si preotii, purtand in maini Sfanta Evanghelie” — semn ca la Suceava era
scaunul unui mitropolit — insa imediat dupa aceea, vorbind despre masa cea bogata oferita de Stefan
ca bucurie pentru aceasta biruinta, sunt iardsi mentionati mitropolitii, aldturi de boieri si viteji: ,,lar
Stefan voievod insusi a facut mare ospat mitropolitilor si vitejilor sdi si tuturor boierilor sai, de la
mare pana la mic. Si multe daruri a Tmpartit atunci ostirii sale intregi, 1audand pe Dumnezeu pentru
cele intamplate™*®,

Alternanta mentionarii mai intdi a unui mitropolit, apoi a mai multor mitropoliti, se poate
interpreta in sensul ca in cetatea sa de scaun, la Suceava, se afla un mitropolit, a cirui nume nu ne
este facut cunoscut de acest cronicar, mitropolit ce il si Intampina pe domn la intoarcere din lupte,
insd pana cand se pregitea banchetul erau convocati si ceilalti episcopi - impreunda cu un alt
mitropolit ce nu locuia la Suceava - alaturi de boieri si curteni ai domniei.

Am putea vedea in acest episod continuarea existentei In Moldova a doud mitropolii, si episcopii
cel mentionati sa fi fost, de asemenea, cel putin doi, sau chiar mai multi, intre care sd fi fost si
episcopii de rit latin, asadar o organizare bisericeasca bine consolidata.

Existenta in Moldova a doud ,,arhiepiscopii”, adica mitropolii bizantine, este confirmata de un
document descoperit si prezentat de citre N. Iorga, document redactat in anul 1436. In acest
document, al cdrui autor a ramas necunoscut, se vorbeste in mod explicit despre cele doua Vlahii
(duas Balachias): ,,Item Ecclesia constantinopolitana habet potestatem in spiritualibus apud duas
Balachias, propriam li[n]guam habentes; que duo regna sunt, et domini duo, per se naturales reges,
in metis Ungarie et Russie, omnes in obedientia Ecclesie Grecorum; populus in maxima quantitate,

ubi mittuntur archiepiscopi quatuor™*",

2 [ etopisetul de cand s-a inceput Tara Moldovei, ed. G. Mihaila, Ed. Academiei Romane, Bucuresti 2006, p. 44.
Editorul acestui Letopiset, G. Mihiila, a deschis o parantezd dupd mentionarea mitropolitilor si a scris: ,,[corect:
mitropolitului]” fara insé sa indice vreun temei. Cf. Ibid., p. 44.
#0 §i de aceastd data G. Mih4ila considera ci trebuie sa intervind in text, tot cand se vorbeste depre mitropoliti la
plural, si face aceeasi mentiune: ,,[corect: mitropolitului]”.
1 N. I0RGA, ,, Terre hodie Grecorum et dominia secularia et spiritualia ipsorum. De Ecclesia et dominio Grecorum
hic justa”, in Notes et extraits pour servir a [’histoire des croisades au XV* siécle, Quatriéme serie (1453-1476), Edition
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In aceastd consideratie, pentru situatia din Moldova, existenta unor nume de mitropoliti in
pomelnicele bisericesti unde nu se precizeaza si scaunul mitropolitului respectiv, pot fi considerate
ca fiind mentiondri corecte, iar numele mitropolitilor ce sunt mentionati in perioada in care este
cunoscut numele mitropolitului de la Suceava, ar fi de atribuit celeilalte mitropolii moldovenesti,
oriunde s-ar fi aflat resedinta respectivilor ierarhi. Am vazut ca documentele bizantine nu
precizeaza, pentru aceastd perioada sediul mitropolitilor, iar mitropolitii primesc titulaturi onorifice
dupa disparutele mitropolii rasaritene, semn ca si domnii Moldovei inca isi puteau schimba
resedinta, iar mitropolitii respectivi 1si gaseau rostul preponderent in cetatea de scaun.

Situatia este similard si in Muntenia, unde acelasi document reprodus de catre N. lorga
precizeaza existenta altor doud ,,arhiepiscopii”, de asemenea fard a se preciza resedinta acestor
mitropoliti, care, pentru Patriarhia de Constantinopol, erau indicati generic ca fiind trimisi, unul
pentru ,,0 parte a Ungro-Vlahiei” si celalalt mitropolit ,,pentru cealaltd parte a Ungro-Vlahiei”,
primind si acestia titulaturi preluate de la alte mitropolii rasaritene disparute sub tavalugul otoman,
insa rangul inalt al acestor mitropolii 1i aducea pe respectivii ierarhi Tn prima linie a sfetnicilor
patriarhului si a sinodului patriarhal de la Constantinopol, unde adeseori erau convocati.

Privitor la situatia crestinilor de rit latin, amintim faptul ca dupd anul 1274, Sfantul Scaun de la
Roma a decis ca Biserica Romano-Catolica din Moldova si fie supusd mitropoliei de Halici*®.

Voievodul Latcu al Moldovei s-a si convertit la Biserica Catolica, iar acest fapt a fost cunoscut si
laudat de catre papa Grigorie al XI-lea, care la 25 ianuarie 1372 I-a felicitat pe Latcu pentru fapta sa,
indemnandu-1 totodatd sa nu se lase atras spre schisma prin staruintele sotiei sale ce ramasese
ortodoxa*®,

In ceea ce priveste actiunea catolica in Moldova pentru marea masi a poporului, rezultatele nu

ne sunt deplin cunoscute, insa influenta Bisericii Catolice trebuie sa fi fost destul de semnificativa si

de I’Académie Roumaine, Bucharest 1915, p. 33-34 - text care face aluzie la situat ia ment ionata, in termeni
asemanatori, chiar de calugarul dominican loan de Ragusa, viitorul episcop de Arges , in Muntenia, pe cand se afla la
Constantinopol, pregitind convocarea delegat iei bizantine s i drumul acesteia spre conciliul s i spre Ferrara.

Tntr-o nota la acest text, Iorga face urmatoarea mentiune: ,,Arges, Ramnic (Valachie), Suceava, Roman (Moldavie).
Voy. votre Istoria Bisericii roméane, Valenii-de-Munte 1908. Ce passage a été déja reproduit dans nos Actes et fragments
relatifs a [’histoire des Roumains, |11, Bucharest, 1896, pp. 7-8”. Ibid., p. 34.

2 Legaturile ecleziastice cu Haliciul vor continua pentru roménii din nordul Transilvaniei, precum si pentru
Moldova, pana la instituirea unui episcopat bizantin recunoscut de Constantinopol pentru principatul Moldovlahiei. Cf.
S. PAPACOSTEA, ,, Triumful luptei pentru neatarnare: Tntemeierea Moldovei si consolidarea statelor feudale roméanesti”,
in Constituirea statelor feudale romdnesti, Ed. Academiei R.S.R., Bucuresti 1980, p. 180.

% Latcu fusese casatorit cu Ana. Mormantul lui Latcu fiind la Radauti, in biserica necropold domneasca, alituri de
mormantul tatdlui sdu Bogdan, ar indica faptul ca Latcu a murit precum un credincios ortodox, chiar daca in timpul vietii
sale erau semne serioase ca ar dori sa raména catolic. Cf. I.I. NISTOR, Istoria Romanilor, I, Ed. Biblioteca Bucurestilor,
Bucuresti 2002, p. 170-171.
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plind de sperante, astfel incat regele Vladislav lagiello insista cétre Ioan al XXIII-lea sd infiinteze
incd un episcopat catolic in ,,targul Moldovei” (civitas Moldaviensis)***.

La un moment dat, Papa Eugen al 1V-lea il ruga pe episcopul latin de Severin sa administreze
episcopiile catolice ale Siretului si Bacaului pentru a nu se extinde schisma — caci, din perspectiva
papei, in vremea respectivd nu erau numiti episcopi pentru aceste episcopii*®®; totusi, in contextul
tensiunilor cu sinodul din Basel, am putea intelege ca eventualii episcopi din celelalte episcopii, din
Muntenia si din Moldova, preferau, pentru moment, sa se mentina in gratiile sinodului din Basel, in
dispute tot mai aprinse cu sustinatorii papei Eugen al IV-lea.

Revenind la situatia putin anterioara discutiilor de la Ferrara, intre greci si latini, 1l Tntalnim, n
Moldova, pe un Gregorius Stephanus, cunoscut ca episcop de rit latin la 26 mai 1433, insa pastorirea
sa pare sa fi fost extrem de scurta, el fiind mort la data de 16 septembrie 1n acelasi an®®.

Urmas episcopului Gregorius Stephanus, dupa indicatiile lui Eubel, nu ar mai fi fost pentru
aceasta episcopie decat mai tarziu, la 31 iunie 1468 - cand acest Gregorius era deja mort - fiind
cunoscut episcopul de Milcov cu numele Michael Thuron, care se va bucura de o subventie anuala
de 200 de florini din partea arhiepiscopiei de Strigoniu, din Ungaria, episcopia Milcoviei parand in
aceastd perioada a fi incredintatd importantei arhiepiscopii de Strigoniu®’.

Totusi, Tn aceasta dieceza, dupa moartea unui episcop cu numele Joannis, la data de 30 aprile
1438 pastorea Petrus Gripser (cunoscut uneori sub numele de Cipser), apartindnd Ordinului
Predicatorilor. Dupd moartea episcopului Petru, dieceza va fi pastorita de catre Joannes, din Ordinul

Minoritilor, ce este indicat in drept episcop la 8 iulie 1457.

3% Auner identifica acest ,,targ al Moldovei” cu orasul Baia, unde exista o biserica catolica. Cf. C. AUNER, Moldova
la Soborul de la Florenta, Noua Tipografie Profesionald, Dimitrie C. lonescu, Bucuresti 19152, p. 10-11.

I. Nistor este de parere ca noua episcopie catolica a Moldovei si-a avut sediul, nu la Baia, ci la Siret, locul unde
Latcu tocmai 1si transferase capitala. Cf. I.I. NISTOR, Istoria Roméanilor, I, Ed. Biblioteca Bucurestilor, Bucuresti 2002,
p. 171.

4% Cf. .M. BOTA, Istoria Bisericii Universale si a Bisericii Romanesti, Ed. Viata Crestina, Cluj-Napoca 1994, p.
139.

Cu toate acestea, Auner specifica faptul ca iIn Moldova si Muntenia, existau in vremea sinodului de la Florenta cinci
episcopii latine, toate avand episcopi: ,,Cele cinci titluri episcopale catolice din térile romane erau toate ocupate pe la
1436: al Argesului de Paul de Hunyad; al Milcoviei de Grigorie; al Baiei de loan de Ryza; al Severinului de Luca; al
Siretului de Ioan”. C. AUNER, Moldova la Soborul de la Florenta, Noua Tipografie Profesionala, Dimitrie C. lonescu,
Bucuresti 19152, p. 24.

% Cf. C. EUBEL, ,,Milchovien (Milkow) in Walachia”, in Hierarchia catholica medii aevii, Typis Regensbergianae,
Monasterii MDCCCCXIV, p. 191. Ibid. nota 2 p. 191.

7 Dupa moartea lui Michael Turon, urmitorul episcop de Milcov este Paulus de Ilsine, care a si primit permisiunea
de a exercita functiunile episcopale si in cuprinsul orasului si a diecezei de Strigoniu, semn ca arhiepiscopul din acea
localitate avea nevoie de un asemenea ajutor, dar acest fapt indica si o mai reduséd prezentd a episcopului de Milcov in
eparhia sa din Moldova. Cf. C. EUBEL, ,,Milchovien (Milkow) in Walachia”, in Hierarchia catholica medii aevii, Typis
Regensbergianae, Monasterii MDCCCCXIV, p. 191.
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La 29 martie 1476 episcop pentru aceastd dieceza catolicd din Moldova era Petrus de Insula, ce
va primi si rectoratul parohiei Waldhult [probabil Valchid, astazi in jud. Sibiu] din dieceza
Transilvaniei. Pe acest Petru de Insula 1l vom intalni intr-o fructuoasa activitate diplomatica,
consolidand legaturile dintre Stefan cel Mare si papa Sixt al 1V-lea - episod care va consemna
exprimarea celor mai nalte aprecieri crestine pentru voievodul Moldovei, evident, in orizontul unirii
florentine si a cruciadelor sustinute si de papa Sixt al IV-lea*®.

Apoi, dupa Petru de Insula, urmatorul episcop va fi Simion Dobriolanus, ce deja conducea
aceasta dieceza la 14 noiembrie 1484. Spre sfarsitul secolului, la 20 septembrie 1497, din Ordinul
Predicatorilor, este cunoscut Thomas Bachta de Zegedino indicat drept episcop al acestei dieceze,
pentru ca, dupd indicatiile deosebit de folositoare ale lui Eubel, sd aflam ca lui Thomas Bachta i-a
mai urmat la conducerea acestei dieceze doar un singur episcop, Michael Marinoschi, cunoscut a fi
in viatd si conducand dieceza in anul 1510*%.

E. Dumea, desi considera episcopia Milcoviei drept continuatoare a episcopiei cumanilor, n
ceea ce priveste episcopia de Siret ne da succesiunea episcopilor mai limpede decat au facut-0
autorii din Apus. Astfel, in episcopia de Siret sunt prezentati un numar de sase episcopi n
urmatoarea succesiune: Andrei Jastrzebnic (1371-1388); loan Sartorius (1388-1394); Stefan Martini
(1394-1412); Nicolae Venatoris (1413-1434), apoi, mentionat tot in anul 1413, Toma Gruber (1413-
?) si un alt episcop loan, mentionat la anul 1434, provenind din ordinul franciscan - in ceea ce
priveste suprapunerea pentru anul 1413, a doi episcopi, situatia este de inteles in contextul in care la
5 martie 1413 loan al XXIlll-lea (antipapa) 1-a numit episcop pe paulinul Nicolae Venatoris, care nu
a fost pe placul dominicanilor; superiorul dominicanilor I-a propus pe dominicanul Toma Gruber pe
care papa l-a numit la 31 iulie 1413, insa este posibil ca Venatoris sa fi ramas episcop la Siret iar
Gruber s fi fost trimis la altd episcopie*®.

Moldova, cunoscuta in documentele vremii drept Moldo-Vlahia sau Mavro-Vlahia, asa cum am

vazut, inainte de a avea o ierarhie proprie, a fost in stransa legatura cu Biserica Rusd invecinata. Din

% petru de Insula va aduce in Moldova lui S tefan cel Mare celebrele scrisori din parte papei Sixt al 1V-lea,
exprimate in contextul proclamarii unor indulgent e jubiliare, as a cum fusesera proclamate S i in alte part i de catre
Biserica Catolicad. O cronicd franciscand amintea, pentru anul 1475, faptul cd ,,Praeter tot reconciliatos Principes,
totiesque in variis provinciis pacem stabilitam, celebrem hunc anuum reddidit Sixtus, magna illa saeculari venia
peccatorum, seu solemnissimo omnium Indulgentiarum Jubilaeo, quem ad anuum quemqgue vigesimum quintum
reduxit”. L. WADDINGO, Annales Minorum, X1V (1472-1491), Ed. Ad Claras Aquas, Florentiam 1933, p. 140.

9 Cf. C. EUBEL, ,,Milchovien (Milkow) in Walachia”, in Hierarchia catholica medii aevii, Typis Regensbergianae,
Monasterii MDCCCCXIV, p. 194.

“0 E DuMEA, Istoria Bisericii Catolice din Moldova, (Manuscris) lasi 1985, p. 22-23.
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1371, Moldova si Ungaria de nord se aflau sub jurisdictia mitropoliei de Halici — Galitia de mai
tarziu-, care avea dreptul de a hirotoni episcopi pentru aceste regiuni***.

In anul 1349 cnezatele rusesti de Halici si Lvov au ajuns sub stipanirea regelui Cazimir cel Mare
al Poloniei (1333-1370), hotarele Poloniei ajungand in anul 1352 pana la hotarele de nord ale
Moldovei. Pentru credinciosii ucrainieni de rit bizantin din Halici a fost creatd o episcopie, inca de
la tnceputul secolului al X11-lea, sub jurisdictia Mitropoliei de Kiev**,

Ceea ce se cere a fi precizat, este faptul ca aceastd episcopie a Haliciului, prin 1303-1305, a fost
declarata Mitropolie, fiindu-i supuse cateva eparhii rusesti, insa in anul 1328 era trecuta doar in
randul episcopiilor apartinitoare de Kiev, pentru ca in anul 1341 si fie considerata iardsi drept
Mitropolie si in cele din urma, in 1347, sa fie iardsi doar o episcopie Tn subordinea Kievului**®,

Organizandu-se si Moldova ca un voievodat medieval, domnii Moldovei au cautat sa isi afirme
aceastd identitate si prin infiintarea unei mitropolii, recunoscuti de Patriarhia de Constantinopol. in
acest context nu trebuie exclusd existenta episcopilor bizantini la Radauti, deja sub Bogdan I si

e e . . o . e A . .o o 444
urmasii sai, episcopie ce se dorea a fi recunoscuta drept mitropolie in etapa istorica urmatoare™ .

6**, in timpul domniei lui Petru

Mitropolia Moldovei era deja recunoscutd in septembrie 138
Musat (1375-1391) pe cand la Constantinopol pastorea Patriarhul Nil (1379-1388), nefiind exclus
faptul ca Patriarhia sa fi trimis in Moldova un mitropolit grec inainte de 1386, asa cum a facut si in

Tara Romaneasca in cea de-a doua jumatate a secolului al XIV-lea*®.

4L Cf. E. PopoviIcCl, Istoria bisericeasca, I, op. cit. p. 43.

2 Cf. M. PACURARIU, Istoria Bisericii Ortodoxe Romane, I, Ed. 1.B.M.B.O.R., Bucuresti, 19912, p. 275.
Expansiunea Poloniei, intre anii 1340 — 1366, a dus la subordonarea treptatd a Galitiei, Podoliei si Wolyniei, regiuni
anexate, 1nsa pentru care trebuia sd mentind o intelegere cu Hoarda de Aur, caruia trebuia sa i plateasca un tribut. Cf.
AAVV, Istoria militara, 11, p. 111-112.

“3 Cf. M. PACURARIU, Istoria Bisericii Ortodoxe Romane, I, Ed. I.B.M.B.O.R., Bucuresti 1991, p. 275.

4 Cf. Ibid., p. 276.

Nu de putine ori, episcopia de la Radauti a fost consideratd drept mitropolie, inca din perioada 1381-1386. Cf.
AAVV, Istoria militara, 11, p. 19.

% O mentiune dintr-un catalog al cancelariei patriarhiei de Constantinopol, la anul 1386 sau 1387, precizeazi c ,,in
zilele noastre s-a infiintat un mitropolit la Vidin si altul in Mauro-vlahia”. Cf. I. MINEA, Principatele romdne §i politica
orientald a imparatului Sigismund, Tipografia ,,Convorbiri literare”, Bucuresti 1919, p. 37, cu trimiterea din nota nr. 3
spre ,,Hurmuzaki-lorga, Documente, XI1V1, p. 30”.

#8 Cf. M. PACURARIU, Istoria Bisericii Ortodoxe Romane, |, Ed. 1.B.M.B.O.R., Bucuresti, 19912, p. 276-277.

Tn opera Noua expunere, ""Ex0coig véa, compusd 1n anul 1386 sau 1387, se mentioneaza faptul ca ,In zilele noastre
s-a creat un mitropolit de Vidin si un altul In Mavrovalahia”, rezultdnd faptul ca aceastd mitropolie s-a Infiintat cu putin
timp inainte de cétre patriarhia de Constantinopol. Cf. C. AUNER, Moldova la Soborul de la Florenta, Noua Tipografie
Profesionala, Dimitrie C. Ionescu, Bucuresti 19152, p. 18.
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Tn timpul venirii grecului leremia in Moldova®’

, In hotarele acestei tari se aflau doua episcopii:
una se afla la Radauti**® sau poate la Asprokastron (/Cetatea Alba /Biclograd /Akerman), iar cealaltd
nu se stie precis unde isi avea resedinta, poate la Suceava*®.

Tn anul 1401, in timpul domniei lui Alexandru cel Bun (1400-1433), losif, episcopul moldovean
de la Radauti*’-, a fost transferat la Suceava, luand titlul de mitropolit, mitropolia Moldovei fiind
asezatd in randul mitropoliilor ce erau subordonate Patriarhiei de Constantinopol**, avand pozitia
71, in timp ce mitropolia Ungro-Vlahiei, dupa timpul constituirii, se afla pe pozitia 70 intre
mitropoliile acestei Patriarhii**?.

Tot Tn perioada domniei lui Alexandru cel Bun, in anul 1415, o delegatie de moldoveni va
participa la Conciliul de la Constanz, unde era de asteptat sd se discute si despre unirea Bisericii
Apusene cu cea Rasariteand. La acelasi conciliu vor participa si alte delegatii bizantine, intre care si
una din Muntenia, sub conducerea boierului Dragomir si alta, din Transilvania, sub conducerea lui

53

Stibor, voievodului Transilvaniei*®. Am mentionat acest aspect pentru a sublinia faptul ca

M E, Popovici pune alungarea lui Ieremia din Moldova doar pe seama faptului ca ,,fiind strain”, adica grec, a fost
refuzat de locuitorii Moldovei: ,,Domnii Moldovei cerurd o mitropolie proprie si obtinurd de la Constantinopole pe la
anul 1390-1392, iar ca mitropolit pe grecul leremia. Dar moldovenii nu voira a-l primi, ca fiind strain, si-1 alungara; din
aceasta cauzd tara fu data anatemei cu tot clerul.” Cf. E. POPOVICI, Istoria bisericeascd, ll, op. cit. p. 43.

leremia, va ajunge mitropolit de Tarnovo, ca loctiitor al patriarhului Eftimie, ce fusese trimis in exil dupa caderea
Bulgariei sub turci, iar patriarhia de Tarnovo va fi redusi la rangul de mitropolie in cadrul Patriarhiei de Constantinopol.
Ieremia chiar din Tarnovo solicita mereu Patriarhiei sa i se dea scaunul Moldovei, considerandu-se mitropolitul ei
canonic. Cf. M. PACURARIU, Istoria Bisericii Ortodoxe Romane, I, Ed. 1.B.M.B.O.R., Bucuresti 19912, p. 278.

8 Asupra localitatii Radauti inclina istoricul Pacurariu, care indica, alituri de acest sediu al episcopiei incd o
episcopie, la Suceava. Cf. M. PACURARIU, Istoria Bisericii Ortodoxe Romane, I, Ed. 1.B.M.B.O.R., Bucuresti 19912, p.
277. Poate ca episcopul de Asprokastron a fost adus la Radauti.

49 Cf. E. PopoviIcCl, Istoria bisericeascd, |, op. cit. p. 43.

Cu mitropolitul Tosif incep toate pomelnicele mitropolitilor Moldovei. Cf. Ibid., nota 1, p. 44.

Iorga propune ca resedinta pentru cei doi episcopi, losif si Meletie, locuri precum Radauti si Roman. Cf. N. IORGA,
,,Conditiile de politica generala in cari s-au intemeiat bisericile romanesti in veacurile XIV-XV”, in Analele Academiei
Romdne, Memoriile Sectiunii Istorice, Seria Il — Tomul XXXV (1912-1913), Ed. Socec, Bucuresti 1913, p. 409.

0 Din corespondenta dintre Patriarhie si Alexandru cel Bun reiese ca losif a fost hirotonit de cétre mitropolitul
Haliciului, ,,care luase invoiala sinodala spre a hirotoni episcopi in episcopiile Rusiei Mici” si ca losif a fost hirotonit de
al Haliciului[mitropolit], inca de la inceput, ca drept episcop in Moldovlahia si nu in altd parte”. Cf. M. PACURARIU,
Istoria Bisericii Ortodoxe Romane, I, Ed. 1.B.M.B.O.R., Bucuresti 19917 p. 281.

1 Odatd cu aplanarea conflictului cu Patriarhia de Constantinopol, Mitropolia Moldovei a fost scoasa de sub
pretentiile de jurisdictie a mitropoliilor de Kiev ori de Haliciu, si intrarea sub directa jurisdictie a Patriarhului de
Constantinopol. Cf. I.I. NISTOR, Istoria Romanilor, 1, Ed. Biblioteca Bucurestilor, Bucuresti 2002, p. 274.

42 Cf, E. PoPoviIcCl, Istoria bisericeascd, |, op. cit. p. 44.

Despre mitropolitul moldovean losif. Cf. si AAvv, Istoria Roméaniei, Ed. Didactica si pedagogica, Bucuresti 1969,
p. 147.

3 Cf. AAVv, Istoria Romaniei, Ed. Didactica si pedagogica, Bucuresti 1969, p. 148. Tot aici se afirmi ca delegatia
moldoveand la Constanz, 1415, a fost sub conducerea mitropolitului Grigore Tamblac.

Bota considera ca Grigorie Tamblac fusese delegat la sinodul de la Constanz atat pentru rusii kievieni, cat si pentru
moldoveni. Cf. I.M. BOTA, Istoria Bisericii Universale si a Bisericii Romdnesti, Ed. Viata Crestind, Cluj-Napoca 1994,
p. 139.

Cf. S.A. PRUNDUS — C. PLAIANU, Catolicism si Ortodoxie romdneascd, Ed. Viata Crestina, Cluj-Napoca 1994, p.
47-48.
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principatele romane erau deplin conectate la marile teme politice si ecleziale ale epocii, unde
prezenta unor asemena delegati confirma atentia deosebitd de care se bucurau romanii in epoca
respectiva, Conciliul de la Constanz fiind, la randul sau, un conciliu care Si-a dorit sa gaseasca
modalitdti de apropiere intre Biserica latina $i cea greaca.

Lui Alexandru cel Bun i se va atribui cinstea de a fi instituit inca doua episcopii, la Radauti si la
Roman454, alaturi de mitropolia de la Suceava, consolidand Biserica Moldovei*™®.

Dupa stingerea din viatd a mitropolitului al Moldovei, losif, in jurul anului 1415, in timpul
domniei lui Alexandru cel Bun (1400-1433), numele urmasului siu nu este cunoscut®®, insd in
cronicile vremii se spune ca un mitropolit al ,,Moldovei”, caruia nu i se did numele, a venit la

Constantinopol ca sa ceara recunoasterea in scaun. Patriarhul de Constantinopol, Eftimie al Il-lea

% Academicianul I. Nistor afirmd c¢i ,,Nu ni s-a pastrat insa de la Alexandru cel Bun nici un act autentic care si
adevereascd existenta unei episcopii de Roman si cu atat mai putin de Radauti. Prima mentiune documentara asupra
episcopiei de Roman dateaza din 1445, cand se face mentiune de episcopul Calixt, iar despre cea de Radauti chiar numai
din anul 1427 cand apare episcopul loanichie.” Cf. I.I. NISTOR, Istoria Roménilor, I, Ed. Biblioteca Bucurestilor,
Bucuresti 2002, p. 274. Totusi, acelasi autor mentioneaza faptul ca in anul 1455 episcopia de Roman deja fiinta, nefiind
cunoscuta data infiintarii acestei episcopii. Ibid., p. 282.

Axinte Uricariul, vorbeste si el despre instituirea canonicd a Mitropoliei Moldovei in cadrul Patriarhiei de
Constantinopol, punand sediul mitropoliei moldovene la Suceava, iar episcopia de la Roman, consideratd a fi instituita
tot de domnul Alexandru, se spune céd era consideratd a fi a doua in cinste, dupd mitropolie, iar o altd episcopie, la
Radauti, instituitd tot in timpul acestei domnii, a primit spre pastorire ,,0 parte de tinuturi in Tara de Sus”. Cf. A.
URICARIUL, Cronica paraleld, p. 18.

Despre existenta, iIn Moldova, a doi episcopi, fard ca vreunul din ei sa fi fost mitropolit, care impreund cu Macarie,
mitropolit al Ungrovlahiei, puteau sa hirotoneasca un mitropolit pentru Moldova, in anul 1466, s-a facut deja mentiune,
dar faptul mai indica existenta, dincolo de un mitropolit sau chiar doi In Moldova (care, totusi, pe moment nu avea nici
un mitropolit, dar tocmai se pregatea de primirea unuia) si a altor episcopi, semn al unei bune organizari bisericesti. Cf.
AL. ELIAN, ,,Legaturile Mitropoliei Ungrovlahiei cu Patriarhia de Constantinopol si cu celelalte Biserici Ortodoxe”, in
AAVV, Istoria Mitropoliei Tarii Romanesti, Ed. Trinitas, Bucuresti 2010, p. 506-507.

45 Cf. E. Popovicl, Istoria bisericeascd, |, op. cit. p. 44.

Autorul, vorbind despre episcopia de la Cetatea Alba, inclind spre ipoteza ca aceasta episcopie sa se fi mentinut
vreme indelungatd, fird sd pomeneasca posibilitatea includerii ei sub jurisdictia Mitropoliei Moldovei cu sediul la
Suceava, 1nsa o considera ca fiind straimutatd la Dundrea de jos, succesiv la Reni, Galati, Braila, ,,fiindca venind sub
dominatiunea directd a Turcilor si sub jurisdictia directd a patriarhiei de Constantinopole, ea nu se mai numara printre
episcopiile Moldovei, ci fu declarata ca mitropolie proprie”. Ibid., p. 44.

Ureche, care si el apreciaza eforturile lui Alexandru cel Bun de a consolida Biserica Moldovei, ii atribuie acestui
domnitor instituirea unei mitropolii, la Suceava si a doua episcopii, la Roman si la Radauti:

Si cu darul ce avea de intelepciunea de la milostivul Dumnedzau, cautdndu si vazandu cinstea lumii, cum sa cade a sa purta in
podoabele imparatilor s-a crailor s-a domnilor, socotit-au si la aceasta tard, macaru ca n-au fost mai cautat altii, ce au fost mai inainte
domni, intdie datd au trimis la patriersii de la rasarit de au luat blagoslovenie g-au facut mitropolit si i-au dat scaun o sfintd manastire
mare, mitropolie in orasul Sucevii, 1anga polata domneasca, cu multe sate si ocine dandu-i, sa fie de slujba acei svinte manastiri,
mitropolii, si citeva tinuturi in eparhiia ce i s-au dat, facandu-l epitrop legii.

Mai facut-au s-al doilea episcop, dupa mitropolit, la svinta manastire ce ieste in oras in Roman si i-au dat eparhiia o parte de
tinuturi de suptu munte den gios.

Mai facut-au s-al treilea episcop la o svantd mare manastire, la Radauti si eparhiia i-au dat Tara de Sus, despre Tara Lesasca,
tanuturile cele de sus. G. URECHE, Letopisetul Tarii Moldovei, Ed. Tineretului, Bucuresti [fard mentionarea anului editarii], p. 44-45.

%6 Pomelnicul de la Bistrita aratd ca urmasi ai lui losif pe arhiereii loan, Samuil, loanichie, Vasile si Teoctist.
,Dintre acestia numai Teoctist este adeverit prin acte si documente”. I.I. NISTOR, Istoria Roménilor, I, Ed. Biblioteca
Bucurestilor, Bucuresti 2002, p. 275.
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(1410-1416), nu a dorit sa il recunoasca drept mitropolit al Moldovei, si nici macar nu i-a dat voie sa
intre Tn Constantinopol®”.

Catre sfarsitul anului 1416, noul patriarh de Constantinopol, Iosif al II-lea (patriarh Tntre anii
1416-1439), confirma un mitropolit al Moldovei, care pare sa fie aceeasi persoana care incercase sa
obtind aceeasi confirmare de la patriarhul anterior, asa cum am vézut, dar daca atunci nu a avut
succesul asteptat, acum era recunoscut, in sfarsit. S-ar putea ca acest mitropolit sa fi avut numele
Macarie, si sa fi pastorit intre 1416-1436, caci o inscriptie greceasca pe un epitaf, din 1428, arata ca
atunci era mitropolit ,,al Moldovei si al partilor de langa mare” unul cu acest nume. Motivul
nerecunoasterii acestui mitropolit de catre patriarhul Eftimie va fi fost acelasi ca si in cazul lui losif,
mitropolitul Moldovei de mai inainte, adica se presupune ca Alexandru cel Bun si sfetnicii sdi au
preferat un mitropolit din propriul neam, si nu un mitropolit strain, probabil vreun grec, asa cum se
asteptau cei de la Constantinopol*®®,

Tn anul 1436, in doud scrisori datate la 10 si 11 martie, papa Eugen al IV-lea anunta ci
Mitropolitul Grigore al Moldovei s-a unit in credintd cu Roma si cerea sa fie sprijinit pe unde va

.. . . . . 459
trece cu oamenii lui pentru propagarea credintei catolice™".

7 Cronicarul Sylvestru Syropulos, el insusi unul dintre principalii participanti la sinodul de la Ferrara-Florenta, va
scrie o celebra lucrare, numitd ,,Memorii”, lucrare ce are in centru atentiei desfdsurarea lucrarilor acestui sinod, opera sa
Tncepand tocmai cu episodul venirii mitropolitului de Poleanina la Constantinopol pentru a fi numit mitropolit in
Moldova de citre patriarhul Eutimie al 1I-lea (1410-1416), insa in acele zile s-a intaplat ca patriarhul sd moard, la scurta
vreme fiind ales losif al 11-lea ca patriarh de Constantinopol. Cf. S. SYROPULOS, Les «Mémaoires», p. 100-101.

8 Cf. M. PACURARIU, ,,Biserica Ortodoxa din Moldova si Tara Romaneaca in secolul al XV-lea”, in Istoria Bisericii
Ortodoxe Romane, Ed. Episcopiei Dunarii de Jos, Galati 1996, p. 94.

Istoricul I. Nistor afirma cd dupd moartea lui Macarie, scaunul mitropolitan al Moldovei a rimas in seama
protopopului Constantin, in calitate de vicar mitropolitan, care ar fi consus astfel mitropolia pand dupa moartea lui
Alexandru cel Bun, cand patriarhul de Constantinopol I-a numit Tn Moldova pe Damian, purtand titlu de Sebastia. Cf. I.1.
NISTOR, Istoria Romanilor, 1, Ed. Biblioteca Bucurestilor, Bucuresti 2002, p. 275.

Pe un protopop Constantin I-am regasit la Florenta semnand decretul de unire ca ,,vicar al Moldovlahiei”.

9 Cf. I.M. BOTA, Istoria Bisericii Universale si a Bisericii Romdnesti, Ed. Viata Crestind, Cluj-Napoca 1994, p.
139. Doua acte papale, din 10 si 11 martie 1436 vorbesc despre un mitropolit Grigorie al Moldovlahiei.

Istoricul Pacurariu lasa de inteles ca papa 1-a numit arhiepiscop al Moldovei, dupa ce, fiind deja ierarh, a imbratisat
unirea cu Biserica apuseand. Cf. M. PACURARIU, Istoria Bisericii Ortodoxe Roméne, I, Ed. 1.B.M.B.O.R., Bucuresti
19917, p. 342.

Documentul din 11 martie 1436 este reprodus in intregime si in colectia de documete pontificale referitoare la
unirea Bisericilor, colectie coordonatd prin ingrijirea marelui istoric G. Hofmann. Cf. G. HOFMANN, E.P., I, Ed. P.1.O.,
Roma 1940, doc. nr. 55, p. 49.

Un mitropolit Gregorius este mentionat si de catre G. Fedalto, ca pastorind la 10 martie 1435, considerat a fi
mitropolit al Moldovei cu sediul la Suceava, ca si urmasul sau Damian. Cf. G. FEDALTO, ,,Sotzaba (/ Sotzava / Soizowa)
— eccl. orthodoxa”, in Hierarchia Orientalis, I, Ed. Messaggero, Padova 1988, p. 356.

Nasturel risipeste dubiile ridicate de lorga asupra lui Grigorie (/ Grigore), despre care lorga credea ca ar fi fost
episcop de rit latin. Grigorie era arhiepiscopul Moldovei, deci nu un simplu episcop de rit latin. Acelasi istoric, Nasturel,
este de parere ca Grigore la scurta vreme dupd 1436, a murit ,,deoarece in 1437 este adeverit un alt mitropolit, Damian”.
P.S. NASTUREL, ,,Cateva insemnari despre Sinodul de la Florenta”, in Mitropolia Olteniei, XI, nr. 9-12 (1959), p. 644.
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Dupa mentionarea mitropolitului Grigorie in scrisorile papale, alte stiri despre acest mitropolit
unit cu Roma nu mai avem*®, ba chiar adescori nici nu este mentionat in lista mitropolitilor
Moldovei*®,

Intrarea mitropolitului Grigorie al Moldovei intru deplina comuniune cu Biserica Romei si cu
papa Eugen al 1V-lea, este intr-adevar un moment deosebit pentru istoria crestinismului european,
anticipand profetic unirea care se va proclama, in aceeasi cetate a Florentei.

Papa Eugen al IV-lea I-a confirmat pe Grigorie drept mitropolit al Moldovei unit cu Roma, un
ierarh al Moldovei, capabil sa duca speranta unirii intre vlahi dar chiar si mai departe, intre bulgari -
in acestd perioada greu incercata pentru crestinismul rdsdritean.

Dupa Macarie, si Grigorie, in scaunul mitropolitan al Sucevei, a fost Damian*®? (1437-1447), ce
avea si titlul de loctiitor al Sevastei*®,

Sinodul ecumenic de la Ferrara-Florenta este mentionat intr-o cronica a Moldovei, care insa
situeaza desfasurarea sinodului in timpul domniei lui Alexandru cel Bun, tatal lui Ilias: ,,in vremea
lui [Alexandru voievod] s-au adunat imparatul grecesc si patriarhul Tarigradului si mare multime de

mitropoliti la soborul de la Florentia, la papa Romei vechi”, chiar daca in conceptia autorului, sau

40 Cf. C. AUNER, Moldova la Soborul de la Florenta, Noua Tipografie Profesionald, Dimitrie C. Ionescu, Bucuresti
19152 p. 25.

“LAICI SE POMENESC ARHIEREII:

Pomeneste Doamne intru fericitul sfarsit pe raposatii mitropoliti: pe arhiereul losif, pe arhiereul loan, pe arhiereul Samuil, pe
arhiereul loanichie, pe arhiereul Vasile.

Pe arhiereul Teoctist, pe arhiereul Gheorghe, pe arhiereul Tarasie, pe arhiereul Teoctist, pe arhiereul Pahomie [...]”. Pomelnicul
Manastirei Bistrita, ed. Damian P. Bogdan, [fard precizarea editurii] Bucuresti 1941, p. 87.

%2 Vazand patriarhul si cu imparatul aceastd riceald a Moldovenilor pentru cauza unirii, fac iardsi un act de
autoritate fata de ei. Se randuieste anume un cilugar grec, Damian, care sa reprezinte Moldova la sinodul din Florenta,
unde-1 gasim subsemnat ca mitropolit al Moldovlachiei.” A.D. XENOPOL, Istoria Romanilor din Dacia Traiand, Il, Tipo-
Litografia H. Goldner, lassi 1889, p. 242.

,Era de neam grec si ucenicul patriarhului losif al Il-lea, care-l ridicase pe scaunul de mitropolit al Moldovei. Se
vede cd acum moldovenii nu s-au mai putut impotrivii Patriarhiei, care si-a impus candidatul. Este amintit doar in
legaturd cu participarea sa la Sinodul de unire cu Biserica Apuseand, tinut la Ferrara-Florenta in anii 1438-1439. Alaturi
de mitropolitul Damian au mai participat la sinod boierul Neagoe si protopopul Constantin, probabil vicarul episcopului
de Roman”. M. PACURARIU, ,,Biserica Ortodoxd din Moldova si Tara Roméneacd in secolul al XV-lea”, in Istoria
Bisericii Ortodoxe Romane, Editura Episcopiei Dundrii de Jos, Galati 1996, p. 95.

Despre mitropolitul Damian al Moldovei, istoriografia romaneasca afirma pand nu demult, ca desi aderase la unirea
de la Florenta, ulterior ,,s-a lepadat de ea”. Informatii contradictorii l-ar fi indicat pe Damian cé la intoarcere in Moldova
ar fi fost ,,rau primit” si alungat, sau ca nici nu ar mai fi venit in Moldova dupa unirea de la Florenta. Acelasi autor, E.
Popovici, mentioneaza ca ,,altii nu raporteaza nimic de felul acesta despre el i se pare ca intr-adevér el ar fi ramas i
mai departe In posesiunea scaunului sau”, desi, imediat reia teza ca ,,el renunta la unire §i printr-un imputernicit al sau,
un coleg grec lud parte la sinodul tinut in 1450 in Constantinopole contra unirii”. Cf. E. POPOVICI, Istoria bisericeasca,
I, op. cit., p. 124-125. Cf. si M. PACURARIU, Istoria Bisericii Ortodoxe Roméane, I, Ed. 1.B.M.B.O.R., Bucuresti 19912, p.
342-345.

%83 Sevasta (/Sebasteia/ Sebastia/Gavraz) era un sediu mitropolitan din provincia Armeniae secundae. La sinodul din
Calcedon sunt mentionate trei episcopii sufragane, numarul acestor episcopii ajungind la cinci in secolul al VI-lea,
ramanand cu aceste cinci episcopii sufragane pana la patrunderea selgiucidd din cea de-a doua jumatate a sec. al XI.
Mitropolia va disparea ca sediu rezidential in cursul secolului al XIII-lea. G. Fedalto afirma ca ,,in anul 1439 titlul si
rangul acestui scaun se transfera Bisericii din Moldovlahia”. G. FEDALTO, ,,Sebasteia — eccl. Primaeva et byzantina”, in
Hierarchia Orientalis, I, Ed. Messaggero, Padova 1988, p. 50.
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probabil in urma unei interpoldri succesive, acest eveniment era interpretat drept o Inseldciune a
latinilor, care a avut drept consecintd pentru multi dintre participantii greci, chiar tdierea barbilor*®,
Apoi, dupda Damian, se mentioneaza existenta mitropolitului loachim, in anul 1447. Acest

loachim a ajuns mitropolit in Moldova*®

dupa ce a fost transferat de la episcopia de Agathopol, de
catre patriarhul unionist Grigore al Ill-lea, cand Moldova, evident, era unionistd, in perfectd coerenta
cu hotararile conciliului de la Florenta.

In jurul anului 1453, scaunul vladicesc era ocupat de mitropolitul Teoctist, despre care s-a
afirmat ca ar fi fost de neam roman, poate chiar membru al familiei domnitoare a Musatinilor.
Numele sau apare adeseori in documentele domnesti, ceea ce indica faptul cd se bucura de mare
incredere din partea voievodului Stefan cel Mare (1457-1504), stand in fruntea boierilor care
alcatuiau sfatul domnesc. Mitropolitul Teoctist a murit la 18 noiembrie 1478*®, fiind ingropat n

. O e e e 467
pridvorul manastirii Putna*’.

464 ,»o1 au fost ingelati de latini $i multi dintre dansii au venit cu barbile tunse”. ,,Letopisetul de la Putna nr. 17, in
Cronicile slavo-romane, din sec. XV-XVI, ed. 1. Bogdan, Ed. Academiei R.P.R., Bucuresti 1959, p. 41 s.u.

Aceastd Cronicda a Moldovei a fost scrisd inainte de anul 1561, data sbornicului de la Kiev, in care este cuprinsa. Cf.
C. AUNER, Moldova la Soborul de la Florenta, Noua Tipografie Profesionald, Dimitrie C. Ionescu, Bucuresti 1915, p.
16-17.

%% Joachim al Moldovei a parasit Moldova si s-a retras in Polonia, de unde intentiona si plece spre Roma. Se cunosc
doua scrisori, datate doar ,,Sadomir 16 aprilie”, scrise in Cracovia de catre cardinalul Zbigniev Olensniki (+1455) al
Cracoviei in care amintea de ,,kir loachim, episcop de Suceava in Moldova” care a incercat staruitor s aduca poporul pe
calea ortodoxiei catolice Tn spiritul unirii florentine, recunoscand primatul papal. De la loachim ne-a mai ramas o
Scrisoare enciclica scrisi in limba greacd si un Canon la Preacinstita Adormire a Maicii Domnului. Cf. S.A. PRUNDUS —
C. PLAIANU, Catolicism si Ortodoxie romdneascd, Ed. Viata Crestina, Cluj-Napoca 1994, p. 51-52.

466 ,»Nu se stie ce s-a intdmplat cu Damian dupa incheierea lucrarilor sinodului. Unii cercetatori sustin c¢a nu si-a mai reluat
scaunul din Moldova, din cauza opozitiei antiunioniste foarte puternice. Cel care a afirmat acest lucru pentru prima oara a fost
Dimitrie Cantemir. Totusi, multi sunt cei care afirmd cd Damian a revenit in scaunul sdu impreuna cu ceilalti membrii ai delegatiei.
Neagoe, de pilda, este pomenit in documentele moldovenesti si dupa aceastd datd. Este posibil sa fi fost asa, o afirmd si Nicolae
Dobrescu, care aminteste de faptul ca, la vremea respectivd, Moldova nu putea face abstractie de Constantinopolul prounionist, de
care era legata bisericeste, iar pe de altd parte, din punct de vedere politic, nu-i era ingaduit sa uite vecinatatea Poloniei catolice, careia
domnitorii Tlias si Stefan i erau supusi”. . VICOVAN, Istoria Bisericii Ortodoxe Roméane, I, Ed. Trinitas, Iasi 2002, p. 155.

Dupa alte pareri nu s-a putut declansa in Moldova o miscare antiunionista puternica asemenea celei din Rusia (1441) sau din
patriarhatele Orientului Apropiat (1443) si ca Damian ar fi ramas in scaun pana la moartea sa in 1447, cand in Moldova este cunoscut
un alt mitropolit, Ioachim. Cu toate ca mitropolitul Damian n-a fost adept infocat al Unirii, ci doar un oportunist, un obedient al
imparatului si al patriarhului, el a facut o oarecare misiune in favoarea Unirii, deoarece papa Eugeniu al IV-lea, Tntr-un document din
anul 1444, cu privire la Moldova, zice ca ,,unii crestini adoptaserd de curand Unirea”, dar au parasit-o dupd aceea. Miscarea
antiunionistd din Moldova trebuie pusd In legiturd cu migcarea antiunionistd din Rusia, din patriarhatele orientale si chiar din
Constantinopol, unde multi s-au dezis de Unire imediat dupd ce s-au intors acasd de la Florenta. In capitala bizantina are loc in anul
1445 un sinod, care respinge unirea in mod oficial. La incheierea sinodului, bizantinii au semnat o scrisoare adresata imparatului, in
care 1i comunicau cd nu acceptd Unirea, intre semnatari aflindu-se si Damian al Moldovei, inscris pe locul al Ill-lea in sirul
mitropolitilor. Ibid., p. 157.

Nu stim daca Damian s-a reintors in Moldova dupa acest sinod ori a ramas in Constantinopol. Cert este cd prin
noiembrie 1447 el murise, in locul lui fiind numit prin hotarare imperiald noul mitropolit, loachim. Se cunoaste faptul ca
noul mitropolit a incercat sa castige adepti pentru Unire, dar a fost expulzat de popor si a plecat mai intai la Cracovia si
apoi la Roma. In general se considerd cd pastorirea sa in Moldova a durat pana prin anii 1453-1454, deoarece, dupa
afirmatia lui Melchisedec Stefanescu, succesorul lui, mitropolitul Teoctist apare in hrisoavele moldovenesti incd din anul
1454, Cf. ST. S. GOROVEI, M. M. SZEKELY, Princeps Omni Laude Maior, O Istorie a lui Stefan cel Mare, Ed. Manastirii
Putna, Putna 2005, p. 17.

7 Cf. M. PACURARIU, ,,Biserica Ortodoxa din Moldova si Tara Romaneaca in secolul al XV-lea”, in Istoria Bisericii
Ortodoxe Roméne, Editura Episcopiei Dunarii de Jos, Galati 1996, p. 95-96.
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In timpul papei Sixt al IV-lea (1471-1484), o corespondentd ce a trecut testul timpului,
pastrandu-se pana in zilele noastre, ne prezinta relatii mai mult decét oficiale intre acest papa si
voievodul Moldovei Stefan cel Mare: este vorba despre doud scrisori, prima din anul 1476 si cea de-
a doua, din anul 1477 - cand inca mai traia mitropolitul Teoctist.

Prima scrisoare, asadar, indica initiativa lui Stefan de a solicita un tip anume de indulgente —
indulgenta jubiliara; papa concede aceastd indulgentd, in anumite conditii, dupa cum se ofereau
asemenea indulgente, celor care vor vizita biserica cea mare a Moldovei*®®. Scrisoarea era trimisa
spre Moldova prin episcopul romano-catolic Petru, de curdnd hirotonit episcop pentru o episcopie
din Moldova, care la putin timp dupa sosirea sa in Moldova vedea catedrala - sau biserica cea mare
din orasul Baia - distrusa de prada otomana, ca si alte asezaminte, drept replica otomana la stralucita
biruinta a lui Stefan din anul anterior, 1475, la Podul Tnalt.

Cea de-a doua scrisoare a papei Sixt al IV-lea, lasa de inteles cunoasterea dramei Moldovei si a
episcopului Petru si repropune aceleasi indulgente pentru alte locuri, dar si pentru catedrale de rit
bizantin; mai intai Tn orasul Moncastru sau Cetatea Alba, unde indulgentele trebuiau oferite in doua
catedrale. Evident, nu se putea concepe existenta a doua catedrale Si respectiv doud episcopii latine
cu sediul intr-o singura localitate: una dintre ele, intelegem, era de rit bizantin®®°.

Papa, fara alte formalitati, considera Moldova, si implicit pe voievodul Stefan cel Mare, uniti
intru credinta. Iar daca tinem seama de faptul ca Sixt al IV-lea provenea din randurile franciscanilor,
avand o origine umila, ajungdnd mai apoi superior al franciscanilor intr-o anumitd regiune i,
succesiv, superior general al acestui ordin si in timpul cardinalatului fusese cardinalul protector al
acestui ordin, protectorat pe care I-a preluat chiar de la Bessarion - patriarhul de Constantinopol, in
linia unionistd, in exil la Roma — Tntelegem faptul ca nu era strain de situatia religioasa a romanilor
de rit bizantin din Moldova®".

Intre titlurile si sarcinile pe care le asumase cardinalul Bessarion, fusese si cel de cardinal
protector al franciscanilor, dar intr-o cronica franciscanda gasim indicatia, pentru anul 1463, ca

Bessarion, alaturi de cardinalul Alanus — titular de Sanctae Praxedis — detineau, impreuna functia de

ST. S. GOROVEI, M. M. SZEKELY, Princeps Omni Laude Maior, O Istorie a lui Stefan cel Mare, Ed. Manastirii Putna,
Putna 2005, p. 20 precizeaza faptul ca dupa caderea Constantinopolului, Moldova nu a mai avut relatii cu Patriarhia de
Constantinopol vreme de aproape un secol, deoarece simpla subordonare jurisdictionald bisericeascd risca sa se
transforme in subordonare administrativa si apoi politica.

8 Cf. A.L. Tautu, ,,Spirit <<ecumenic>> intre papalitate S i romani pe vremea lui S tefan cel Mare”, in Buna
Vestire, X1V (ianuarie-martie), Tipografia P.U.G., Roma 1975, p. 335.

%89 Cf. Ibid., p. 337.

470 Cf. Ibid., p. 337-338.
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cardinali protectori a doua ordine monahale, atat a franciscanilor cat si a dominicanilor*”*. Tn acest
sens, ca linie de cercetare viitoare, am putea integra mai bine actiunile celor doua ordine monahale
n coordonatele sustinerii unirii florentine.

Limitele acestei cercetari ne impun sa limitam expunerea acestui episod, deosebit de dens, care
ar fi meritat o analizd textuald amanuntita, fiind un argument in plus al faptului ca Moldova, in
timpul lui Stefan cel Mare, putea fi consideratd intru deplind comuniune cu Roma, conform
principiilor emise n conciliul de la Florenta, iar episcopul amintit, Petru de Insula, un adevarat
purtator al mesajului papal — valabil si pentru credinciosii de rit latin si pentru credinciosii de rit
bizantin. Faptul ca papa indica explicit pe Stefan cel Mare - sau alti barbati desemnati de el, evident
in prezenta episcopului Petru - drept administrator al sumelor stranse din donatiile primite Tn aceste
catedrale, ori n alte locuri unde se vor proclama aceste indulgente - in definitiv era vorba de donatii
oferite in contextul primirii indulgentelor si a binecuvantarilor papale — este o marturie suficienta ca
Stefan un catolic de rit bizantin, caci in situatii sSimilare, asemenea incredintari de sume stranse din
indulgente, mai ales daca banii erau destinati cruciadelor, nu puteau fi administrati si cheltuiti de
vreun necatolic*’,

La scurta vreme dupa aceste episoade se stingea mitropolitul Teoctist. Urmasul lui Teoctist, Tn
istoriografia oficiald, a fost mitropolitul Gheorghe, care a intemeiat o ,s$coald” de slavonie,

sprijinind astfel migcarea culturald a timpului. A murit la 1 aprilie 1508473,

Privitor la cealalta episcopie de rit bizantin, episcopia Romanului*’*, reamintim faptul ci ea
fusese infiintata in primii ani de domnie ai lui Alexandru cel Bun, avand sub jurisdictia ei partea de
sud a Moldovei, numita si ,,tara de jos”475. Tn perioada 1435-1442, asa cum am vazut, Moldova fiind
impartita intre cei doi fii ai lui Alexandru cel Bun, Iliag domnind peste ,,tara de sus”, cu scaunul la

Suceava, iar Stefan peste ,tara de jos”, cu scaunul la Roman, pentru a avea si Stefan o organizare

bisericeasca asemandtoare celei din ,,tara de sus”, a ridicat scaunul episcopal de la Roman la treapta

7t Alanus, tit. Sanctae Praxedis Cardinalem, dictum Avinionenensem, et Bessarionem Cardinalem Tusculanum,
appellatur Nicenum, utriusque Ordinis Praedicatorum et Minorum Protectores”. L. WADDINGO, Annales Minorum, XIlII
(1457-1471), Ed. Ad Claras Aquas, Florentiam 1933 p. 305.

42 S pentru ca ofertele si fie pastrate cont tiincios Tn scopul s i folosul credint ei amintite s i pentru ca si nu li se dea altd
destinat ie, vrem ca episcopul Moldovei s i alt i barbat i desemnat i de numitul S tefan voievod, sa t ina ladit a sau cutia susnumita
inchisa cu trei chei, dintre care fiecare sd t ina la sine cite una deosebita de alta; S i tot ce s-ar scoate din numita ladit a sau cutie sa
fie predat cons tiincios numitului S tefan voievod pentru ntret inerea armatei sale ridicata contra crudului Turc, dus manul numelui
cres tin, S i sa nu fie intrebuint at intr-alt scop decét acela al sfintei cruciade, sub pedeapsa caterisirii prestabilite, in care vrem sa
cadd imediat oricine ar intrebuint a acei bani in alt scop”. Ibid. p. 341.

473 Cf. M. PACURARIU, ,,Biserica Ortodoxi din Moldova si Tara Romaneaci in secolul al XV-lea”, in Istoria Bisericii
Ortodoxe Roméne, Editura Episcopiei Dunarii de Jos, Galati 1996, p. 96.

" Fedalto nu are stiintd de episcopi de Roman dect din mai 1642, cind este mentionat un episcop cu numele
Eulogius, sufragan al Mitropoliei Moldovei. Cf. G. FEDALTO, ,,Rhomanos (/Romanum /Roman) — eccl. orthodoxa”, in
Hierarchia Orientalis, I, Ed. Messaggero, Padova 1988, p. 357.

475 Cf. G. URECHE, Letopisetul Tarii Moldovei, Ed. Tineretului, Bucuresti [fird mentionarea anului editarii], p. 45.
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476

de mitropolie™”. Astfel episcopia Romanului, mai este mentionata in unele documente ,,Mitropolia

tarii de jos” sau ,,Mitropolia din targul Romanului”, iar episcopului i se spunea ,,mitropolit”477.

Cel dintai episcop cunoscut al Romanului este Calist, mentionat intr-un document din anul 1445,
unde este numit ,,Prea sfintitul mitropolit chir Calis al Romanului”. Urmasul sau a fost Tarasie,
amintit in unele documente intre anii 1464-1473, cateodata fiind numit ,,mitropolit”. Al treilea
episcop de Roman cunoscut din documente este Vasile, pomenit in acte pana la 31 august 1499, la
scurta vreme urmand in acest scaun episcopul Teoctist*’®,

Opera lui Ureche va fi completata de catre Axinte Uricariul, care va aduce o clarificare asupra
numelui papei, Evghenie, insd in locul lui Grigorie Tamblac il indici pe loasaf*”®, dupa cum, tot
gresit, este preluatd informatia despre mitropolitul moldovean la Florenta, dupad un hronograf
grecescu®’,

Ureche, desi deplange nereusita deplind a acestui sabor, aminteste si de circumstantele istorice
deosebit de grele in care se afla imparatul loan Paleologul, prezintd si dubla interpretare
antiunionista si prounionista asupra persoanei lui Marcu mitropolitul Efesului, vazut de catre unii
drept ,,dascal”, iar de altii drept ,,incepatoriu si atititoriu”, atdtdtor, al disputelor cu apusenii, care a
dat veste ,,pretitinderile [/pretutindeni] ca sa nu primeasca niminea acel sabor, macara ca altii toti au
fost pristanitu si au fost si primiit”, adici au semnat si au fost de acord cu acele hotirari. in
incheierea descrierii acestui episod, Ureche trece spre descrierea tensiunii dintre Bisericile
Rasaritului si Apusului, in zilele sale, vazand aceastd stare a lucrurilor drept consecintd directa a
insuccesului acelui sobor de la Florenta*".

Axinte Uricariul, in deja amintita Cronica paralela, doreste sa aprofundeze tematica participarii

Moldovei la acest al optulea sabor ecumenic, si mentioneazd inca un izvor relativ apropiat de

timpurile desfasurarii acelui eveniment, anume chiar scrierea a unui mitropolit, cu numele

476 Cf. M. PACURARIU, Istoria Bisericii Ortodoxe Romane, |, Ed. I.B.M.B.O.R., Bucuresti 19912, p. 342.

47 Cf. IDEM, ,,Episcopia Romanului”, in Istoria Bisericii Ortodoxe Romane, Ed. Episcopiei Dunirii de Jos, Galati
1996, p. 96-97.

478 Cf. Ibid., p. 97.

*9 La Florenta, intr-adevir, participase un mitropolit cu numele Ioasaf, insi acolo fusese cunoscut doar dupa titlul
de mitropolit de Amasia, fird vreo mentionare explicita cd ar fi pastorit printre vlahi. Totusi, aceastd indicatie a lui
Axinte Uricariul ar trebui mai bine valorificata si integrata cu celelalte date despre titlurile mitropolitilor Munteniei, care
deja primisera acest rang de mitropolit de Amasia din partea Patriarhiei de Constantinopol.

Semnitura lui Ioasaf mitropolit de Amasia este reprodusd fotografic de péarintele Gill, Ioasaf fiind mentionat
imediat dupa Damian, mitropolitul Moldovlahiei. Cf. J. GILL, Il Concilio di Firenze, p. 360-361.

40 Tari la hronograf grecescu scrie ca au fostu papa Evghenie si de la Moldova au fostu Ioasaf si va leatul 6947
cand s-au obarsit soborul. Si asa vom putea crede cum scriu grecii, ca ei cum au fost acolo si cum au vazut, asa au
insemnatu.” G. URECHE (Axinte Uricariul), Letopisetul Tarii Moldovei, Ed. Tineretului, Bucuresti [fard mentionarea
anului editarii], p. 48.

81 Cf. G. URECHE, Letopisetul Tarii Moldovei, Ed. Tineretului, Bucuresti [fird mentionarea anului editarii], p. 48-
49,
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Gheorghe, care, la randul sau, indica participarea unui mitropolit al Moldovei la sinodul de la
Florenta, dar numele mitropolitului, losif, este gresit mentionat, ca si perioada desfasurarii, ,,in
vremea domniei lui Alexandru voda”*®.

Tematica florentind, dincolo de impreciziile inerente in cazul penuriei izvoarelor istorice
genuine care sa fi fost la indemana cronicarilor, raiméane, aSa cum am vazut o tema interesantd pentru
cronicari, fiind des evocata in scrierile lor, dand culoare si dinamism prin tensiunile apologetice in
orizontul carora sunt evocate, ancorand, in definitiv, istoria locala la marile teme europene i
extraeuropene: cineva dintre ai nostrii a fost acolo, in prima linie a acestor dezbateri.

Ramane ca cercetarile ulterioare, concordate cu noile descoperiri ale mentiondrilor

contemporane, sda aduca mai multd lumind asupra complexitatii dimensiunii unioniste promovate de

conciliul florentin, atat intre apuseni cét si intre rasariteni.

82 Aflat-am noi scris de parintele Gheorghe, proin mitropolit al Moldovei, cu méina sa, cum in vremea domniei lui
Alexandru voda au fost mitropolit losif, care au fost si la sdborul al optule<a> cu Grigorie Tamblac ieromonahul.” A.
URICARIUL, Cronica paralela, p. 22. Pentru generat iile succesive, multd vreme, a fost greu de facut un discerndmant
asupra celui de-al ,,optulea” sinod ori conciliu ecumenic, céci fiecare dintre conciliile la care participaserd bizantinii,
dupa cel de-al s aptelea sinod ecumenic, vor purta, pentru o vreme, numele de sinodul al ,,optulea”. AS a se intdmplase,
deja, cu un sinod local t inut in Constinopol s i, mai apoi, la sinoadele unioniste de la Lyon Il, Constanz, Basel s i, mai
pe urma chiar la acest conciliu de la Ferrara-Florent a.
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CONCLUZII

Negocierile dintre Roma §i Bizant pentru convocarea unui sinod care sa analizeze Si sa ofere
modalitati concrete pentru refacerea comuniunii bisericesti au inceput deja din veacul al X111-lea*®,
Acest dialog a dus mai intai spre convocarea sinodului Lyon II (1274) si, mai apoi spre sinodul de la
Basel-Ferrara-Florenta, continuat la Roma.

Tn anul 1443 papa a transferat conciliul la Roma, iar la Roma a continuat si ii primeasca si pe
alti dizidenti: magnatii bosniaci Tmpreund cu regele lor Stefan, mitropolitul nestorian Timotei din
Tars, episcopul maronit Ilie*®.

Roadele nu au fost pe masura sperantelor nutrite la Florenta si la Roma. Doar o mica parte din
natiunea armeneasca a acceptat unirea*®. Unirea cu lacobitii, din cauza departarii acelor locuri,
scufundate in valul islamic, si ea a fost doar o unire partiald, care, de asemenea, nu a durat mult*®®.

Scaderea entuziasmului unei parti a grecilor a fost favorizata, poate, si de esecul Cruciadei de la
Varna. Papa Eugen, imediat dupa unirea cu grecii initiase o cruciada in favoarea grecilor la care a
participat Venetia, Ladislau, regele Ungariei si a Poloniei, lancu de Hunedoara si pricipii Serbiei si
Valahiei. Regele Ungariei si Poloniei, Ladislau (Vladislav), a murit la Varna, asemenea si legatului
papal, cardinalul Giuliano Cesarini*®’.

Grigorie al Ill-lea Mammas, prieten al Unirii, ales patriarh de Constantinopol - Tn conditii inca

488.

nedeplin elucidate - a venit la Roma, din anul 1451, unde a murit in faima de sfintenie™"; totusi

plecarea sa a fost socotitd nu ca o abandonare a scaunului patriarhal al Constinopolului, ci ca o

4:3 Cf. C. AUNER, Moldova la Soborul de la Florenta, Noua Tipografie Profesionald, Dimitrie C. lonescu, Bucuresti
19157, p. 5.

84 Cf. L. ToDESCO, Storia della Chiesa, 1V, La Chiesa al tempo del Rinascimento e della Riforma, Ed. Marietti,
Casale 1958, p. 90.

“5 Dupa caderea Constantinopolului, situatia armenilor din Cilicia a degenerat si mai mult. in anul 1441 scaunul
catolicosului suprem era la Sis, in Cilicia, de unde s-a transferat la Ecimiadzin. Alaturi de scaunul cel mai important, s-
au pastrat pana in zilele noastre alte doua scaune de katholikoi, de rang mai mic, unul la Sis si altul in Althamar, precum
si doua scune de patriarhi armeni, fira sa aiba si titlul de catolicos, unul la Constantinopol si altul la Ierusalim. in anul
1461 otomanii au sprijinit instituirea unui patriarhat armenesc la Constantinopol, céaruia i erau dati in ascultare toti
crestinii monofiziti. In secolul al XVI-lea, incepand cu perioada vietii lui Grigorie al XIII-lea (1572-1585), Biserica
armeneasca s-a divizat, o parte aderand la confesiunea monofizita moderatd, numitd i miafizitd, 0 parte intrand n
deplina comuniune cu Biserica Romei, au devenit catolici. La Ecimiadzin s-a infiintat o episcopie armeneascé catolica,
care in anul 1830 a fost transformata in arhiepiscopie primatiald de cétre papa Pius al VIII-lea. Din 1831 armenii catolici
au obtinut recunoasterea autonomiei lor fatd de autoritatile civile pentru patriarhii, mitropolitii si episcopii lor. Astazi
Biserica Catolica de rit armean numarand aproximativ 340.000 credinciosi din intreaga lume. Cf. P. SINISCALCO, Le
Antiche Chiese Orientali, Storia e letteratura, Ed, Citta Nuova, Roma 2005, p. 268-269.

8 Cf. L. ToDESCO, Storia della Chiesa, 1V, La Chiesa al tempo del Rinascimento e della Riforma, Ed. Marietti,
Casale 1958, p. 91.

87 Cf. L. ToDESCO, Storia della Chiesa, 1V, La Chiesa al tempo del Rinascimento e della Riforma, Ed. Marietti,
Casale 1958, p. 91.

%88 Cf. Ibid., p. 91-92.
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céalatorie, de unde ar fi trebuit sa se intoarcd, iar in absenta sa din Constinopol, Tnainte de cucerirea
otomand, era pomenit in slujbele bisericesti drept patriarh, in timpul firesc al mandatului sau
pastoral.

Sarbatoarea proclamarii unirii, celebratd la 12 decembrie 1452 in Sfanta Sofia cu sprijinul

imparatului Constantin al XII-lea Paleologul*®

, era o actiune tarzie ce nu si-a mai atins deplin
scopul caci, la scurtd vreme dupa cucerirea Constantinopolului, au instituit o noud linie patriarhala,
evident antiunionistd $i in disputd cu linia patriarhala, aflatd acum in exil, la Roma, ambele
incercand sa atraga Si sa mentind in sfera lor de influenta pe crestinii rasariteni de rit bizantin, intre
care se aflau, evident, si romanii.

Patriarhiile rasaritene ale Alexandriei, Antiohiei si lerusalimului, aflat de multa vreme deja sub
stdpanire pagina, dupa cdderea Constantinopolului se aflau prinse intre impardtia otomana, cu
patriarhul de Constantinopol creat de ea, si tendintele antiotomane ale principilor musulmani din
zona, precum Uzun Hassan, hanul turcoman al ,,Mielului Alb” (Akkoyunlu) din Persia, si Ibrahim
bei, principele de Karaman, care au cdutat amandoi, alianta si ajutorul Sfantului Scaun. O tentativa
de revenire la Unirea florentind, atestatd in 1460 si precedata de scrisori trimise papilor Calixt al III-
lea si Pius al II-lea, Tn 1457-1459, de Tntdii-statatori ai celor trei scaune patriarhale, nu a avut, totusi,
nici un viitor*®,

Isidor de Kiev adusese Decretul de unire cu grecii si il proclamase la Moscova in martie 1441,
celebrand cu acea ocazie Sfanta Liturghie in catedrala Adormirea Maicii Domnului, cu mentionarea
numelui Sfantului Parinte Papa Eugen al IV-lea in timpul slujbei. Aceasta atitudine nu a fost
aprobata de marele principe al Moscovei Vasile al II-lea Vasilievici Tomnij (1425-1433; 1434-1436;
1447-1462), care a poruncit arestarea mitropolitului Isidor si inchiderea lui intr-o manastire. Isidor,
neparasind unirea, a ramas inchis cateva luni, apoi nevrand Vasile al II-lea sd faca din el un martir, i-

a facilitat fuga spre Occident*®*

unde Isidor va continua sa pretinda titlul de Mitropolit de Kiev,
ajungand si fie numit si patriarh de Constantinopol dupd moartea lui Mitrofan al Il-lea*® si

patriarhului Grigorie Mammas, retras si el la Roma.

*® Ipid., p. 92.

0 Cf. ST. S. GOROVEI, M. M. SZEKELY, Princeps Omni Laude Maior, O Istorie a lui Stefan cel Mare, Ed. Manastirii
Putna, Putna 2005, p. 21.

1 Cf. 0. BARLEA, ,,1000 de ani dela Botezul poporului Rus’ ”, in Perspective, 42 (oct.-dec. 1988, anul X1), p. 16.

492 Mitrofan al Il-lea, aparator al unirii florentine, scria in anul 1440, calugarilor, preotilor si credinciosilor din
Creta, dandu-le sfaturi practice pentru intarirea unirii. Scrisoarea, in limba greaca si cu traducerea in limba franceza, este
reprodusa de . OUDOT, in Patriarchatus Constantinopolitani, Acta selecta, I, Fonti, Serie Il — Fascicolo |1, ed. I. Oudot,
Typis Polyglotis Vaticanis, Roma 1941, p. 172-175.
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Isidor de Kiev a fost, asa cum il indica cronicile contemporane bizantine, martor al proclamarii
solemne a Decretului de unire cu grecii in catedrala Sfanta Sofia din Constantinopol*®, semn ca
bizantinii, dupa numeroase ezitdri teologice, au luptat eroic pentru apararea Constantinopolului,
avand bucuria reintregirii Bisericii lui Hristos, croncarii vremii fiind in deplin acord ca in ultimele
luni de existentd a cetatii lui Constantin fervoarea crestind a crescut, controversele cu Apusul s-au
stins, locuitori civili si militari participau impreuna la Sfintele Liturghii, bizantini si latini impreuna,
si apoi procesiuni cu icoane prin cetate, isi asezau viata sufleteasca in mainile lui Dumnezeu*®,

In ceea ce priveste situatia Bisericii din Moldova, dupa decesul mitropolitului Damian, pentru
aceasta mitropolie va fi ales loachim, care la acea datd era episcop de Agatopole; loachim va fi
transferat de la Agatopole la Suceava in luna noiembrie 1447, va ajunge In Moldova unde isi va lua
in primire scaunul mitropolitan insa, candva Intre anii 1449-1455, s-a refugiat in Polonia, ramanand
credincios sfintei uniri cu Roma. Din Polonia s-a indreptat spre Roma, dar dupa episodul prezentei
sale in Polonia, alte marturii despre viata sa nu se mai cunosc de la acel moment*®.

Chiar daca rezultatele iIntru refacerea unitatii Bisericii nu au fost pe masura tuturor

astept.ﬁrilor“g6

, sinodul ecumenic de la Ferrara-Florenta a indicat unele puncte sensibile intre teologia
apuseana si teologiile rasaritene, puncte ce vor fi tot mai mult clarificate in imediat urmatoarele
decrete de unire cu alte comunitati crestine din Rasarit, si vor fi amintite in succesivele incercari de
unire cu Roma.

Dupa moartea patriarhului Grigorie Mammas (patriarh de Constantinopol intre 1453-1458, din
1451 aflandu-se la Roma, unde si-a incheiat viata si pastorirea — Tn timp ce la Constantinopol
97), papii

otomanii sustineau un patriarh schismatic fatd de Roma, pe Gheorghe Ghenadie Scholarios

%8 ). GILL, ,,Isidore, Metropolitan of Kiev and All Russia , in Personalities of the Council of Florence, and other
Essays, Ed. Basil Blackwell, Oxford 1964, p. 65-78.

o4 ,,51 cardinalul Isidor al Sarmatiei, de care am amintit mai inainte, fiind atuncia la elini, le ajuta la razboi; caci
venise cu gandul sa facd un sinod si sd impace pe elini cu arhiereul romanilor. Cu putin mai inainte o ficuse aceasta; si
elinii in sfarsit au ajuns odatd si se impace cu romanii”. L. CHALCOCONDIL, Expuneri istorice — Cresterea puterii
turcesti — Caderea imparatiei bizantine, Ed. Academieie R.P.R., Bucuresti 1958, p. 230.

% Damian al Moldovei era deja mort in noiembrie 1447, cind la Constantinopol se ficeau demersurile de
transferare a episcopului Ioachim de la Agatopole pentru mitropolia Moldovei. Data fiind moartea lui Damian inainte de
noiembrie 1447, referirile la retractarea semnaturii sale de pe Decretul de unire cu grecii - retractare care ar fi avut loc la
Constantinopol dupa 1450 — sunt denaturari ulterioare, menite sa ,,reabiliteze” memoria unui numar cat mai mare a
mitropolitilor greci participanti la Florenta, in conformitate cu noile orientdri antiunioniste ce se vor inradacina tot mai
mult dupa caderea Constantinopolului. Cf. M. LASCARIS, ,,Joachim métropolite de Moldavie et les relations de I’Eglise
Moldav avec le patriarchat de Pe¢”, in Bulletin de la Section Historique, Tome XII, Ed. Cultura nationald, Bucuresti
1927, p. 30.

% Cf. S.A. PRUNDUS — C. PLAIANU, Catolicism i Ortodoxie romdneascd, Ed. Viata Crestina, Cluj-Napoca 1994, p.
46-52.

497 Despre Scolarios existd o ntreaga literatura in limba romana, si nu numai. Semnaldm, totusi, un interesant articol
pe aceasta tema, ce face legdtura cu sinodul de la Florenta: J. GILL, ,,George Scolarios”, in Personalities of the Council
of Florence, and other Essays, Ed. Basil Blackwell, Oxford 1964, p. 79-94.
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vor sustine in continuare linia succesiunii legitime la scaunul patriarhal al Constantinopolului, ntru
deplina comuniune cu Roma, in ritmul hotararilor de la Florenta, numind patriarh de Constantinopol
mai Tntai pe Isidor (c. 1380 - 27 aprilie 1463)*® si apoi, dupa moartea acestuia, pe Visarion de

Niceea*®®

. Fiecare a incercat sd pastreze comuniunea cu Roma mai ales pentru episcopiile si
mitropoliile ce incd nu au intrat in sfera de influentd a Imperiului Otoman, cum inca erau si
principatele roméane.

Pentru romani, asadar, sinodul de la Ferrara-Florenta aducea o recunoastere internationald a
existentei unei organizari bisericesti canonice, dupa ritul bizantin, alaturi de organizarea bisericeasca
dupa ritul latin, episcopatul bizantin al principatelor valahe fiind capabil sa reprezinte, alaturi de
patriarhul de Constantinopol, eforturile rasaritenilor de a se regasi intr-o singurd Biserica, impreuna
cu papa, urmasul Sfantului Petru — Seminte ce vor rodi peste veacuri in unirea romanilor din
Transilvania cu scaunul apostolic al Romei, la anul 1700.

Lucrarile istoricilor si teologilor greco-catolici romani nu vor uita ,,de cele patru puncte

florentine”, in explicarea carora s-au SCris numeroase catchisme, carti si articole®®

spre afirmarea
bucuriei Sfintei Uniri - unire cu adevarat mare, sfanta si binecuvantata pentru noi greco-catolicii, ce
vedem ca eforturile inaintasilor nu au fost zadarnice, ca faptele si rugaciunile Tnaintasilor au rodit
credinta si unitate, spre lauda lui Dumnezeu.

Analiza contextului istoric Tn care s-a desfasurat conciliul de la Ferrara-Florenta, cu o atentie
sporitd pentru situatia religioasa latina si greaca, insa si spre situatia istorica a principatelor romane,

sau pentru alte regiuni din Rasarit, ne indica faptul ca in timpul pontificatului papei Eugen al IV-lea

“%8 papa Pius al 11-lea I-a numit patriarh de Constantinopol, functie pe care a detinut-o intre 1458 si 27 aprilie 1463.
Mai multe despre Isidor de Kiev, in opera parintelui Gill, deja amintitd: J. GILL, ,,Isidore, Metropolitan of Kiev and All
Russia”, in Personalities of the Council of Florence, and other Essays, Ed. Basil Blackwell, Oxford 1964, p. 65-78.

*9 Visarion de Niceea, la scurtd vreme dupa numira sa ca Patriarh de Constantinopol (in aprilie 1463), la 17 mai
1463, din Viterbo, scria o scrisoare enciclica bizantinilor, indemnandu-i sd pastreze sfanta unire. Patriarhul Visarion
murea la Ravena, la 18 noiembrie 1472, neobosit pana in ceasul mortii si incercand sd reporneasca o cruciada europeand
impotriva otomanilor. J. GILL, ,,Cardinal Bessarion”, in Personalities of the Council of Florence, and other Essays, Ed.
Basil Blackwell, Oxford 1964, p. 51-52.

Scrisoarea enciclica a lui Visarionn (P.G. 161, coll. 449-480), ce prezintd actiunea sa la conciliul de la Ferrara-
Florenta, este dedicata in special primatului papal. Cauza nenorocirilor prezente in Bizant nu trebuie cautatd in
,greutatea si numarul pacatelor, asa cum multi obisnuiesc si zica”, ci ,,in parasirea credintei, in uitarea dogmelor celor
drepte si in ruptura de Biserica Catolica”. La toate acestea existd un singur remediu: eliminarea schismei §i acceptarea
Conciliului de la Florenta. El continua cu o exegeza asupra fragmentului biblic referitor la primatul petrin: ,,Tu esti Petru
si pe aceasta piatra voi zidi Biserica Mea si portile iadului nu o vor birui” (Matei 16, 18). Cf. A. RIGO, ,,Bessarione tra
Costantinopoli e Roma”, in BESSARIONE DE NICEA, Orazione dogmatica sull 'unione dei greci e dei latini, ed. G. Lusini,
Ed. Vivarium, Napoli 2001, p. 46-47.

%% Un rezumat al activitatii dascililor Scolii Ardelene, credinciosi greco-catolici, cu ample referiri bibliografice si
cu o atentie deosebitd spre tematicile analizate la Florenta, indicim numeroasele scrieri ale lui C. Barta, in special
lucrarea C. BARTA, Traditie si Dogmd, Editura Buna Vestire, Blaj 2003, p. 19-180.

De asemenea, pentru datele bibliografice ale protagonistilor Scolii Ardelene, precum si pentru numeroasele si
amplele citate din operele acestor dascali greco-catolici din Blaj, a se vedea Scoala Ardeleana, ed. E. Boldan, Ed.
Tineretului, Bucuresti 1959, p. 27-300.
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Biserica se prezenta mai extinsa si mai unitd decat in orice alt moment istoric anterior: din apusul
spaniol si englez pana in hotarele de rasarit ale sirienilor, ale iacobitilor mesopotamieni si ale Iviriei
bizantine, din nordul polono-lituanian si moscovit pand in hotarele sudului egiptean si etiopian,
crestinii se regdsec sub conducerea urmasului lui Petru.

Tntr-un asemenea moment istoric principatele romane se afld la loc de cinste in pregatirea si
consolidarea unirii florentine precum si in sustinera luptei antiotomane ce ameninta rasturnarea
milenarului Imperiu Bizantin si punea la grea incercare regiunea Balcanilor si hotarele Ungariei.

Numele mitropolitilor ce pastoreau mitropoliile valahilor — Damian, loasaf si Macarie, purtatori
ai unor inalte ranguri si aprecieri in cadrul ierarhiei ecleziastice bizantine: Sevasta, Amasia si
Nicomidia - trebuie reasezate cu onoare in istoria romanilor, precum si urmasii acestora in
respectivele mitropolii, indiferent de optiunile religioase si politice ulterioare ale majoritatii
roménilor, cici ei traiau ritmul istoriei universale, iar participand la al optulea sabor ecumenic™®* ei
cautau pacea si unitatea crestina dupa modelul primelor sapte soboare ori sinoade ecumenice, ntru
deplind comuniune cu papa Romei celei vechi.

Demersul acestei cercetari s-a vazut subliniind mai mult aspectele istorice si dogmatice ale
desfasurarii conciliului de la Ferrara-Florenta si a actiunii Bisericii Catolice in Résarit,
complexitatea temei nepermitand - chiar daca ne-am fi dorit - o prea mare ramificare spre celelalte
domenii ale teologiei crestine, si chiar In dimensiunea istoricd am zabovit mai mult spre analiza
cadrului politic si al ierarhiei bizantine din principatele romane de la sféarsitul veacului al XIV-lea
pana spre finalul celei de-a doua jumatati a veacului urmator, aducand o contributie istoricd pentru
intregirea perspectivei succesiunilor episcopale din aceste principate, integrand datele oferite de
cronicile §i izvoarele interne cu marile opere ale istoriografiei bizantine si latine, opere ce, asa cum
am vazut, nu sunt strdine de framantarile si bucuriile veacului respectiv ce intrezarea, in Apus, epoca
Renasterii, iar in rasarit, sfarsitul Evului Mediu, marcat de caderea in mainile otomanilor a cetatii
zidite de Sfantul Constantin pe tarmurile Bizantului.

Pentru zilele desfasurdrii conciliului, Ferrara si Florenta italiand au fost inima intregului
crestinism, apoi, firesc, inima Bisericii s-a reintors la Roma, odata cu revenirea papei Eugen al IV-
lea in Cetatea Eterna, patria martiriului capetenilor apostolilor, sfintii Petru si Pavel, Vechea Roma.

Privind retrospectiv, am vazut faptul ca puterea otomana s-a dovedit - Tn acele vremuri - a fi mai
mare decét stavilarul pe care crestinii au reusit sa-1 ridice impotriva Semilunii. Curand toate marile

glorii ale Rasaritului se vor afla clatinate de valul zbuciumat al otomanilor, alaturi de care vor trebui

501 1438-1439 Ferrare-Florence (17° concile oecuménique pour les Latins, VI11° pour les Grecs catoliques): décret
d’union 4 [de fapt, 6] juillet 1439.” V. GRUMEL, La cronologie, Ed. Presses Universitaires de France, Paris 1958, p. 455.
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sd-si gaseasca noi forme de existentd Bisericile Rasdritene si credinciosii, rasariteni ori apuseni, ce
se gaseau intre hotarele noului Imperiu - care, dealtfel, cucerind Bizantul si ultimele posesiuni din
fosta zona de influentd politica a acestuia, venea cu promisiunea unei mari ingaduinte religioase fata
de crestini.

Hotararile de la Florenta, vor avea inca efecte in zonele nebiruite pe de-a intregul de otomani, in
Ungrovlahia si Moldovlahia, in sfera de influentd a Ungariei rasaritene i Poloniei, precum si in
posesiunile venetiene ori genoveze din Rasarit - dar vor reveni, peste secole, in atentia crestinilor
doritori de a reface comuniunea cu urmasul lui Petru, iar pentru romanii din Transilvania, aceasta va
Tnsemna nasterea Bisericii Greco-Catolice Romane, la ivirea zorilor secolului al XVIllI-lea.

Referitor la actiunea franciscana in Réasarit, un rol deosebit de important 1-a avut fratele Albert
de Sartiano — care in anul 1442 va ajunge vicar general al ordinului - prin a carui lucrare mesajul
chemarii la unirea crestind a ajuns pana in Siria, Mesopotamia, Egipt si Etiopia, el insotind delegatii
din aceste parti in calatoria lor spre Italia, unde aveau sa se proclame si aceste uniri ale iacobitior
rasariteni 2.

Actiunea franciscana in Rasarit m-a preocupat in mod deosebit Tn timpul acestei cercetari
postdoctorale, cand, la Roma, am avut Si ocazia sd cercetez mai bine documente Si Cronici
reprezentative pentru acesta perioada.

Din acestea reiese faptul ca franciscanii, la randul lor, aveau o atentie deosebitd asupra
Munteniei si Moldovei, unde activau potrivit unor mandate primite de la forurile cele mai nalte ale
Bisericii Catolice si ale ierarhiei monahale proprii.

In acest sens, inca in timpul papei Eugen al IV-lea, in anul 1444, in luna februarie, o scrisoare
papala face referire la activitatea lui Donysio de Wylac, in partile Scitiei, Moldovei si in regiunea
celor Sapte Scaune ale secuilor, mai ales pentru dezradacinarea prezentelor husite, in conlucrare cu
Fabian de Bachia. Tn documentul mentionat se face insa referire la convertirea si chiar la botezarea

7503 _ semn cii unirea florentini

celor convertiti din aceste parti — ,,ac conversi et baptizati fuerint
putea fi interpretatd, deja, Si In termeni de integrare a rasdritenilor in Biserica Catolica prin botez,
adica prin rebotezare, in cazul celor care primisera deja botezul in ritul bizantin. Scrisoarea acesta

mai mentioneaza imputernicirea franciscanilor de a predica si spovedi in orice loc, inclusiv in

%02 Albert este ment ionat cu laudele cuvenite in cronicile franciscane contemporane: ,, Albertus Sartianensis ad Aetiopes
et Indos ante biennium missus, Jacobinorum gentem numerossisimam, per Syriam, Mesopotamiam, Aegyptum,
Aetiopiam aliasque regiones late difussam, a Jacopo Syro suae caecitates auctore, ita cognominatam, ad unitatem et
veritatem fidei Romanae amplectandam solertet excitavit; et cum Legato eiusdem gentis, et patriarhcae Joannis, Andrea
Abbate insignis Monasterii sancti Antonii in Aegypto, hoc anno appulit Anconam”. L. WADDING; Annales Minorum, XI
(1437-1447), Ed. Ad Claras Aquas, Florentia 1932° p. 119.

%3 Ipid., p. 238.
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catedralele episcopale si mitropolitane, acordand, unde era cazul, dezlegari si indulgentele
speciale®®,

In contextul pregitirii cruciadei de la Varna, papa trimitea pe cardinalul venetian, Tnsusi nepotul
sau, sa conducad o flota in apropiere de capitala bizantina. O enciclica papala mentiona temeiul unor
asemenea eforturi deosebite: unirea cu rasaritenii. Enumerand aceste glorioase realizari, se
mentioneaza si readucerea Bosniei ih comuniunea cu Roma.

Tn acelasi orizont al sperantelor intaririi legiturilor politice si religioase cu Bisericile rasaritene,
tot in primele zile ale anului 1444, un document papal mentioneaza, intre altele, numele altor
calugari, 1n special franciscani, activi In Rasarit. Acesti cdlugari, deosebit de activi, vor incerca sa
consolideze unirea florentind intre rasariteni, dar $i sa deschida noi orizonturi pentru prezentele
romano-catolice in aceste regiuni, favorizand interferente culturale si spirituale.

Asadar, in urma prezentarii acestei cercetdri, consider ca am atins marile teme ale realitatii
postflorentine si a consolidarii unirii prin actiunea Bisericii Romano-Catolice in Résarit, in special
prin intermediul calugdrilor franciscani $i dominicani, care si-au continuat misiunea chiar in
conditiile dificile create dupa drama caderii Constantinopolului $i a confruntarilor tot mai grele cu
ierarhia rasdriteana sprijinitd sau toleratd de cétre otomani tocmai pentru promovarea unei atitudini
anti-latine, antiunioniste: aceastd perspectiva antiunionistd va deveni, dealtfel, parte integranta din
noua identitate a rasaritenilor cupringi in sfera politica a Imperiului Otoman, o atitutine care, in
epoca si nu doar atunci, a Tncercat denigrarea unionismului si a unionistilor prin diferite mijloace,
unele dintre ele putind fi intdlnite Inca in istoriografia confesionald si apologetica actuala.

Prin recitirea izvoarelor, deja editate - existente, dar in editii greu accesibile cititorului de astazi -
ori prin analiza documentelor care inca nu au fost editate, am realizat o cercetare importantd, in
opinia mea, nu doar prin rezultatele de pana acum ale acestei cercetari, cat mai ales prin obtinerea de
copii sau fotograme dupa unele dintre aceste documente intalnite in timpul cercetérii postdoctorale,
situatie care deschide speranta altor cercetari, viitoare, care, la randul lor, sa valorifice bogatul
material bibliografic deja mentionat in aceastd prezentare ori celelalte materiale culese dar care, din
diferite motive, nu si-au gasit locul in aceasta relatare.

Sprijinul acordat de catre Academia Romand, pentru documentare internd Si externd, l-am
valorificat in masura limitelor temporale ale acestei cercetari, insa dincolo de cercetarea propriu-
zisa, in biblioteci ori arhive, aceasta perioada a cercetarii postdoctorale a fost deosebit de frumoasa

prin dinamica constructiva a tutoratului $i a cadrului organizatoric cu totul special, pe care, cu drag

594 1hid, 238-240.
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si entuziasm, l-am marturisit $i altor colegi ori cercetdtori intdlniti in aceastd perioada, conturand
deja unele proiecte de colaborare n cercetare cu unii dintre acestia.

Considerand atinse cerintele acestui proiect de cercetare postdoctorald, multumesc tuturor celor
care au sprijinit cercetarea aceasta, sperand sa ne regasim - CU aceeasi bucurie si entuziasm - si in

cadrul altor viitoare proiecte de cercetare.
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ANEXE:

|. Decretul de unire cu sirienii

Bulla unionis Syrorum din 30 septembrie 1444, Roma>®

- Versiunea in limba latina -

Eugenius etc. ad perpetuam rei memoriam.

Multa et admirabila diebus nostris et longe maiora quam aut ipsi nos expetere aut cogitare
possemus, ineffabilis divine miserationis clementia ecclesie sue sancte dona largitur, unde et fidem
orthodoxam dilatari et novos in dies ad obedientiam sedis apostolice populos redire ac nobis et
omnibus Christi fidelibus letite et exultationis causas cotidie renovari sentimus, ita ut in merito cum
propheta in iubilatione fidelibus populis sepenumero dicere provocemur: ,,Venite et exultemus
domino, iubilemus deo salutari nostro”, ,,quoniam magnus dominus et laudabilis nimis in civitate
dei nostri, in monte sancto eius. Vere, cum in ecclesia catholica, que est dei civitas in monte sancto
apostolice sedis et Petri auctoritate fundata, semper magna et inscrutabilia operatus sit deus, cuius
omnipotentie et sapientie non est numerus, hoc tamen singulare atque precipuum illi prestitit
ineffabilis providentia conditoris, ut orthodoxa fides, que humanum genus sola vivificat, sola
sanctificat, in monte illo sacro, in una et immutabili semper maneat confessione veritatis, et
dissensiones, que adversus ecclesiam de terrenarum opinionum varietate nascuntur et a petre illius
soliditate disiungunt, ad montem illum redeuntes extermineretur et eradicetur; quo fit, ut ad eius
gremium confluentes populi atque nationes in unam cum ipso conveniant fidei veritatem.

Hec autem dei munera tam magna, tam excelsa, tam insolita, non meritis nostris profecto
nobis conspicere ipsius bonitatis immensitas, sed sua sola benignitate et dignatione concessit, ut post
unionem Grecorum in sacro ycomenico concilio Florentino, qui cum Romana ecclesia in quibusdam
articulis discrepare videbantur, ac post reductionem Armenorum et lacobitarum, qui variis
opinionibus involuti, omni tandem dissensione relicta in unam rectam veritatis semitam

convenerunt.

%05 G. HOFMANN, EP, 111, doc. 278, p. 96-99.
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Ecce nunc iterum ipso cooperante domino alie nationes de longinquo convenerunt, inter
Tygrim et Euphratem, Mesopotamiam habitantes, que de processione spiritus sancti et aliis
quibusdam articulis non recte sentiebant.

Multa igitur nobis et omnibus Christi fidelibus est causa letandi, quia iam annuente domino
Romane ecclesie splendidissima de fidei veritate assertio, que munda semper fuit ab omni macula
falsitatis, etiam apud Orientem ultra Euphratis terminos novis corruscationibus micat, adeo, ut
venerabilem fratrem nostrum Abdalam archiepiscopum Edesse, venerabilis fratris nostri Ignatii>®®
patriarche Syrorum atque totius nationis sue legatum ad hanc usque almam urbem ad presentiam
nostram et sacrum hoc Lateranense ycomenicum concilium traxerrit et vocavit humiliter et devote
postulantem, ut eam fidei regulam, quam sacrosancta Romana profitetur ecclesia, eisdem
traderemus.

Nos autem, qui inter cunctas sancte sedis apostolice sollicitudines hanc primam et precipuam
curam gerimus, prout semper gessimus, evangelii scilicet defendere veritatem et orthodoxam fidem,
exterminatis heresibus longe lateque diffundere et propagare, quosdam ex venerabilibus fratribus
nostris sancte Romane ecclesie cardinalibus delegimus, qui acceritis ex hoc sacro concilio aliquibus
in sacra pagina magistris, cum predicto archiepiscopo de difficultatibus, dubiis et erroribus illius
nationis conferrent illumque ipsum examinarent ac ei catholice veritatis disciplinam aperirent et
tandem de integritate fidei ecclesie Romane plene illum instruerent et docerent.

Quem cum per omnia de fide et moribus recte sentientem invenissent, tribus dumtaxat exceptis
articulis, de processione scilicet spiritus sancti, de duabus in Christo Ihesu salvatore nostro naturis
ac totidem in illo voluntatibus et operationibus, veritatem illi fidei orthodoxe patefecerunt,
aperuerunt sacrarum literarum intellectus, attulerunt sanctorum doctorum testimonia, et que materie
congruebant, rationes verissimas induxerunt.

Quorum intellecta doctrina archiepiscopus ipse dubitationibus suis omnibus plene satisfactum
esse contestans, tam de spiritus sancti processione quam de duabus naturis et duabus voluntatibus et
operationibus in Christo lhesu domino nostro talia sentire professus est, ut veritatem fidei plene
intelligere videretur profitereturque se nomine prefati patriarche totiusque nationis et suo omnem
fidem omnemque doctrinam suscepturum, quam eidem hoc sacro approbante concilio traderemus.

Propter que omni in Christo exultatione prefusi gratias immensas deo nostro effudimus, quia

votum nostrum in salutem nationis illius videmus adimpletum.

%0 1gnatius era patriarh al sirienilor monofiziti. Cf. G. HOFMANN, EP, 111, nota 17, p. 97.
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Diligenti itaque cum fratribus nostris et sacro concilio tractatu prehabito fidem atque
doctrinam, quam sacrosancta Romana tenet mater ecclesia, eodem sacro approbante concilio, eidem
archiepiscopo prefatis nominibus recipienti tradere et assignare decrevimus.

Hec est igitur fides, quam semper sacrosancta Romana tenuit, predicavit et docuit mater
ecclesia, quamque ad presens tenet, predicat, profitetur et docet; hanc dictum Abdalam
archiepiscopum vice et nomine prefati patriarche Syrorum, totius nationis illius atque suo in iis
tribus articulis suscipere et perpetuis in futurum temporibus custodire et observare decernimus.

In primis, quod spiritus sanctus ex patre et filio eternaliter est et essentiam suam suumque esse
subsistens habet ex patre simul et filio et ex utroque eternaliter tamquam ab uno principio et unica
spiratione procedit.

Tenet insuper, profitetur et doct unum eumdemque dei et hominis filium dominum nostrum
Ihesum Christum esse perfectum in deitate et perfectum in humanitate, deum verum et hominem
verum ex anima rationali et corpore, consubstantialem patri secundum deitatem et consubstantialem
nobis secundum humanitatem, per omnia nobis similem absque peccato, ante secula quidem de patre
genitum, in novissimis autem diebus eumdem propter nos et propter salutem nostram ex Maria
virgine dei genitrice secundum humanitatem natum, unum eumdemque Christum verum dei filium
unigenitum, in duabus naturis inconfuse, immutabiliter, indivise, inseparabiliter agnoscendum,
nusquam sublata differentia naturarum propter unitionem, magisque salva proprietate utriusque
nature, et in unam personam atque subsistentiam concurrente, non in duas personas partitum sive
divisum, sed unum et eundem dei et hominis filium dominum nostrum lesum Christum.

Credit insuper, profitetur et docet in uno domino lesu Christo duas naturales operationes
indivise, inconvertibiliter, inseparabiliter, inconfuse, secundum sanctorum patrum doctrinam, duas
etiam naturalem voluntates, unam divinam, alteram humanam, non contrarias, sed humanam eius
voluntatem subiectam eius divine atque omnipotenti voluntati. Et quemadmodum eius caro animata
sanctissima deificata est, non peremta, sed in proprio sui statu et ratione permansit, ita humana eius
voluntas deificata est, non perempta, sed salvata magis atque perfecta.

Hanc fidem eundem Abdalam archiepiscopum nominibus, quibus supra, suscipere, corde
tenere et ore profiteri debere decernimus.

Ordinamus insuper atque decernimus, ut eisdem nominibus recipere et amplecti debeat,
guecumque per sacrosanctam Romanam ecclesiam diffinita et sancita diversis temporibus sunt,
presertim decreta Grecorum, Armenorum atque lacobitarum in sacro ycumenico concilio Florentino

edita, que, cum in arabico traducta ipse Abdalam archiepiscopus accurate legisset ac laudasset, ad
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uberiorem et pleniorem omnium eruditionem sibi nominibus, quibus supra, recipienti consignari
fecimus; quoscumque etiam doctores et sanctos patres sacrosancta approbat et suscipit Romana
ecclesia, nominibus, quibus supra, approbare et suscipere debeat; et quascumque personas seu
quicquid aliud ipsa damnat et reprobat, pro damnatis et reprobatis, nominibus, quibus supra, habere
debeat.

Promittens tanquam verus filius obedientie, nominibus, quibus supra, ipsius apostolice sedis
ordinationibus et iussionibus, medio iuramento, devote semper et fideliter obedire.

Nulli ergo etc. nostre constitutionis et ordinationis infringere etc. Si quis etc.

Datum Laterani in publica sessione synodali, anno incarnationis dominice millesimo
quadrigentesimo quadragesimo quarto, pridie kalendas octobris, pontificatus nostri anno
quartodecimo.

Coll[ationatum] per me P. Parvi loannis De curia/ A. De Strada.

Bula de unire cu sirienii, sesiunea XIlII, (30 noiembrie 1444)

Traducerea in limba romana

Eugenius episcop, slujitor al slujitorilor lui Dumnezeu, spre pomenire vesnica.

In aceste vremuri in care traim, inefabila clementi a dumnezeiestii milostiviri revarsi asupra
sfintei sale Biserici multe si minunate daruri si mult mai mari decat am fi putut cere sau gandi; de
aceea vedem credinta ortodoxa raspandindu-se $i alte popoare se intorc zi dupa zi intru ascultarea
fatd de scaunul apostolic si simtim cum se reinnoiesc zilnic motivele de bucurie si de fericire pentru
noi si pentru toti cei ce cred in Hristos. Pe buna dreptate, asadar, ne simtim indemnati sa reptem cu

7 o =
1%° , sa-1

staruintd popoarelor crestine, impreuna cu fericitul profet: Veniti sd ne bucurdm in Domnu
aratam bucuria noastra lui Dumnezeu, mantuirea noastra, ca mare este Domnul si vrednic de multa
lauda in cetatea Dumnezeului nostru, pe muntele sau cel sfant®®,

Domnul, nemarginit intru putere si intelepciune, a lucrat fapte mari $i nepatrunse in biserica

599 prin autoritatea scaunului

catolica, care este cetatea lui Dumnezeu, intemeiata pe muntele cel sfant
apostolic si a Iui Petru, care fiind mare in felu sau unic, a primit de la intemeietor o misiune

speciala: ca dreapta credintd, ce, singurd, sfinteste si viazd neamul omenesc, sa rdimana mereu, pe

%7 pso4,1,3.
58 ps 47, 2.
59 cf. Mt 5, 14.
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acel munte sfant, intr-o singurd si neschimbata mdrturisire a adevarului si ca furtunile ce se nasc
impotriva bisericii din cauza diferitelor moduri de gandire pamanteand ce ar sfarama taria acelei
pietre, Tntorcandu-se la acel munte, sa fie nimicite $i dezradacinate. De aceea popoarele si natiunile,
intorcanduse la sanul ei, sunt de acord cu ea Tn acelasi adevar. Desigur, nu pentru vrednicia noastra
am trait sa vedem dumnezeiasca bunatate a darurilor lui Dumnezeu —atat de mari, splendide si
minunate- ci pentru bunatatea si milostivirea Sa.

Dupa unirea cu Grecii in sfantul conciliu ecumenic de la Florenta — cind pareau sd fie in
dezacord cu Biserica Romei asupra unor puncte — si dupa intoarcerea Armenilor si lacobitilor — care
tineau la diferite opinii, dar care, parasind orice discordie, au reintrat in aceeasi cale a adevarului -,
iatd, acum, din nou, cu ajutorul Domnului, vin de departe alte natiuni, ce locuiesc in Mesopotamia,
intre Tigru si Eufrat: acestea, ce nu aveau o dreapta invatatura despre purcederea Spiritului sfant si
asupra altor puncte.

Astfel, mare este motivul bucuriei pentru noi si pentru toti crestinii: caci prin gratia divina,
splendida marturisire de credintd a Bisericii Romeli, ce a fost ferita de orice pata a greselii, a stralucit
si in Rasarit, dincolo de tarmurile Eufratului, cu noi lumini, Incat a atras Si chemat pand in aceasta
fericitd cetate - si 1n prezenta noastrd si a acestui sfant conciliu ecumenic din Lateran®® — pe
venerabilul nostru frate Abdalam, arhiepiscopul de Edesa, reprezentant al venerabilului nostru frate
Ignatiu, patriarh al sirienilor si a ntregii sale natiuni; acesta cu smerit devotament ne-a cerut sa le
dam lor regula credintei pe care o marturiseste preasfanta biserica a Romei.

De aceea, noi, cei ce intre multele preocupari ale sfantului scaun apostolic avem ca prioritate a
atentiei noastre — asa cum a fost dintotdeauna — apararea adevarului Evangheliei $i, starpite ereziile,
sa raspandim $i sa propagam dreapta credintd cat mai mult posibil, am ales cativa dintre venerabilii
nostri frati cardinali ai bisericii Romei care, chemand din partea acestui sfant conciliu pe unii
maestri in Sfanta Scripturd, sa discute cu acel arhiepiscop asupra dificultatilor, dubiilor sau erorilor
acelei natiuni, sa-l cerceteze si sa-i prezinte invatitura adevarului catolic, sd-1 instruiascd $i sa-I
informeze deplin asupra integritatii credintei bisericii romane.

Ei au gasit ca acesta avea idei juste asupra tuturor celor ce privesc credinta si morala, mai
putin asupra a trei puncte: procesiunea Spiritului Sfant; cele doua naturi in Isus Hristos, mantuitorul
nostru; cele doud vointe si doua lucrari a Lui [Hristos]. I-au explicat adevarul credintei ortodoxe, i-
au luminat sensul Sfintelor Scripturi, aducand marturii a sfintilor invatatori §i i-au expus si

argumentele clarificatoare in respectivele chestiuni.

319 Conciliul de la Florent a a fost transferat la Roma, de citre papa Eugen al IV-lea, la data de 14 octombrie 1443.
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Arhiepiscopul, Tntelegand aceste invataturi, a declat ca si-a clarificat deplin toate dubiile sale.
In ceea ce priveste purcederea Spiritului sfant si cele doui naturi, vointe si lucriri in Isus Hristos,
Domnul nostru, a dat dovada de atata intelegere inca credem ca a inteles deplin adevarul de credinta,
si a promis - in numele patriarhului, in numele sau si al Tntregii sale natiuni — ca accepta deplin
credinta si invatatura cea pe care noi, cu aprobarea acestui sfant conciliu, i-am oferit-o.

De aceea, plini de bucurie intru Hristos, laudam neincetat pe Dumnezeul nostru, caci vedem
implinita datoria noastrd pentru mantuirea acelei natiuni.

Astfel, dupa ce am discutat foarte atent cu fratii nostri si cu sfantul sinod, am crezut de
cuviinta sa-l transmitemm si sa-i lasam scris acestui arhiepiscop credinta si doctrina marturisita de
preasfanta biserica romana. lar acesta le-a acceptat, in numele persoanelor deja mentionate.

lata, aceasta este credinta pe care preasfanta maica biserica romand, dintotdeauna a tinut,
predicat si invatat, asa cum Si astdzi tine, predica si invatd. Aceasta este invatatura pe care noi o
prescriem, pe care arhiepiscopul Abdalam trebuie sd o primeascd, exprimata In trei articole,
invatatura ce va trebui sa fie pastrata Si implinitd mereu de acum finainte, in numele $i in locul
acestui patriarh al sirienilor, Tn numele acelei natiuni si in numele sau.

Mai intéi, ca Spiritul sfant este din vesnicie din Tatdl i din Fiul, cé isi are esenta si fiinta
subzistenta de la Tatal si de la Fiul impreuna, i ca purcede din vesnicie dintr-unul si din celélalt ca
dintr-un principiu si dintr-o unica purcedere.

Apoi, crede, marturiseste $i invata ca exista ,,un unic $i acelasi Fiu: Domnul nostru Isus
Hristos, perfect intru divinitatea sa si perfect intru omenitatea sa, Dumnezeu adevarat Si om
adevarat, [compus] din suflet rational si trup, consubstantial Tatalui in ceea ce priveste dumnezeirea
si consubstantial cu noi Tn ceea ce priveste omenitatea, asemamator noud intru totul, inafara de
pacat, nascut din Tatal din vesnicie dupa divinitate, iar dupd omenitate, nascut in cele din urma,
pentru noi si pentru mantuirea noastra din fecioara Maria, maica lui Dumnezeu, unul si acelasi
Hristos domnul unul-nascut; il recunoastem in doud naturi, fara amestecare, neschimbate,
neimpartite, nedespartite, nestricate fiind naturile din cauza unirii lor, ci fiind mentinute proprietatile
fiecdrei naturi, alcatuind o singurd persoand Si ipostas; El nu este impartit sau divizat in doua
persoane, ci este un unic si acelasi Fiu, unul-nascut, Dumnezeu, Cuvantul si Domnul Isus
Hristos™ ',

De asemenea, crede, marturiseste si Tnvata ca in acelasi Domn Isus Hristos sunt ,,doud vointe,

ale celor doua naturi, $i doud lucrari, ale naturilor, indivizibile, neschimbate, nedespartite,

51 cf. Conciliul de la Calcedon.
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neamestecate, dupd invatatura sfintilor parinti. Doud vointe, ale naturilor, una dumnezeiasca $i alta
omeneascd, care nu se opun una alteia, ci voinfa omeneascd este supusd dumnezeiestii Si
atotputernicei sale vointe. Dupa cum preasfantul siu trup, nepatat si insufletit, desi indumnezeit, nu
a fost distrus, ci a ramas in propria stare $i in felul sdu propriu de a fi, tot asa vointa sa cea
omeneasca, desi a fost Indumnezeitd, nu a fost anulatd, ci maidegraba a fost mantuitd”®?.

Astfel, noi hotdram ca arhiepiscopul Abdalam, in numele celor inainte mentionati, trebuie sa
accepte aceasta credintd, sa o creadd cu inima Si sd marturiseasca cu gura. Poruncim, apoi, Si
hotdram ca, in numele acelora trebuie sa accepte Si sa imbratiseze toate cele definite si stabilite de
catre preasfanta biserica romana de-a lungul veacurilor, in special decretele grecilor, ale armenilor si
ale iacobitilor, promulgate in sfantul conciliu ecumenic florentin, pe care noi, dupa ce insusi
arhiepiscopul Abdalam le-a citit cu atentie — traduse in araba — si le-a laudat, i le-am dat acestuia, si
le-a acceptat in numele persoanelor amintite anterior, pentru a intelegere mai buna si profunda. De
asemenea, pe acei invatatori si pe acei sfinti parinti pe care ii aproba si accepta preasfanta biserica
romana, el, in numele celor de mai sus, va trebui sa-l accepte si sa-1 aprobe; apoi, tot in numele
celor amintiti anterior, va trebui sa considere drept condamnate Si respinse toate acele persoane si
orice alt lucru pe care ea le condamna Si respinge, promitand, incd, in numele acelora, ca un fiu
ascultator, s ramana mereu, cu devotament, fidel ordinelor si altor dispozitii ale scaunului apostolic.

Acestea, cu juramant.

512 cf. Conciliul al I11-lea de la Constantinopol.
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I1. Decretul de unire cu caldeii si maronitii din Cipru
Bulla unionis Chaldeorum Maronitarumque Cypri®*®

- Versiunea in limba latina -

EUGENIUS ETC. AD PERPETUAM REI MEMORIAM.

Benedictus sit deus pater domini nostri Ihesu Christi, ,,pater misericordiarum et deus totius
consolationis”, qui vota et pia desideria nostra, quibus pr debito nostri pastoralis oficii salutem
christiani populi anhelamus et continuis, quantum ex alto nobis permittitur, operibus confovemus,
multis magnisque favoribus in dies prosequitur et ultra quam mereamur, felicibus comitatur
effectibus.

Sane post celebratam in ycumenico concilio Florentino Orientalis ecclesie cum Occidentali
unionem, post Armenorum lacobitarumque et Mesopotamie populorum reductionem venerabilem
fratrem nostrum Andream archiepiscopum Colocensem ad partes Orientis et Cipri insulam
destinavimus, ut et Grecos et Armenos et lacobitas ibidem degentes predicationibus suis et
decretorum pro eorum unione et reductione editorum exposicionibus et declarationibus in suscepta
fide confirmaret, et quos ex aliis sectis a vera doctrina alienos, tam Nestorii quam Macharii
sectatores inveniret, monitionibus et exhortacionibus nostris ad fidei veritatem reducere conaretur.

Quod pro sua sapientia aliisque virtutibus, quibus eum largitor gratiarum dominus insignivit,
diligentissime prosecutus, post diversas multiplicesque disputaciones, post varios tractatus,
eliminata tandem ex eorum cordibus primum omni Nestorii impuritate, qui purum hominem
Christum esse et beatissimam virginem non dei, sed Christi genitricem asseverabat, deinde Macharii
Antiocheni impiissimi qui, quanquam Christum verum deum et hominem esse profitebatur, divinam
tamen solum in eo voluntatem et operationem, humanitati eius parum tribuens, esse asserbat;

venerabiles fratres nostros, Timotheum metropolitam Chaldeorum, quos ad hec usque tempora
nestorianos, eo quod Nestorium sequebantur, in Cypro vocaverunt, et Heliam episcopum
Maronitarum, qui cum sua natione Macharii dogmatibus in eodem regno infectus tenebatur, cum
omni multitudine populorum et clericorum in insula Cypri ei subiecta ad veritatem fidei orthodoxe
divino sibi assistente numine convertit, fidemque et doctrinam, quam semper sacrosancta coluit et

observavit ecclesia, eisdem presulibus et omnibus ibidem eis subiectis tradidit; quamque prefati

513 G. HOFMANN, EP, 111, doc. 283, p. 105-108.
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presules in publica et magna congregatione diversarum nationum in eodem regno existentium, in
metropolitana ecclesia S. Sophie habita summa cum veneratione susceperunt.

Quo facto Caldei quidem prefatum Timotheum suum metropolitam, Helias vero Maronitarum
episcopus nuntium, de fide Romane ecclesie, que *domino providente et beato Petro apostolo opem
ferente semper immaculata permansit’, solemnem professionem emissuros ad nos usque miserunt et
coram nobis in hac sacra ycumenici Lateranensi concilii generali congregatione fide ipsam atque
doctrinam Timotheus ipse metropolita primum in lingua sua Caldea Grece interpretam et de Greco
in Latinum traductam, reverenter et devote, ut sequitur, professus est:

Ego Timotheus archiepiscopus Tarsensis

Caldeorum, qui in Cypro sunt, metropolita, pro meisque omnibus in Cypro existentibus populis
profiteor, voevo atque promitto immortali deo patri et filio et spiritui sancto, demum tibi,
sanctissime et beatissime pater, Eugenio pape 1V et huic sacrosancte apostolice sedi et sancte huic
et venerabili congregationi, quod de cetero semper manebo sub obediencia tua et successorum
tuorum ac sacrosancte Romane ecclesie tanquam sub unica matre et capite omnium aliarum.

Item, quod de cetero semper tenebo et profitebor spiritum sanctum procedere ex patre et filio,
sicut docet et tenet sancta Romana ecclesia.

Item, quod de cetero semper tenebo et approbabo duas naturas, duas voluntates, unam
ypostasim, et duas operationes in Christo.

Item, quod de cetero semper confitebor et approbabo omnia septem sacramenta ecclesie
Romane, prout ipsa tenet, docet et predicat.

Item, quod de cetero nunquam in sacra eucaristia oleum apponam.

Item, quod de cetero semper tenebo, confitebor, predicabo et docebo, quidquid tenet, confitetur,
docet et predicat sacrosancta Romana ecclesia, et quidquid ipsa reprobat, anathematizat et damnat,
reprobo, anathematizo et damno, et in futurum semper reprobabo, anathematizabo et damnabo,
specialiter impietates et blasphemias nequissimi heresiarche Nestorii®** et omnem aliam heresim
extollentem se adversus hanc sanctam catholicam et apostolicam ecclesiam.

Hec est fides, pater sancte, quam tenere et observare ac teneri et observari facere ab omnibus
suppositis meis voveo atque promitto, et unumqguenque illam respuentem et contra eam sese
[er]ligentem privare omnibus bonis et beneficiis suis eundemque excommunicare et hereticum et
damnat denuntiare et, si pertinax fuerit, degradatum curie tradere seculari spondeo, polliceor atque

promitto.

54 Principala erezie de care erau acuzati acesti Caldei era cea a lui Nestorie, difizismul, adicd nerecunoasterea
unitatii persoanei Fiului lui Dumnezeu intrupat.
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Deinde similem per omnia professionem dilectus in Christo filius Ysach nuntius venerabilis
fratris nostris Helie episcopi Maronitarum ipsius vice et nomine, reprobando Macharii de unica
voluntate in Christo heresim®®®, cum multa veneratione emisit.

Pro quarum quidem professionum religione et tantarum animarum salute deo et domino nostro
Ihesu Christo, qui temporibus nostris tanta fidei incrementa largitur, tot christianis populis beneficia
donat, gratias inmensas agentes, easdem professiones recipimus et approbamus, ac eosdem
metropolitam et episcopum in Cypro et subiectos ad gremium sancte matris ecclesie suscipimus, ac
ipsis manentibus in prefata fide, obedientia et devotione, hiis gratiis et privilegiis insignimus,
imprimis,

quod nemo predictos Caldeorum metropolitam et Maronitarum episcopum, eorundem clericos et
populos neque ex populo et clero quempiam de cetero audeat hereticos appellare, aut Caldeos de
cetero nestorianos nominare presumat. Quod si quispiam mandati huiusmodi contemptor extiterit,
iubemus ab eius Ordinario excommunicari tamdiu, quamdiu distulerit condigne satisfacere, aut
Ordinarii arbitrio aliqua alia temporali pena mulctari.

Item, quod prefati metropolita et episcopus eorumgue successoribus in omnibus et
quibuscumque honoribus, episcopis a com[m]unione sacrosancte Romane ecclesie separatis
continuo preferantur.

Item, quod possint de cetero censuras in suos subditos exercere, et quos de cetero rite
excommunicaverint, pro excommunicatis, et quos absolverint, pro absolutis ab amnibus habeantur.

Item, quod prefati presules et sacerdotes et clerici eorum libere possint in ecclesiis catholicorum
divina celebrare, et catholici in ecclesiis eorumdem.

Item, quod de cetero prefati presules et clerici et laici eorum utriusque sexus, qui unionem et
fidem hanc susceperint, possint in eclesiis catholicorum sepulturas eligere, et cum catholicis
matrimonia, more tamen Latinorum catholicorum, contrahere, ac omnibus beneficiis, inmunitatibus
et libertatibus gaudere et frui, quibus ceteri homines catholici tam laici quam clerici in dicto regno
potiuntur et gaudent.

Nulli ergo etc. nostre receptionis, approbationis, susceptionis, insignitionis et iussionis
infringere etc. Si quis etc.

Datum Rome apud S. Petrum, anno etc. millesimo quadringentesimo quadragesimo quinto,

septimo idus augusti, pontificatus nostri anno quinto decimo.

*1> Principala erezie de care erau acuzati maronifii din Cipru consta in nerecunoasterea, in unica persoand a Fiului
lui Dumnezeu intrupat, a celor doud vointe, divind §i omeneasca, cele doud vointe fiind considerate in teologia catolica
si ortodoxa drept consecinta directd a naturii divine desavarsite si a naturii omenesti desavarsite in Isus Hristos.
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Collationavit F. Lauez[ius] De curia.

L. de Costiaris.

Bula de unire a caldeilor si a maronitilor din Cipru,

Benedictus sit deus,
(Sesiunea a XIV-a: Roma, 7 august 1445)

Traducerea in limba romana

Eugen, episcop, servitor al servitorilor lui Dumnezeu, spre amintire vesnica.
Binecuvdntat sa fie Dumnezeu, Tatdl Domnului nostru Isus Hristos, parintele milostiv Si

Dumnezeul tuturor mangaierilor>*®

, care Tnsoteste - tot mai mult, cu multe si mari semne de
bunavointa si cu implinire mai fericitd decat noi am fi meritat — jurdmintele noastre si dorintele
noastre pioase, prin care, din datoria oficiului nostru pastoral, dorim mantuirea poporului crestin si o
incurajam, pe cat ne este ingaduit dintru Tndltime, cu lucrari neincetate.

Iata ca, dupa ce s-a infaptuit unirea Bisericii Rasaritene cu cea Apuseana in conciliul
florentin, dupa ce armenii, iacobitii $i popoarele din Mesopotamia au fost readuse ntru ascultare, am
trimis pe venerabilul nostru frate Andrei, arhiepiscopul Colosenilor, in Rasarit si Tn Insula Cipru, ca
prin predicarea, aratarea Si explicarea decretelor, emise pentru unirea lor si pentru aducerea lor intru
ascultare, ca el sa intareasca in credinfa primitd pe grecii, armenii Si pe iacobitii care locuiau Tn acele
locuri, si pentru ca, dupa indemnurile si dojenile noastre, sd incerce a readuce la adevarul credintei
pe cei pe care i-ar fi gasit ca apartinand altor secte strdine de adevarata credinta, pe ucenicii lui
Nestorie si ai lui Macarie; aceastd misiune el a implinit-o cu maxima atentie, cu intelepciune si cu
celelalte virtuti, pe care le-a primit, imbogatindu-se, de la daruitorul tuturor harurilor.

Astfel, dupa diferite si numeroase discutii, in final a smuls din inima lor, mai Tntai, toate
invataturile spurcate ale lui Nestorie, - care afirma cd Hristos ar fi un simplu om iar preafericita
Fericioara ar fi nu maica a lui Dumnezeu, ci mama a lui Hristos; apoi cele ale lui Macarie din
Antiohia, om de maximd impietate, care, desi admitea ca Hristos este Dumnezeu adevarat $i om
adevarat, totusi, denigrand prea mult omenitatea, considera ca in El ar fi fost doar vointa si lucrarea

dumnezeiasca. Astfel, cu ajutorul lui Dumnezeu, el a convertit pe venerabilii frati Timotei —

56 92Cor 1, 3.
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mitropolitul caldeilor, care in Insula Cipru erau numiti nestorieni, pentru ca il urmau pe Nestorie — Si
pe llie, episcopul maronitilor, care in acelasi regat era contaminat, cu Tntreaga sa natiune, de
invataturile lui Macarie, $i el a readus la adevarul credintei ortodoxe n Insula Cipru, sub jurisdictia
sa, pe intregul popor si cler. Acestor conducatori si tuturor celor ce in acele parti se aflau sub
ascultarea lor, el le-a transmis credinta si invatura pe care biserica preasfanta le-a cultivat respectat
mereu; si ei l-au primit cu cea mai mare veneratie, n public si solemne adundri de popoare ale
diferitelor natiuni din regat, tinute Tn biserica mitropolitana Sfanta Sofia.

Dupa acestea, caldeii au trimis pand la noi pe numitul Timotei, mitropolitul lor; insa Ilie,
episcopul maronitilor, a trimis un Tmputernicit, ca acestia sa faca solemna marturisire si in fata
noastrd, in acestd sfantd adunare generala a conciliului ecumenic din Lateran. Mitropolitul Timotei,
mai ntai, cu reverenta si devotament, a exprimat marturisirea de credintd i invatatura, in limba sa
caldee, tradusa in greacd, si apoi, din greaca in latind, dupa cum urmeaza:

,,Eu Timotei, arhiepiscop de Taranto, mitropolit al caldeilor din Cipru, promit pentru mine si
pentru toate popoarele mele si exprim in mod solemn, inaintea Dumnezeului celui fara de moarte,
Tatal, Fiul si Spiritul Sfant, si inaintea voastra, preasfinte Si preafericite parinte, Eugen al IV-lea
papad, si a acestui preasfant scaun apostolic si a acestei sfinte si venerabile congregatii, ca in viitor
voi fi mereu sub ascultarea ta, a succesorilor tai Si a preasfintei biserici romane, intru cat ea este
unica mama si capul tuturor altora.

De asemenea, cd in viitor voi pastra merau $i voi marturisi ca Spiritul Sfant purcede de la
Tatal si de la Fiul, asa cum Tnvata sfanta biserica romana.

Si iarasi, cd in viitor voi crede mereu Si voi aproba doud naturi, doud vointe, o ipostaza Si
doua lucrari in Hristos.

Ca 1n viitor voi marturisi Si aproba mereu toate cele sapte sacramente ale bisericii romane,
asa cum ea crede, invata si predica.

Ca 1n viitor nu voi adauga ulei in Sfanta Euharistie.

Ca in viitor, voi crede, voi marturisi, voi predica si voi invata mereu toate cele pe care le
crede, marturiseste, invata si predica preasfanta biserica romana; iar toate cele pe care ea le respinge,
anatemizeaza $i condamna, le voi respinge, le voi anatemiza $i le voi conda mereu si n viitor, Tn
special impietatile si blestematiile ale spurcatului ereziarh Nestorie, si orice alta erezie, care s-ar
arata impotriva acestei sfinte, catolice si apostolice Biserici.

Cinstita este credinta, parinte sfinte, pe care eu jur Si promit sa o tin i sa implinesc $i sa fac

sd fie tinuta si implinita de toti supusii mei; de asemenea promit, asigur si jur sa le iau toate bunurile
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si toate beneficiile oricui ar respinge si s-ar ridica Tmpotriva ei, $i sd-i excomunic si sa-i declar
eretici si condamnati si, daca s-ar obraznici, sa-1 degradez si sa-1 predau bratului secular”.

Marturisire intru totul asemanatoare a facut, cu multa veneratie, iubitul fiu intru Hristos, Isac,
nuntiu al venerabilului frate Ilie, episcopul maronitilor, in locul si in numele aceluia, lepadand erezia
lui Macarie despre unica vointa in Hristos.

Pentru aceste marturisiri $i pentru mantuirea atitor suflete, si dam, asadar, multumire lui
Dumnezeu si domnului nostru Isus Hristos, care ne-a invrednicit sd ne daruiasca in vremurile
noastre o crestere atat de mare a credintei si atatea beneficii popoarelor crestine. Acceptam Si
aprobim aceste marturisiri. Il primim pe mitropolitul si pe episcopul din Cipru si pe cei din
jurisdictia lor la sanul sfintei maici Biserica i, daca vor ramane intru credintd, intru ascultare si intru
devotiune, le oferim haruri si privilegii; si in special: ca nimeni, de acum finainte, sd nu mai
indrazneasca a-i numi eretici pe mitropolitul caldeilor, pe episcopul maronitilor si pe ai lor, clerici si
popor, pe niciunul; nimeni sd nu-i mai numeasca pe caldei cu numele de nestorieni. Iar daca cineva
crede cd poate disprefui aceastd hotarire a noastra, poruncim ca acela sa fie excomunicat de cétre
superiorul sdu, pentru toata perioada necesara unei pocainte adegvate sau sa fie pedepsit cu vreo alta
pedeapsa vremelnica, dupa hotararea superiorului.

De asemenea, ca mitropolitul si episcopul si urmasii lor, in ceea ce priveste orice onoare, sa
fie asezati n locuri mai de cinste decat episcopii care s-au separat de comuniunea cu sfanta biserica
romana.

Ca in viitor sa-i poata supune cenzurii pe cei de sub jurisdictia lor, iar cei pe care ei Tn mod
legitim 1i vor excomunica trebuie sa fie considerati de toti ca fiind excomunicati, iar cei iertati de ei
sa fie considerali iertati de toti ceilalti.

Ca ei, preotii lor si clericii lor sa poata celebra in mod liber in bisericile catolicilor iar
catolicii Tn bisericile lor, tot asa.

Ca respectivii conducatori si preotii si clericii ori laicii, de ambele sexe, care au acceptat
aceasta unire si aceasta credinta, sa 1si poata alege locul inmormantarii lor in bisericile catolice Si sa
poatd Incheia casatorii cu catolicii — insa doar dupa ritul latinilor — i sd se bucure i sd foloseasca
toate acele beneficii, imunitati si libertati de care se bucura ceilalti catolici, clerici sau laici, Tn acel

regat.
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