Nevoia de cultura antreprenoriald in formarea comportamentului economic

Literatura de specialitate se concentreaza pe legatura directa intre cultura antreprenoriala si
comportamentul economic, in sensul in care persoanele mai informate cu privire la Intreprindere au atét
un grad sporit de inititativa cat si obiceiuri de consum nu doar rationale din punct de vedere economic,
ci si mai sustenabile. In plus, conteaza si sursa acestei educatii, deoarece sursele informale pot prezenta
informatii incomplete sau chiar eronate. in aceste conditii, scopul lucririi a fost acela de a evalua
influenta pe care o are educatia realizata in mod coerent, intr-un cadru organizat asupra
comportamentului economic. Pentru a atinge aceste obiective, a fost studiat gradul de cunoastere al
indivizilor inainte si dupa constientizarea principalelor aspecte referitoare la cultura antreprenoriala si
integrarea europeana. Cultura antreprenoriala este inteleasd, in prezenta lucrare, ca fiind capacitatea de
a crea si a conduce o organizatie impreuna cu sistemul de reguli si comportamente care subscriu
valorilor corespunzatoare sensului organizational. Conceptul de antreprenoriat s-a nuantat, in timp, de
la definitia oferita de J. B. Say (1860) ,,Antreprenorul scoate resursele economice dintr-un domeniu cu
productivitate scdzuta si le introduce intr-un domeniu cu productivitate ridicata si randament superior”
spre microintreprinzatorul american: “cineva care-si incepe propria sa afacere de proportii mici (nu
orice noud mica afacere este antreprenoriala sau reprezentativa pentru acest sistem)”. Ca activitate,
antreprenoriatul consta sintetic in identificarea si valorificarea unor oportunitati economice. Activitatea
antreprenoriald este un proces care se deruleaza in diferite medii si unitéti de afaceri ce cauzeaza
schimbari 1n sistemul economic prin inovari realizate de persoanele care valorifica oportunitatile
economice, creand valori atat pentru indivizi cét si pentru societate. Nevoia de a cunoaste in mod

din perspectiva institutionala cat si prin prisma modelarii comportamentelor cu ajutorul cunoasterii si
informarii corecte si suficiente. Autorul considera ca formarea unui comportament economic coerent,
subscris valorilor europene, poate fi realizata prin educarea unei culturi antreprenoriale.

Exista un context al factorilor de natura institutionala si al celor sociali, de mediu, tehnologici, politici
si mondoeconomici care contureaza si influenteaza atét cultura cat si mediul antreprenorial. Dintre
acestia, lucrarea urmareste influenta cunoasterii si a informatiei, prin intermediul culturii
antreprenoriale, asupra formarii comportamentului economic corespunzator realizarii convergentei si
durabilitdtii proiectului UE.

Se considera a fi influente pozitive in ceea ce priveste valorizarea culturii antreprenoriala trei tipuri de
factori: cei de natura legislativ-normativa, cei sociali si cei financiari, prin sinergia carora se poate crea
un cadru normal de desfasurare a activitatii antreprenoriale. De asemenea, se pot evidentia si factori
care influenteaza negativ perceptia despre oportunitatea initierii si conducerii unei intreprinderi, ca
lipsa cercetérii sau a concordantei dintre nevoile mediului antreprenorial si institutiile de reglementare
si control, deficientele educatiei antreprenoriale si elemente de natura fiscala.

Exista multe lucruri de imbunatitit la cultura antreprenoriala in Romania. Tn primul rand, nu putem
construi 0 economie durabila fira un sentiment de bunastare al cetatenilor. Premisa lucrarii este
impactul pozitiv al constientizarii, prin informatie si crearea de cunoastere asupra comportamentului
economic sustenabil pentru a subscrie proiectului european.

”Pastram speranta unei Uniuni Europene caracterizatd de inovatie si excelentd, utilizarea sustenabila a
resurselor naturale, institutii eficiente, centralizate si reevaluate mai ales sub raport fiscal. Insd nu ne
permitem si credm o uniune asa cum ne dorim, daca nu avem sentimentul justitiei.” (Gil-Aluja, 2014)

Componenta institutionala a oricarui sistem se considera a fi o structura perfectibila, ca factor
important al dezvoltarii economice si sociale (Aurel lancu). Marshall considera aceste obiceiuri si
institutii, pe cat sunt de importante pentru societatea umana, pe atat sunt de supuse la schimbare.
Trasformarile pe care le-au traversat economiile central si est europene si greselile pe care acestea le-au
facut, au demonstrat rolul si importanta institutiilor in ceea ce priveste dezvoltarea. Desi institutiile sunt
necesar un set de reguli si obligatii urmarite de puterea publica si societatea civila cici, fara un sistem
de reguli am avea anarhie, un mediu neatractiv pentru afaceri sau pentru existenta sociala si, in cele din
urma, biologica. Ca si concept, institutie Inseamna o serie de drepturi si obligatii formalizate cum sunt,
de exemplu, dreptul de proprietate, contractele, autoritatea statului sau neformalizate - obligatiile
familiale.



Problema pe care o analizeaza lucrarea, in conditiile Tn care aceste structuri se lovesc adesea de
opozitia tendintelor informale, este modul in care poate fi depasitd aceasta frana in crearea unui mediu
antreprenorial sdndtos pentru sustinerea convergentei si sincronizarii.

Este importanta sustinerea proiectului european de catre cetatenii Europei in conditiile in care, adesea,
n spatiul unic s-au manifestat tensiuni economice, sociale si politice. Aceasta stare de fapt, accentuata
dupa criza datoriilor suverane, care ridica urmatoarele intrebari: Cum poate fi sustinut proiectul
european de cétre europeni? Care este legatura intre constientizarea scopului comun, prin informare si
crearea de cunoastere si euroscepticismul celor cérora li se solicita un efort de integrare? Pot institutiile
sa modeleze un comportament individual si colectiv in acord cu valorile validate de majoritatea
cetatenilor europeni?

Tn acest context, se considera ci educarea populatiei reprezinti o a doua cale, justificata si de dorit in
vederea transferérii regulilor informale. Prin acestea se urmareste alinierea comportamentelor
individuale unui sistem de valori care sa subscrie valorilor, principiilor si scopurilor UE. Doar intr-o
astfel de maniera care combina regulile formale cu cele informale Se poate garanta performanta
institutiilor.

comportamentul european n ceea ce-i priveste pe antreprenorii romani. Acesta intereseaza, in primul
rand, ca manifestare individuala exterioara a unui act decizional in acord cu un sistem de valori. in al
doilea rand, intereseaza caile de adaptare a comportamentelor economice la un sistem de reguli, norme,
legi, obiceiuri sociale. Nevoile de solidaritate, apreciere, cunoastere, recunoastere sociald a valorilor,
sansa la trai decent, necesitd un sprijin institutional atat formal cat si informal. Conform Bicchieri
et.all* (2006) doar existenta unei preferinte conditionale pentru conformitate in combinatie cu
increderea ca si ceilalti se vor conforma poate produce o congruenta intre convingerile normative si
comportament. Pentru aceasta, se considera necesar ca institutiile trebuie sa fie caracterizate de: reguli
clare si constante, eradicarea coruptiei, educatie de calitate pentru toti.

Deopotriva, se considera ca institutiile, formale si nonformale sunt cea mai importanta metoda de a
subscrie scopului integrarii, comportamentele individuale si/sau colective.

Lucrarea analizeaza perceptia indivizilor referitoare la Proiectul Uniunii Europene, modul de a se
pozitiona in raport cu aceasta si modul in care indivizii subscriu alegerile unui sistem de valori care se
suprapune partial sau total valorilor Lisabona. Se formuleaza ipoteze referitoare la impactul asupra
comportamentelor individuale pe care 1l pot avea institutiile formale: legi, organisme, organizatii,
sistemul de educatie si invatamant prin furnizarea de informatie si crearea de cunoastere in legétura cu
UE.

Se considerd utile ca instrument de cercetare, premisele teoretice ale institutionalismului istoric. De
asemenea, piramida nivelurilor logice si aparatul teoretic asociat evidentiaza impactul modificarilor
calitative la niveluri superioare sau a celor cantitative la acelasi palier al organizarii sistemului asupra
modificdrii comportamentelor. Un alt aspect referitor la eficienta parghiilor institutionale formale,
derivat din teoria sistemelor complexe si din teoria negocierii conflictelor si medierii este reprezentat
de importanta cunoasterii si asumarii scopului validat prin consens de catre elementele sistemului
deschis.

Pentru a cerceta gradul de informare si de cunoastere a culturii antreprenoriale dar si a principalelor
aspecte ale procesului integrarii Europene, s-au intervievat un numar de 400 studenti ai Universitatii
”Politehnica” din Bucuresti. Pentru a asigura un cadru omogen de cercetare si pentru a putea
sistematiza si prezenta datele, la o perioada de doua saptamani dupa incheierea interviurilor s-a aplicat
un chestionar statistic unui numar de 275 studenti, diferiti de cei care au participat la interviuri, ai
aceleiasi universitati cu profil tehnic. Se cunoaste faptul ca, in cadrul facultatilor unde s-au desfasurat
interviurile si aplicat chestionarele, pana la momentul cercetarii nu exista in curicula universitara vreun
curs de integrare europeand sau de informare referitoare la UE dar exista cursuri de culturd economica
si antreprenoriald. Premisele cercetarii statistice au fost:

1 Bicchieri, Cristina and Muldoon, Ryan, "Social Norms”, The Stanford Encyclopedia of Philosophy
(Spring 2014 Edition), Edward N. Zalta (ed.),
<http://plato.stanford.edu/archives/spr2014/entries/social-norms/>.



1. Orice societate umana este descrisa de valorile carora isi subscrie comportamentele si orientatd de
actiunea elitelor, care sunt modele ce atrag dupa ele constiinta colectiva. Aceste modele reprezinta de
fapt repere, reprezentri ale succesului social contemporan: economic-financiar, estetic-artistic-
cultural, tehnic-intelectual. Modelarea comportamentului viitorilor reprezentanti ai acestor medii,
atrage dupa sine modificarea comportamentelor celorlalti membri ai societatii prin procesul de
mimetism social;

2. Un input calitativ n ceea ce priveste informarea si crearea de cunoastere intr-o perioada de formare
in cadrul sistemului de invatamant superior poate influenta negativ inclinatia spre euro-scepticism si
mod pozitiv decizia asumata de sustinere a procesului integrarii.

Tn baza interview-urilor si din sistematizarea chestionarelor statistice se pot sintetiza aspecte referitoare
la: 1. perceptia referitoare la activitatea antreprenoriala in cadrul UE; 2. pozitia fata de procesul
integrarii si UE; 3. nevoile resimtite Tn raport cu cadrul comunitar, solutii de rezolvare a problemelor si
sprijin pentru proiectul comun al UE.

Etapa empirica, a sondarii opiniei prin intermediul interviurilor de grup si individuale, s-a desfasurat pe
o perioada de o lund in campusul Universitatii Politehnica din Bucuresti.

1. Gradul de cunoastere si perceptia romanilor referitoare la UE;

Referitor la modul in care este perceput proiectul comun, toate persoanele intervievate au recunoscut ca
au o idee vaga despre ce este Uniunea Europeana si ca nu ar putea sa cuprindd, in maximum zece
propozitii, acest concept. Raspunsul cel mai frecvent intalnit a fost ”Uniunea Europeana este un set de
reguli pe care trebuie sa le respectim”. In cadrul interviurilor, toti respondentii au recunoscut
apartenenta Romaniei la Uniunea Europeand. Doar 10% dintre cei intervievati au facut o distinctie
clara intre zona Euro, spatiul Schengen si piata unica iar 9% au recunoscut corect apartenenta
Romaniei la aceste criterii.

Majoritatea respondentilor au exprimat cel putin un comportament individual sau/si capacitate in
legatura cu Uniunea Europeana, cel mai frecvent raspuns fiind: ”Platim mai mult atunci cand
cumparam” dar si “avem posibilitatea sd mergem liberi prin Europa”. Desi intrebarile au fost formulate
cu specific individual, peste 80% din raspunsuri au fost formulate la plural, acest aspect indicand un
sentiment de apartenenta la o entitate colectiva distincta de Uniunea Europeana.

Fiindu-le prezentat succint sistemul de valori europene instituite prin Tratatul de la Lisabona, 90%
dintre intervievati au recunoscut cel putin 5 componente in propriul sistem de valori, desi doar 40% au
recunoscut, in aceste conditii, apartenenta proprie la Uniunea Europeana. Tn plus, acest aspect a derivat
dintr-un proces cognitiv de deducere a faptului c&, ”dacé suntem roméni si Roménia a aderat la
Uniunea Europeana, atunci suntem europeni”. Doar 7 respondenti au raspuns direct, implicand o
componenta de identitate personald: ”Sigur cd sunt european. ”

S-a sesizat un aspect, referitor la moneda euro, care este perceputa ca un mijloc normal de referinta si
schimb, si se considera ca aceasta componenta identitara i-a determinat pe cei 60% dintre intervievati
sa ezite in ceea ce priveste incadrarea Romaniei la Uniunea Monetard. De asemenea, se considera ca
libertatea circulatiei persoanelor a fost una din cauzele principale pentru care respondentii au legat
Romaénia de Spatiul Schengen.

Motivatia preferatd de participantii la interviu pentru perceptia cognitiva deficitara in legatura cu
Uniunea Europeana, a fost lipsa utilizarii capacititii de a avea un anumit comportament european,
respectiv de a cilatori in spatiul european.

In baza prelucririi chestionarului statistic, referitor la gradul de cunoastere al aspectelor de baza
referitoare la UE, existent In mediul universitar, se remarca o proportie de 74% a celor care recunosc
trei si mai mult de trei obiective statutate de UE. Doar cinci respondenti au recunoscut toate scopurile
pentru care Uniunea Europeana isi autojustifica existenta. 62% dintre chestionati au considerat corect
scopul “credrii cadrului necesar cooperarii practice intre tarile europene”, 45% au recunoscut ca sCop
“mentinerea si extinderea pacii intre statele sale membre”, 30% au agreat ca scop ’promovarea
solidaritatii economice si sociale”. Intr-o proportie egald, 21% au recunoscut corect “asigurarea
securitatii cetatenilor europeni” gi “’pastrarea identitatii si diversitatii europene in contextul
globalizarii”, pe ultimul loc, 11%, situdndu-se ”popularizarea valorilor europene comune”. 79% dintre
respondenti au recunoscut corect conditiile de aderare la Uniunea Europeana, in timp ce 7% nu au stiut



sa rispunda la aceasta intrebare. In ceea ce priveste cunoasterea numarului statelor membre la Uniunea
Europeana, doar 40% dintre respondenti au raspuns corect. 34% considera ca Uniunea Europeana este
compusd din 27 de state membre iar un numar de 34 de respondenti, respectiv 12% din esantion, nu
cunosc raspunsul la aceasta intrebare. Conditia de aderare la Uniunea Europeana este cunoscuta in
proportie de 28%. Dintre respondenti, 17% considera ca, pentru a adera este necesara aprobarea
majoritatii extinse a statelor membre iar 54% considera corect raspunsul: “’este necesara aprobarea
majoritatii statelor membre dar nu se poate admite fara acordul membrilor fondatori”. Legat de
capacitatea de absorbtie a Uniunii Europene inainte de fiecare extindere, doar un numar de 141 de
respondenti au ales raspunsul corect iar o proportie de 24,4% nu cunoaste raspunsul la aceasta
intrebare. Recunoasterea trasaturilor care ilustreaza rolul Uniunii la nivel global, in functie de
recunoasterea a cel putin doud aspecte care infatiseaza pozitia publica oficiala a UE, s-a realizat n
proportie de 13%, doar 3% recunoscéand trei raspunsuri din cele 5 variante corecte si posibile.

Se recunoaste, in proportie de 33% dezvoltarea cooperarii militare in vederea misiunilor de mentinere a
pacii si 1n proportie de 32% este considerat corect rolul Uniunii ca fiind unul dintre cei mai importanti
actori din domeniul comercial care coopereaza pentru asigurarea unui comert liber in cadrul OMC. Un
procent de 22% a recunoscut structura politica de negocieri comerciale si destinata imbunatatirii
imaginii internationale a UE in timp ce mai putin de 3% au recunoscut rolul Uniunii in ceea ce priveste
promovarea modelului European in alte parti ale lumii prin politici de dezvoltare, preferinte
comerciale, promovarea drepturilor omului, etc.

In ceea ce priveste perceptia referitoare la legatura dintre extinderea Uniunii Europene si scopul de a
intari si stabiliza democratia si securitatea in Europa, 49% dintre respondenti considera ca aceasta
existd, intr-0 oarecare masura pe care acestia nu o resimt personal. Un numar de 91 de raspunsuri au
confirmat aceastd afirmatie, in timp ce 3% considera ca nu exista nici un adevar in aceasta. Dintre
chestionati, 10% nu se pot pozitiona deoarece nu au argumente suficiente pentru a sustine o opinie iar
4% dintre respondenti nu au stiut sa raspunda sau nu au vrut sa raspunda la aceasta Intrebare. Dintre
din respondenti au recunoscut trei aspecte, in timp ce 98% au recunoscut doar doud sau mai putin de
doua elemente. 13% recunosc ca Piata Unica este una dintre cele mai importante realizéri ale Uniunii
Europene. 23% recunosc ca fiind plauzibil si important faptul c&, intre statele membre au fost
eliminate, in mod treptat, restrictiile privitoare la comert si libera concurenta ceea ce a contribuit la
cresterea standardelor de viatd. 33% recunosc faptul cd Piata Unica nu a devenit incd o economie unica
iar 36% considera ca motivul principal care a determinat intarirea legislatiei financiare a fost criza
financiara din 2008 si 2009.

Referitor la Incadrarea Romaniei in cadrul Uniunii Europene, 96,7% dintre respondenti cunosc faptul
cad Romania este stat membru al Uniunii Europene, 3 respondenti nu considera corect acest raspuns si
un singur repondent afirma ¢ nu cunoaste raspunsul la aceastd intrebare. Un procent de 24% a incadrat
Romania ca apartinand Spatiului Schengen, in conditiile in care 62% dintre respondenti au raspuns
corect. Un procent de 8% nu au stiut raspunsul la aceasta intrebare iar 6% nu au raspuns deloc la
aceasta. Romania a fost inclusa in Uniunea Monetara de 20% dintre respondenti, in timp ce 41% nu au
stiut raspunsul la aceastd Intrebare si 10% au refuzat sa raspunda. 36% considera cd Romania face parte
din Piata Unicd, 12% considera ca Romania nu face parte din aceasta categorie iar 43% nu stiu
raspunsul la aceasta Intrebare, restul de 9% refuzand sa raspunda. Un alt aspect important care poate
contribui la clarificarea gradului de cunoastere a principalelor aspecte referitoare la relatia Romania -
Uniunea Europeana este faptul ca doar 12% au incadrat corect in functie de toate criteriile chestionate.

Sondajul a relevat si modul in care subiectii percep valorile promovate de Uniunea Europeana si felul
n care sistemul individual de valori se suprapune valorilor comune. Respondentii au fost, in proportie
de 26% de acord cu faptul ca Uniunea Europeana isi doreste s promoveze valorile umaniste si
progresiste si sa garanteze cd omenirea este beneficiarul si nu victima schimbarilor majore care au loc
la nivel global. Un procent de 41% a fost oarecum de acord, 16% nu a fost de acord in totalitate, 7%
considerd cd nu este deloc adevarata aceasta afirmatie iar 10% dintre respondenti nu au stiut sau nu au
dorit sa raspunda la aceasta intrebare. Cea mai mare parte a respondentilor, In proportie de 45,1% nu
sunt de acord cu afirmatia cd nevoile cetatenilor pot fi satisfacute doar prin intermediul mecanismelor
de piata si prin intermediul actiunilor unilaterale ale unor tari, in conditiile in care 8,7% din respondenti
considera corecta aceasta afirmatie, 29% sunt oarecum de acord cu acest punct de vedere iar 17,2% nu
au un punct de vedere sau refuza sa raspunda la intrebare.



Valorile promovate de Uniunea Europeand sunt, in ordinea descrescatoare a frecventei recunoasterii
acestor valori de catre respondenti ca apartindnd spatiului comunitar: democratia, drepturile omului,
pacea, solidaritatea sociald, respectarea diversitatii culturale, dreptul la un mediu curat si protejat,
toleranta, libertatea intreprinderii si distribuirea echitabild a roadelor cresterii economice (cu frecvente
egale), imbinarea armonioasa a traditiei cu progresul si familia (cu frecvente egale). 20% dintre
respondenti au identificat mai mult de jumatate din valorile europene statutate prin Tratatul de la
Lisabona iar 6% nu au recunoscut nici o valoare din cele 11. Pe primul loc in cadrul sistemului
personal de valori, pe care subiectii le recunosc ca apartinand atat lor cat si celorlalti europeni s-a Situat
familia, urmata de pace si de democratie. In ceea ce priveste componenta identitara si sentimentul de
merit i apartenenta la un cadru comun extins, cele mai importante elemente care pot determina propria
definire ca european sunt, in ordinea importantei: institutiile comune, cultura, piata comuna urmate de
valorile asemanatoare si de drapelul si imnul european. 35% dintre respondenti se considera buni
europeni in conditiile in care 60% nu si-au pus niciodata aceasta problema. Comparand aceste rezultate
cu rezultatele Eurobarometer 20142, se poate regisi o asemanare (mai scepticd in ceea ce priveste
rezultatele sondajului condus la ”Politehnica”) intre opinia chestionatilor si cea a romanilor in general
in ceea ce priveste sentimentul de apartenentd la Uniunea Europeana. De asemenea, se pot evidentia
asemanari in ceea ce priveste valorile cele mai importante ale respondentilor si rezultatele
Eurobarometer 20122 referitoare la europeni atat la nivel personal cét si in ceea ce priveste valorile
comune.

Pentru verificarea sinceritatii si asumarii sistemului personal de valori s-au emis un numar de intrebari
cu raspuns alternativ. Sistematizarea si compararea acestora a condus la concluzia c, cel putin in cazul
acestei cercetdri statistice, se verifica ipoteza asemanarii valorilor individuale cu cele europene. 66%
dintre respondenti prefera accesul corect si complet la cultura si cunoastere char daca veniturile lor vor
fi inferioare mediei Uniunii Europene in timp ce 27% prefera venituri superioare mediei UE in
conditiile unui acces restrictionat la informare si cunoastere iar 7% au refuzat sa aleaga o varianta.
Consumul de produse culturale, informatii si cunoastere in lipsa consumului de produse de lux este
preferat, in procent de 74,5% consumului ostentativ insotit lipsa produselor culturale (18%), in timp ce
7,5% dintre chestionati nu au putut sd aleaga. O pondere de 73% prefera sa traiasca intr-un mediu
curat, chiar daca veniturile vor fi sub media veniturilor din Uniunea Europeana, in timp ce 20% vor
prefera sa aiba venituri mari, chiar daca va exista un grad mare de poluare a mediului inconjurétor. Si
la aceastd alegere, un procent de 7% s-a abtinut si rispunda. In legatura cu opinia referitoare la
solidaritatea sociala, 84% prefera echitatea in conditiile in care 10% prefera eficienta iar 6% se abtin.
88,73% dintre respondenti prefera un climat de pace si securitate chiar daca nu vor avea venituri
superioare mediei UE, 7,27% se abtin iar 4% prefera venituri mari chiar dacé va creste criminalitatea
si, eventual va fi razboi. Un climat democratic sanatos este preferat in proportie de 84%, in timp ce 9%
prefera veniturile mari chiar dacd nu vor avea drept de vot sau dacd va exista o coruptie din ce in ce
mai mare. Si in acest caz, existd un procent de 7% care se abtine de la a alege un raspuns.

Un aspect important care s-a putut extrage prin intermediul acestui sondaj de opinie a fost c4,
principala dificultate in raport cu recunoasterea si adoptarea comportamentelor care s sustind valorile
comune este, n proportie de 22%, lipsa de comunicare din partea institutiilor responsabile, lipsa de
interes personal (17%), lipsa experientelor directe, de a calatori, de exemplu, in alte téri ale Uniunii
Europene (16%), lipsa accesului la informatii credibile (15%) si deficientele sistemului educational
(15%), surplusul de informatii si dificultatea de a sorta informatiile relevante ( 9,5%), informatia
viciatd calitativ (5,5%).

2) Pozitionarea in raport cu procesul integririi

Tn cadrul interviurilor referitoare la integrarea Romaéniei in Uniunea Europeani apare din nou premisa
neidentificarii contextului national cu cel comunitar. Urmarirea politicilor de convergenta este resimtita
ca un aspect pozitiv. Afirmatiile care au stat la baza sintetizarii acestei informatii au fost extrase Tnainte
de a li se explica succint respondentilor motivatia politicilor economice si sociale ale UE. Raspunsurile
contin premisa pozitiva a procesului de integrare, de a ajunge la acelasi nivel economic, social cu UE.
Dupa prezentarea sensului integréarii si a metodelor de realizare a acesteia, a fost considerata, de
majoritatea respondentilor, ca fiind asumata ca proces subscris unui sens perceput a fi benefic pentru
majoritatea respondentilor. Sinteza celor 277 de raspunsuri asemanatoare este: ” Nu cunoastem exact

2 http://ec.europa.eu/public_opinion/archives/eb/eb82/eb82_first_en.pdf
3 http://ec.europa.eu/public_opinion/archives/eb/eb77 /eb77_value_en.pdf



ce este Uniunea Europeand pentru cd nu am cdlatorit In acel spatiu dar stim totusi ca ni se permite
circulatia libera. Stim ca preturile din Romania sunt mai mari in aceasta perioadd pentru ca sa ne fie
bine, ajungand la nivelul UE.”

Un alt aspect extras din discutiile de clarificare a pozitiei fatd de procesul integrarii a fost iterarea
dificultatii accesului la informatii, care pare a fi principala cauza pentru:

1) deficientele in a argumenta si/sau a se pozitiona in legatura cu proiectul comun, a recunoaste sau
adopta un comportament corespunzator;

2) diferentierea intre apartenenta locala (nationald) si cea europeana;

3) recunoasterea vulnerabilitatii, a lipsei de putere si a le resimti ca efecte negative in legatura directa
cu lipsa de informare.

Efectele in plan economic ale aspectelor divergente Romania, spatiul comun, referitoare la consum,
sunt resimtite mai putin ( 28% vs 72%) decét efectele in plan cultural, sau social ( 18% vs. 82%). In
cadrul interviurilor s-au condus doua debate-uri: consum de bunuri si servicii versus acces la informatie
si cunoastere; eficienta versus echitate.

Din acestea, s-au putut extrage convergente de opinie in ceea ce priveste presiunea coruptiei asupra
procesului integrarii, cu referiri transante la reprezentarea politicd nationald, la administratia publica
locala. Lipsa de disciplind, de ordine si initiativa civila au fost explicate prin deficientele asociate
sistemului de invatdmant si a ofertei ridicate a canalelor mass-media cu produse denumite de studenti
”sub-culturale”. S-au retinut ca relevante pentru aceastd lucrare, urmatoarele opinii aprobate majoritar
de colectivitatea studiata:

1. Dorim sa stim, sd cunoastem si nu intelegem de ce, pe toate canalele TV se promoveaza incultura,
nonvalorile si societatea de consum.

2. Presupunem ca acolo ( in Uniunea Europeana ) este altfel: se promoveaza valorile, cultura, consumul
responsabil.

3. Daca ar fi s alegem intre venituri ridicate utilizate pentru consum ostentativ, lipsiti de informare si
cunoastere ( inculti ) si venituri medii insotite de un cadru cultural corespunzator asteptarilor noastre,
atunci vom alege a doua varianta.

4. Avem nevoie de suflet!
5. Nu de sdrdcie ne-am saturat, ci de prostie!

6. Consideram ca principalul neajuns al faptului ca nu suntem integrati este dezinformarea in masa.
Mancarea o putem discerne si putem sa decidem cu ce ne hranim. ”Laturile informationale” sunt mult
mai greu de cernut.

Autoevaluarea gradului de cunoastere al procesului integrarii Romaniei la UE a dat ca rezultat un grad
de incredere asemanator cu cel de neincredere, 48% dintre respondentii chestionarelor recunoscand ca
pot cuprinde, in maximum zece propozitii, semnificatia fenomenului, 44% negéand, cu un procent de
8% care s-a abtinut sa raspunda. Interesul, intr-o oarecare masura, referitor la cunoasterea aspectelor
importante legate de Uniunea Europeana, se datoreaza faptului ca respondentii considera ca sunt
afectati de cresterea preturilor in conditiile unor venituri mult sub nivelul mediu al Uniunii Europene
(22,8%), datorita faptului céd beneficiaza de libertate de circulatie in spatiul european (24%) sau cé isi
pot gési un loc de munca oriunde in Spatiul Unic.

Respondentii considera cé principalul avantaj al aderarii Romaniei la Uniunea Europeana este
libertatea circulatiei persoanelor, urmata de accesul la piata unica de desfacere a produselor si
serviciilor si de eliminarea taxelor vamale. Principalul dezavantaj recunoscut de studentii chestionati a
fost cresterea preturilor la utilitati si alte bunuri si servicii din cauza directivelor europene, coruptiei de
la nivel local, care deturneaza fondurile europene sau acordurilor cu FMI si Banca Mondiala.

Respondentii sunt dispusi sa accepte aspectele negative referitoare la scdderea temporara a bunastarii
proprii si pot considera acest lucru normal, chiar pozitiv doar daci, in cele din urma, romanii vor avea



venituri medii cel putin la nivelul Uniunii Europene (47%), doar dacd se va elimina coruptia (24%),
doar daca pacea si securitatea vor fi asigurate (15%), doar daca se va mentine libertatea circulatiei
persoanelor in spatiul european. 2% ar accepta neconditionat procesul integrarii si un procent de 4% nu
este de acord cu aderarea Romaéniei la UE si cu procesul integrarii. Principala dificultate iterata in
legaturd cu argumentarea si pozitionarea in raport cu procesul integrarii este, si de aceasta data, lipsa de
comunicare din partea institutiilor responsabile (21%). Lipsa experientelor directe este a doua cauza a
necunoasterii semnificatiei procesului integrarii, ea fiind marcatd de 20% dintre respondenti, urmata de
lipsa accesului la informatii credibile (15%), surplusul de informatii si dificultatea de a sorta informatii
relevante(13%), deficientele sistemului educational (12%), lipsa de interes personal (11%), informarea
viciata calitativ (7%) si alte cauze (1%).

In proportie de 69%, respondentii considera ci sunt cetiteni europeni si ca pot decide soarta Uniunii
Europene prin intermediul votului democratic, implicit deciziile referitoare la parcursul procesului de
integrare. Acest rezultat se suprapune partial, rezultatelor Eurobarometer Survey 2014 referitoare la
sentimentul de cetatenie europeand. Totusi, in proportie de 23%, chestionatii declara fie ca aceste
decizii sunt independente de vointa lor sau ci nu stiu (8%). in conditiile in care o pondere de 36%
dintre chestionati nu face nici o diferenta intre apartenenta nationala si cea europeand, restul
respondentilor fac o distinctie din cauza: insuficientei informarii (23%), veniturilor insuficiente (19%),
nerecunoasterii valorilor europene ca fi asemanatoare valorilor nationale (11%), neadaptérii propriilor
comportamente la valorile acceptate la nivel european (7%), insuficientei pregatirii (4%).

Vulnerabilitatea si lipsa de putere de decizie resimtite referitoare la procesul integrarii este asociata
direct de la cel mai important la cel mai putin important cu: lipsa accesului la informatii credibile,
lipsa de informatii, lipsa de interes, informarea viciata calitativ, surplusul de informatii si dificultatea
de a sorta informatiile relevante, coruptia si vicierea procesului democratic, lipsa generalizata de
cultura si promovarea degringoladei si derizoriului pe toate canalele de comunicare Tn masé. De
asemenea, exista 0 pondere de 5%, care nu simte vulnerabilitate sau lipsa de putere de decizie in niciun
fel.

3) Nevoile resimtite in raport cu cadrul comunitar si solutii de combatere a problemelor si sprijin
pentru proiectul comun al UE

Asteptarile referitoare la misiunea UE in raport cu nevoile resimtite la nivel individual se concentreaza
in jurul ideilor de: cadru institutional, recunoastere a capitalului uman roman atat pe teritoriul
Romaniei cét si 1n restul Uniunii Europene, simplificarea procedurilor de accesare a fondurilor
europene, sprijin tehnocrat si institutional pentru lupta impotriva coruptiei. De asemenea, in cadrul
discutiilor de grup, s-au cristalizat mai intai, apoi s-au votat si ierarhizat, drepturile si beneficiile
asteptate in relatia cu UE. In ordine descrescitoare, acestea sunt, sintetic: dreptul de a fi considerati
buni europeni; dreptul de a avea acces la bunastare, la o calitate a vietii inteleasa ca decenta materiala
insotita de calitate umana; natura are dreptul de a fi protejatd; dreptul de a fi informati corect si complet
despre avantajele si dezavantajele spatiului comunitar; dreptul la reciprocitate in ceea ce priveste
comportamentul european la nivel economic, social, politic si cultural.

Aplicarea chestionarelor a reliefat urmatoarea ierarhizare a drepturilor respondentilor in raport cu UE:
I. dreptul de a fi informat cu privire la sensul Uniunii Europene si avantajele si dezavantajele ce decurg
din procesul integrarii; I1. dreptul de a avea acces la decenta materiald si promovarea elitelor, a
cunoasterii si a culturii; I1I. dreptul la reciprocitate in ceea ce priveste comportamentul european la
nivel economic, social, politic si cultural; IV. dreptul de a avea un mediu nepoluat; V. dreptul de a fi
considerati buni europeni.

De asemenea, se poate evidentia si o clasificare ordinala a obligatiilor pe care respondentii le recunosc
si considera ca respectarea lor este justificata: I. toleranta si nediscriminarea pe criterii sexuale,
religioase, de apartenenta etnica; II. plata taxelor si impozitelor si sustinerea bugetului european; II1.
respectarea legislatiei comunitare; IV. respectarea si protejarea mediului inconjurator; V. subscrierea
comportamentelor la valorile comunitare.

Chestionarele au sistematizat opiniile legate de misiunea cea mai importanta a Uniunii in raport cu
nevoile individuale, astfel: I. promovarea unei societati care sa sustind valoarea umana, cultura si
civilizatia; I1. sprijin Impotriva coruptiei; III. stabilirea unui cadru institutional adecvat; IV. sa asigure

4 http://ec.europa.eu/public_opinion/archives/eb/eb82 /eb82_first_en.pdf



pacea si securitatea; V. sa elimine coruptia atat la nivel national cat i la nivel european; VI.
simplificarea procedurilor de accesare a fondurilor europene; VII. recunoasterea reald a capitalului
uman roman in spatiul comunitar; VIII. promovarea unei societati care s sustind bunastarea materiala.

Intrebarile referitoare la ciile prin care participantii la interviuri au accesat cunoasterea conceptului
Uniunea Europeana au fost familia, mentorii ( modele ), lecturile, prietenii, scoala. Modalitatile prin
care acestia considera ca se poate modela un comportament subscris valorilor europene sunt, in ordinea
preferintelor: sistemul de invatdmant, mass media, modelele institutionale si culturale, schimburile de
experientd directd (Erasmus) si retelele de socializare ( au fost propuse chiar denumirea unor retele care
sd-i cuprinda pe prietenii din zona Euro: Euronet sau Eurobook ).

Aplicarea chestionarelor statistice a ierarhizat urmatoarele cai ale cunoasterii despre Europa: I. internet
si alte retele de socializare; I1. mass media; I1I. scoala si universitatea; I'V. familia; V. experientele
directe 1n spatiul comunitar, peste granitele tarii; VI. carti si documentare academica; VII. grupurile de
prieteni si cunostinte; VIII altele.

S-a iterat importanta suportului si cadrului institutional adecvat educarii dar si sustinerii
comportamentelor subscrise valorilor europene, prin exprimari precum: ” Dorim sa facem alegeri
referitoare la consum responsabil social si ecologic, la informatie si cultura, la initiativa
antreprenoriald, insa trebuie sa avem si un cadru adecvat acestora. De exemplu, transport in comun
decent, finalizarea procesului de reciclare a deseurilor pe care le sortam, apa curenta curata la robinet,
produse culturale in masa la care sd avem acces, facilizarea accesarii fondurilor europene, etc.”

Sondajul statistic de opinie a sistematizat, referitor la ce considerd respondentii ca ar trebui intreprins la
nivel european pentru a reduce decalajele Tntre Romania si UE, Tn ordine, urmatoarele: I. sprijinul
specialistilor europeni si al institutiilor europene pentru lupta impotriva coruptiei, II. educarea
populatiei pentru a sustine procesul integrarii, I11. simplificarea procedurilor de accesare a fondurilor
europene, [V. stabilirea regulilor jocului” in mod unitar pentru toate statele membre ale Uniunii, V.
adoptarea unei monede unice pentru toate statele membre, V1. adoptarea unei monede unice si
colectarea taxelor si impozitelor la nivelul UE, VII. alte raspunsuri spontane.

In ceea ce priveste cele mai importante cdi de modelare a comportamentelor subscrise valorilor
europene, invatdmantul se remarca ca modalitate principald, fiind urmat de: schimburile culturale si
experientele directe, legi si institutii publice, mass media, retele de socializare si internet, s.a.

Ultimul aspect referitor la demonstrarea rolului cunoasterii in modelarea comportamentelor europene
pe care il prezinta lucrarea este faptul ca, in proportie de 34%, respondentii considera ca economia
Romaniei va ajunge din urma nivelul Uniunii Europene 1n urmatorii 30 de ani. Din acestia, 20% cunosc
mai mult de trei obiective urmarite de proiectul comun, fatd de cei 25% care cunosc acelasi lucru din
totalul populatiei de sondaj. 84,04% dintre euro-optimisti cunosc conditia de aderare fatd de 79% dintre
cei care cunosc acelasi fapt, raportati la populatia totala de sondaj. 40,42% fata de 40% cunosc cd UE
are 28 de state membre, 28,53% fatd de 28% cunosc faptul ca fiecare tratat ce admite un nou membru
necesitd aprobarea in unanimitate a tuturor statelor membre iar 61,7% in raport cu 51% cunosc faptul
ci, inaintea fiecirei extinderi, UE trebuie sa evalueze propria capacitate de absorbtie. In ceea ce
priveste apartenenta Romaniei la Uniunea Europeana, 96% fata de 96,7% cunosc acest lucru iar
20,21% fata de 12% incadreaza corect Romania in structurile europene. Mai mult de jumatate din
valorile europene sunt recunoscute de 20,21% din cei care privesc optimist procesul de convergenta si
sincronizare la egalitate cu cei 20% din populatia generald de sondaj. In schimb, in ceea ce priveste
increderea in puterea de decizie conferita de dreptul de a fi cetatean european, se regaseste o pondere
de 78,72% fata de 68,7%. Deopotriva, cei care au incredere in viitorul comun se considera buni
europeni in proportie de 45,71% fatd de cei 35% din populatia generala.

4) Institutiile si rolul educatiei in modelarea comportamentului european

Revenind la concepte si la institutiile care trebuie sa sustind, sd modeleze si sd contind comportamentul
european.

Studiind literatura care a reiterat si consacrat rolul institutiilor in toate domeniile activititii umane, am
ales institutionalismul istoric ca cel mai util instrument pentru scopul acestei lucrari.

Definind componenta institutionald ca o structura perfectibila a oricarui sistem, ce devine, totodata,
factor important al dezvoltarii economice si sociale, acest concept cuprinde atat structurile formale cat



si tendintele informale. Structurile formale se considera a fi un set de reguli si obligatii contractate
social si manifestate prin actul politic Thapoi spre social, economic, cultural, biologic, etc. Institutiile
informale apar sub forma legaturilor care apar in orice manifestare a activitdtii umane si sunt directe,
neintermediate.

Necesitatea instituirii si a operdrii in baza acestor reguli formale si informale deriva din necesitatea de
mentinere , perpetuare si proliferare a sistemelor viabile avand un sens determinabil.

De asemenea, stabilitatea se obtine in tandem cu adaptabilitatea institutionald deoarece scopul este
urmarit de sistemul in sine care e format din parti si din relatiile dintre acestea si opereaza atat endogen
cat si in exterior.

Prin intermediul acestui cadru conceptual lucrarea doreste sa sublinieze rolul institutiilor 1n ceea ce
priveste sustinerea proiectului Uniunii Europene, prin doua parghii: 1) educarea comportamentelor care
sa sustind convergenta si sustenabilitatea; 2) cadrul institutiilor formale care sa sustina, regleze si sa
permitd manifestarea comportamentelor orientate spre sensul comun.

Pe scurt, misiunea institutiilor formale este de a rdspunde si de a disemina informatiile referitoare la
aceste Intrebari: Ce este Uniunea Europeana? Care este misiunea, scopul sau? Ce trebuie intreprins
pentru a atinge acest scop? insd, pentru a accesa schimbarea viabila trebuie clarificate scopurile
comune, intelese nevoile esentiale si importante pe care sistemul le va satisface in conditiile respectarii
individualitatii (specificului) fiecarui membru si educarea relatiilor catre sens.

Prezentatd 1n extenso intr-o lucrare anterioard, ideea urmaririi constiente a unui scop (sens) agreat
comun care satisface nevoile partilor face diferenta intre un sistem viabil si unul vulnerabil. Prin
aceasta afirmatie se includ experientele pozitive din ultima decadad referitoare la studiul sistemelor
complexe deschise, reevaluarea sistemelor disfunctionale si teoria congruentei nivelurilor logice. in
scopul educdrii structurilor informale cu ajutorul institutiilor formale, se propune o metoda de a
cunoaste, intelege cauza si diminua tensiunile din orice sistem socio-economic. Aceste etape descriu un
proces cognitiv pentru analiza sistemului Uniunii Europene, atat in ceea ce priveste componentele sale
cat si relatiile dintre state, cetateni, exterior.

Din perspectiva acestei lucrari, educarea relatiilor europene are ca principal instrument informarea si
crearea de cunoastere in ceea ce priveste modelul european. El apare ca asertiunea valorilor majoritatii:
patrimoniu cultural bogat, drepturile omului, solidaritate sociala, libertatea activitatii economice,
distributia echitabild a veniturilor, mediu curat, diversitate culturald, lingvistica si religioasa si o
imbinare armonioasa intre traditie si modernitate. Punerea in acord a comportamentului european cu
sistemul de valori al UE se realizeaza prin perceperea si recunoasterea importantei acestor valori pentru
viata individuala. Mai mult, acceptidnd ca normal si actionand in conformitate cu aceste valori, se
creazd comportamentul european si, la un nivel mai profund, constiinta si identitatea europeana. Acest
tip de recunoastere si mandrie de a apartine unei comunitati extinse creaza terenul propice pentru
sustinerea sincronizarii si durabilitatii structurii europene.

Modelarea bazata pe cunoastere poate duce la, agsa cum se poate discerne si din sinteza interviurilor din
prima parte a lucrdrii, constientizarea valorilor care se suprapun celor statutate prin Tratatul de la
Lisabona si Carta Drepturilor Omului. Se considera ca aceste valori subscriu sensului comun: pace,
securitate, bunastare si sustenabilitate. Este important de retinut ca institutiile formale se intrepatrund
cu cele informale si sustin, prin manifestarea actului democratic, neprejudiciat de coruptie, mentinerea
valorilor colective. In aceste conditii, formarea elitelor care s traga dupa ele educarea maselor este
mult mai eficienta prin intermediul institutiilor care sa sustind invatamantul si cultura.

Partea empirica sustine concluzia ca, prin cunoastere, educatie, schimb cultural direct si cooperare, ca
factori ai dezvoltarii constiintei individuale, cetdtenii castiga constiinta identitdtii europene. Acest
factor duce la sentimentul de solodaritate, atit de necesar sustinerii proiectului comun.

Institutiile informale sunt necesare, insa nu suficiente in conditiile unor schimbari atat de profunde in
structurile economice si sociale pre si post aderare, atat pentru Romania cat si pentru sistemul Uniunii
Europene in ansamblul sau.

Daca tendintele informale, ca frina In sensul integrarii si cresterii comune pot fi educate cu ajutorul
structurilor formale, deficientele structurilor formale sau lipsa lor fac ca orice initiativa la nivel
individual, local sau national sa fie sortitd esecului iar sistemul comun supus riscului socurilor externe



sau interne. Lucrarea are in vedere exemple precum lipsa unui sistem fiscal unificat care pune sub
semnul intrebarii sistemul EMU sau lipsa unui sistem centralizat de lupta impotriva coruptiei.
Disonanta sistemelor de asigurari sociale care sa sustina, in fapt, economia bunastarii, inexistenta unui
sistem unic de certificare energetica, a responsabilitatii sociale sau ecologice la nivel european fac
dificild manifestarea comportamentelor si exercitarea drepturilor europene doar in baza tratatelor si
directivelor aplicate prin institutiile nationale. In conditiile in care guvernarea europeani nu este
posibild, guvernanta, prin intermediul legislatiei, ar trebui insotita de un caiet de bune practici si de
monitorizarea procesului de adoptare si implementare. Se considera ca este necesara formarea unei
institutii de auditare a implementarii, pana la ultima verigd, cetateanul european. Acesta este sensul pe
care il propune prezenta lucrare pentru cadrul institutional adecvat manifestarii, in fapt, a
comportamentului european. Altminteri, asa cum se exprima viitorii tehnocrati ai Europei: ”Pentru ce
sortam noi reziduurile? Ce folos cd avem europubele daca groapa de gunoi este comuna si, mai mult, i
se da foc?”

Concluzii:

Autorul considera ca exista o nevoie verificabila de a constientiza in masa procesul integrarii europene
pentru sprijinirea proiectului integrarii si dezvoltérii durabile prin comportamente economice
corespunzatoare. Din interviurile empirice realizate si din sistematizarea chestionarelor, se observa
faptul ca potentialii antreprenori ai Romaniei si Europei au o cunoastere precara a notiunilor
fundamentale de culturad generala a Uniunii Europene dar si antreprenoriala. Se considera ca studentii
au o viziune insuficient argumentata si viciata despre procesul integrarii si despre proiectul comun, din
doua cauze: lipsa unei pregatiri (cel putin un curs de specialitate) care sa le ofere o argumentatie
stiintifica corespunzatoare, pentru a-si putea forma o viziune si pentru a putea extrage un sens care sa le
motiveze comportamentele; o inflatie de informatii disparate, adesea incomplete sau viciate calitativ,
provenind din mediile de socializare, media, prieteni, si din alte surse informale. O concluzie empirica
care va fi modelata si testatd econometric intr-un studiu ulterior este cd, acest deficit de cunoastere are
ca efect un grad mare de scepticism cu privire la beneficiile aduse n viitor de aderarea la Uniunea
Europeana. Implicit, apare o inclinatie mica sau inexistenta de suport individual prin comportamente
voluntare care s provind din urmarirea unor valori sau a unei identitati considerate a fi asemanatoare la
nivel european. De asemenea, se considera ca exista posibilitatea depasirii limitelor educationale,
culturale, legale, morale, psihologice si politice in sensul modelarii unui comportament subsumat unei
identitdti comune simtita de cetdtenii europeni. Aceasta poate fi realizata printr-o intelegere mai buna a
contextelor si structurilor, prin educarea relatiilor, autodeterminarii, respectului, prin asumarea rolurilor
si prin referirea permanenta la principiile sensului Europei Comune.

Desi exista un sistem de valori recunoscute de respondenti care se dovedesc, atat prin intermediul
acestel cercetari statistice cat si in baza rezultatelor Eurobarometer Surveys 2012 si 2014, ca
apartindndu atat lor cat si celorlalti europeni totusi, 1n lipsa unei constientizari a unui cadru extins si a
unui sens, va fi dificila adoptarea comportamentelor corespunzitoare. Pentru aceasta e nevoie de sprijin
institutional formal Tn sensul crearii de cunoastere prin sistemul de invatamant si pentru a oferi suportul
de manifestare corespunzitoare a acestor comportamente educate si asumate.

De asemenea, se considerd necesara continuarea anchetei statistice intreprinse pe un esantion
reprezentativ pentru toatd populatia de studenti din Romania.

In concluzie, este nevoie sa existe atat de consens social, cat si suportul institutiilor formale. Sistemul
european, la fel ca adaptabilitatea si perpetuarea acestuia in contextul socurilor externe si a presiunilor
interne, trebuie sprijinita de stilpi institutionali centrali si vigurosi.
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